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Bastina

Alija DZOGOVIC

SANDZACKA RANOBALKANSKA ONIMIJA

U ovom radu elaboriratemo znatan broj onimijskih jedinica zasjevo-
cenih na geografskoj regiji SandZaka, kao 1 njthove komparativne likove
evidentirane na Sirim balkanskim areama. To su, uglavnom, toponimi, za-
tim antroponimske forme 1 njihovi derivati, kalkovi i njihovi ekvivalenti iz
historijske dijahronije lingvistickog diskursa. Osnovni metodoloski pristup
ovoj onomastickoj materiji jeste njihovo evidentiranje, semanti¢ka elabo-
racija, porijeklo i stabilnost u danasnjoj lingvistickoj funkciji, kao 1 metoda
komparacije u okvirima lingvistickog 1 historijskog diskursa. Ovaj materi-
jal je ekscerpiran iz Rukopisa Ragipa Sijari¢a ,,Moji spisi“ koji ima
oko 300 stranica onimijskih jedinica (antroponima i toponima). Materijal
je sakupljan na vaznijim punktovima u Sandzaku, a biljezen je onako ka-
ko ga narod odredene regije upotrebljava u govornoj komunikaciji, dakle
sa svim fonoloSko-morfoloskim specifi¢nostima. IzloZen je po naseljima i
uZim regijama, pa ¢emo ga i mi ovdje tako prezentirati, svakako samo
onaj onimijski materijal koji treba elaborirati iz razloga njegove eksklu-
zivnosti, morfoloske i semanticke izazovnosti, porijekla i frekvencije. Za
ovu, izabranu, onimiju pretpostavlja se da je predslavenskog porijekla,
sloj iz onimijskog diskursa starobalkanskih naroda — onih balkanskog kul-
turnog prostora. Onimija prepoznatljivog fonetsko-morfoloSkog i seman-
tickog karaktera nije elaborirana jer su njeni sadrzaji lingvisticki jasni i ne
treba ih u tom smislu elaborirati. Za njih je ova diskusija iskljuciva i, nara-
vno, upucena na drugaciji pristup, u nekom novom nau¢nom razmatranju.

U ovom radu elaborira¢emo samo neke znacajnije toponimske struk-
ture, one Cije baze mogu biti dobar klju¢ za njihovo porijeklo, za semio-
tiku toponima 1 njegove fonolosko-morfoloske supstitucije tokom diskursa
historijska onomastika. Ovi toponimski likovi svojim osnovnim i final-
nim formantima pokazuju da im je porijeklo u predslavenskoj lingvistici
mnogih balkanskih etno-jezickih zajednica, $to se potvrduje lingvistickom
elaboracijom 1 komparativnom metodom izucavanja sa aspekta njihovih
izoglosa 1 rasprostranjenosti u kulturama danaSnjih naroda u areama od
Alpa do Dardanela.



Alija DZogovic¢

kokk

Vrlo su u ovom materijalu frekventni toponimi ¢ija je baza rad- i
rasprostranjeni su na arealima od Ilirske Bistrice na sjeveru do planine
Balkan na jugu 1 jugoistoku. U ovom materijalu to su toponimske struk-
ture: Raduliée (ime sela u Bihoru), Radetina (selo kod Rozaja), Rado-
hina (selo kod Tutina), Radmance (ime sela u Bihoru), Radeva Mahala
(selo kod Rozaja), Radojeva Glava (selo kod Bistrice), Rada (izvor mi-
neralne vode kod Bijelog Polja).

Toponimi sa ovom bazom zabiljeZeni su 1 na mnogim mjestima iz-
van SandZaka: Radenska (u Sloveniji), Radika (u Makedoniji, na Sar-
planini), Radavac (kod Peci), Radu$a (na planini viSe Istoka), Radan,
Radonié¢, Radovina, Radomilje. Vrlo je frekventna i u toponomastici u
Bosni 1 Hercegovini, Hrvatskoj, Sloveniji. Utvrdeno je da svi toponimi
koji imaju ovu bazu oznacavaju izvore i vrela, dakle vodu koja je u sre-
distu aree sa ovim imenom. U latinskom 1 grékom jeziku poznata je lek-
sema radex sa znacenjem izvor, vrelo, srediSte... Tako se moze potvrditi
teza da su toponimi sa ovom bazom predslavenskog porijekla i da su za-
stupljeni kod svih balkanskih naroda, onih koji su se formirali na teritori-
jama nekadaSnjeg Ilirika. U svim jezicima znacenje im je isto ili sli¢no.
Uglavnom su to tereni sa prisustvom vode, odnosno mjesta sa izvorisStem.

U ovom kontekstu, treba re¢i, da su i antroponimi sa istom ili supsti-
tuisanom bazom: Radonja, Radun, Radunka, i imena derivati sa ovom
toponimskom bazom. Ova imena bila su tipi¢na za arumunski (vlaski)
antroponimski sistem i bila su vrlo frekventna u korpusu muskih i Zenskih
imena. Danas su poznata i u imenoslovu nekih naroda na Balkanu, a na-
rod je njihovo porijeklo zaboravio i transformisao ih u svoj antroponimski
korpus. U imenoslovima ovih naroda nastale su mnoge derivativne forme,
prilagodene lokalnim govorima 1 njihovim gramatickim standardima.

Rada je lokalitet kod Bijelog Polja. Ovdje je izvor sa istoimenim mor-
foloskim likom Rada. Tu je poznati izvor kisele vode, kao 1 lokalitet zvani
Kisela voda. Na istoj regiji je lokalitet LeceviSte. Morfolosku strukturu
evidentirali smo 1 na Prokletijama, u oblasti vrha Perovica. To je struktura
Lece-lece, a njom se imenuje jedno planinsko jezerce koje krivuda u figuri
cik-cak. Ovaj hidronim, kao i1 onaj kod Bijelog Polja (LeéeviSte) svakako
su ilirskog porijekla. U tom kontekstu treba posmatrati i hidronim Rada,
analogno Radenska u Sloveniji. O toponimima sa bazom rad- govorili
smo i u ovom radu. To su toponimi hidronimske semiotike: Radulice,
Radohina, Radetina, Radan, Radika, Radojeva Glava, Radusa, itd.

U istom kontinuitetu sa Radom je i Pruska, niZe Bijelog Polja. Sli-
¢no ovome toponimu zabiljezeni su i sljedec¢i: Caf-Prusa (kod Dako-
vice), Pruscevi¢ (prezime u Novom Pazaru, muslimani). Na alb. prus
(prush) oznacava vatru, Zar.
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Sandzacka ranobalkanska onimija

Moze se pretpostaviti da su mjesta sa ovim imenom bila kultna mje-
sta [lira. Arheolozima ostaje da ovu tezu potvrde ili ne.

Rada je svakako bila mjesto znaCajno za one daleke stanovnike,
time 1 kultno mjesto. Tereni oko ovog mjesta su plodna ravnica, na kojoj
raste svakojako cvijece. To je bila motivacija Turcima da naselje koje su
izgradili u ovoj ravnici (polju) nazovu Akova — dakle, Bijelo Polje (preko
kalka bijelo polje). Poslije odlaska Turaka, ime ovoga mjesta je ,,pre-
vedeno* u Bijelo Polje.

Struktura Rada ne oznacava naziv cvijeta bijela rada. To je neko
smislio da bude oponentno prema Akova. Rada je, neslovenski i neturski
morfoloski relikt.

Svaki naziv sa ovom bazom (rad-) je izvoriSnog tipa, ponegdje je to
pravo vrelo, buk (voda buci u velikom mlazu). I ovo buk, buci ima ko-
rijene u leksemi burim (alb.), §to oznacava izvor, vrelo... I toponim Buce
(na predjelu sela Laholo; vrlo Cest i na drugim predjelima u SandZaku)
treba posmatrati u kontekstu morfoloskih struktura sa bazom bur-, bué-.
Slavizacijom ovakvog leksi¢kog materijala udaljen je klju¢ za elabora-
ciju, ali se on, poznavanjem balkanske jezicke koegzistencije, ipak moze
elaborirati sa uspjehom.

Moze se diskutovati i o Z. imenu Rada (slov.) da je prijevod imena
Izvorka, odnosno da ova dva lika imaju istu semanticku motivaciju.
Ovdje bi mogla i¢i i muSka imena Radun, Radule, Radenko, Rade (kao
hipokoristik), RadiSa, Radovan, Radan, i sl. (Izvorke bi bila njihova
motivacija). Ovo ime je moglo biti rezultat kulta izvora, dakle ilirskog
kulta.

skok

Na areama Sandzaka, decidnije — na prostoru Bihora vrlo su fre-
kventni toponimi (makrotoponimi) sa bazama god- ili derivativnom for-
mom ove baze. Vrlo je indikativno da se ova morfoloska struktura ocu-
vala 1 danas je stabilna u govornoj komunikaciji, lingvisti¢ki adaptirana sa
drugim formantima koji slijede iza nje. Donosimo nekoliko primjera, za-
biljezenih na §iroj regiji Sandzaka, sa namjerom njihove morfoloske i eti-
moloske elaboracije, naravno i1 semanticke u ovom kontekstu, 1 u mogu¢-
nostima koje pruza komparativna elaboracija.

Kao klju¢ za onomasticku elaboraciju moze posluziti toponimska
struktura Godovo (ime sela kod Tutina) i Godovka (naziv rijeke na pre-
djelima ovoga sela koja teCe niz blage strane prema Ibru u koji se uliva).
Motivacija za imenovanje ovoga sela temelji se na njegovoj deskripciji,
koja pruza vjerne argumente za semanticki diskurs. Selo je u blagoj
strani, locirano na alpskim pasnjacima, ima isto¢nu ekspoziciju, ispresije-
cano je potocima prema slivu u rijeku Godovku. MoZe se pretpostaviti da

9



Alija DZogovic¢

je hidronim nastao prema toponimu (imenu predjela, koji je nekada bio
stoCarska naseobina privremenog karaktera a danas je vece selo razude-
nog tipa. U bliZzoj 1 daljoj okolini egzistiraju nazivi naseljenih mjesta 1
drugih lokaliteta neslovenskog tipa: Tutin, Mitrova, Detane, Gurdijelj,
Ibar — Sto mozZe biti indikator da je i ova toponimsko-hidronimska struk-
tura predslavenska. Potvrdeno je da su u 3. vijeku prije nove ere u ove
predjele prodrli Kelti iz Podunavlja (v. I. Pasi¢, Predslavenski korijeni
Bosnjaka, str. 480). Takode je potvrdeno da su na ovim sandzackim pro-
storima zivjela ilirska i vlaSka plemena, koja su ostavila i brojne tragove
u sakralnoj kulturi, jeziku i toponomastici. Takode je poznato da je linija
izmedu vizantijskih 1 rimskih zemalja na Balkanu iSla linijjom prodora
Kelta — od Singidunuma preko sadasnjeg Sandzaka 1 dalje do Boke Ko-
torske. Ta linija nije bila pravolinijska ve¢ prilagodena plemenskim zajed-
nicama, i oznacavala je granicu izmedu Mezije (na istoku) i provincije
Dalmacije (na zapadu; v. 1. Pasi¢, isto, str. ...).

U kontekstu elaboracije ove toponimske baze jo§ neki primjeri su
zabiljeZeni u Bihoru. Godijevo je vece selo u srediStu Bihora. Selo ima
juznu ekspoziciju, ve¢im tokom dana suncanu, a niz njegove strane teku
brojni potoci. Na terenu sela ima viSe izvora kvalitetne vode, a na pred-
jelu Godijevskog brda, u podnozju je vece vrelo gdje voda izvire ispod
stijene 1 vrlo je studena. Narod ovaj lokalitet vezuje za Aliju Derzeleza
(muslimani) i Marka Kraljeviéa (pravoslavci). Vele da je junak iz ove
legende sabljom rasjekao stijenu i da je tu "buknula" studena voda, prema
kojoj narod ovoga kraja neguje osobiti kult. Ovaj se lokalitet naziva i Pe-
peljsko vrelo. Pripovijeda se da je Alija Perzelez putujuci ovim kraje-
vima ovdje, pored vode, zatekao lijepu djevojku kojoj je bilo ime Sojka i
da se ona, vide¢i nepoznatog junaka, sa svojom raskoSnom ljepotom
pretvorila u pticu. Ovaj motiv sli¢an je onom o Labudovom jezeru, kod
protomongola, kO_]l Je tema istoimene opere Cajkovskog. Treba reéi, da u
ovim krajevima jo§ ima puno legendi sa internacionalnim motivima.

Godusa je selo nedaleko od Godijeva, sa istom bazom god- i vrlo
rasprostranjenim finalnim formantom —uSa. Ovaj formant zabiljezen je
jo$ u likovima Mirusa (rijeka u Metohiji), RaduSa (planinski predjeli i
rjeica sjeverno od Istoka, odnosno juZzno od Drage kod Tutina, Va-
Jusa//V ojusa (rijeka jugozapadno od Gusinja (izvorniji je lik Vajusa, Sto
moze biti motivisano bu¢nim tokom ove prokletijske rijeke; VojuSa bi
mogao biti njen slavizirani morfoloski lik. MozZe se pretpostaviti da mor-
foloske strukture sa ovom finalnom morfemom sadrze znacenje vode na
strmim terenima. Godusa je zaista predio i naselje u strani, niz koju tece
Goduska rijeka prema Lozni.

Godocelje je vece selo na susjednom bihorskom arealu, dakle geo-
grafski u Siroj bihorskoj regiji. Semanticki, 1 ova toponimska struktura

10



Sandzacka ranobalkanska onimija

ulazi u korpus toponima sa bazom god-, i objasnjava se srodnom motiva-
cijom za imenovanje i pripadnost lingvistickom supstratu iz predslaven-
ske epohe. Elaboriranje morfeme Godo-¢e-lje (god-o€) pokazuje vezu sa
predslavenskim toponimskim strukturama, naprimjer Gurdijelje — ime
sela u Pesteri, sjeverno od Tutina. I ova struktura moze da se ras¢lani na
morfeme Gur-dilji (Gur-dijelji), Sto znac¢i Sunc¢ani kamen (ilirski supr-
strat). MjeStani kazuju da je ovo selo osunc¢ano tokom cijelog dana, da se
na njegovim predjelima nalaze stenoviti vrhovi. Selo Godocelje je takode
u strani, ima dosta vode i sunca.

Gojevice je vece bihorsko selo, juzno od Lozne. Moze se pretpo-
staviti da je u strukturi baze ovoga ojkonima supstitucijom formanta god-
u morfem goj-, moguce transformacijom iz predslavenske strukture u slo-
vensku, ili po dijalekatskoj analogiji tipa goj (umjesto god), i sl. Ipak,
treba re¢i, ovakav toponimski proces nije potvrden na ovim regijama.

U Godusi 1 Godijevu nalaze se vrlo stara groblja koja narod naziva
Grcko groblje, Vlasko groblje...

U Metohiji, juZzno od DPakovice, nalazi se vec¢e selo Godovo koje
svojom strukturom ulazi u korpus toponima sa sli¢nom ili istom bazom.

Izoglosa ove toponimije kazuje se ovom bazom i potvrduje da su nji-
hovi lingvisticki temelji u jeziku naroda (plemena) koji je bio nastanjen
na ovim terenima jo$ u predslavensko vrijeme. Potvrduje vrlo stari jezicki
sloj, toponomasticki takode. Sloveni su ga naslijedili.

Gostun//Gostunj je toponim drugacijeg porijekla, drugacije struk-
ture 1 semiotike u odnosu na toponime sa bazom god-. Gostun je ime sela
u jugozapadnom SandZaku, kod Prijepolja. Toponimi sa slicnim morfe-
mama evidentirani su i u jo$ nekim regijama: Gostivar (u Makedoniji), i
Orgost (u alb. dijelu Gore, juzno od Prizrena). Ovi toponimi povezani su
bliZzom geografskom izoglosom 1 mogu biti utemeljeni u bogumilstvu
koje je na ovom dijelu Balkana bilo vrlo raSireno. Morfema gost moze
oznacavati bogumilskog starjeSinu 1 upucivati na mjesto gdje je bio neki
bogumilski kultni centar. Finalna posesivna sekvenca — bnj upucuje na
pripadanje gostu.

Bogumili su 1 na regijama danasnjeg SandZaka bili vrlo rasprostra-
njena zajednica, $to se moze potvrditi brojnim lokalitetima sakralnog ka-
raktera (groblja, humke, ornamenti, obi¢aji saCuvani 1 do danas kod nekih
pravoslavnih 1 muslimanskih zajednica, zatim neki bogumilski kultovi i
fragmenti iz korpusa bogumilske retorike).

Podaci o bogumilima na teritoriji danaSnjeg Sandzaka, prvenstveno
na teritoriji novopazarskog i1 raSkog kraja mogu se naci u djelu ,,Zitije sv.
Save* od Monaha Bogumila. U novije vrijeme, pretpostavlja se da bos-
kacki govor u oblasti Zupe kod Prizrena nije tajni govor zidara vec je
to tajni govor bogumila, kojim su se oni sluzili medu sobom da ih ne
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razumije feudalna vlastela 1 predstavnici njene vlasti. Ipak, ovo je samo
put da se istraZe pravi argumenti.

okk

Bioca je vece selo nize Berana. Ova toponimska struktura je vrlo iza-
zovna za onomasticka istrazivanja. Morfoloska sekvenca bi- zasvjedoCena
je u mnogim toponomasti¢kim likovima, uglavnom horonimske semiotike:
Biha¢é, Biokovo, Bivoda (kod strukture Ivoda//Diveda — kod Decana),
mozda 1 u strukturi Bistrica (pretpostavka od Bi-strim), Bile¢a, itd. Ovi
horonimski lokaliteti karakteristicni su i po prisustvu vode i kamena.

Bioca je ime sela, ali 1 ime rijeke koja tece kroz kamene tijesnace na
njegovim predjelima. Bioca je 1 ime sela 1 Sireg lokaliteta kod Podgorice,
gdje mu je zabiljezen lik Bioce, dakle sa kratskimulaznim akcentom, za
razliku od onog u Bihoru sa kratkim silaznim akcentom. Ovi topo-
nimski likovi dovode se u vezu sa kemenom i vodom, i svakako su pred-
slavenski lingvisti¢ki element. Diskutabilna je morfema —o¢, za koju se
pretpostavlja da oznacava neku vrstu ili oblik kamena. U narodu se moze
Cuti sekvenca o€ za nesto Sto je kao kamen. Ova morfema zabiljeZena je i
u drugim leksemama i toponimima, kao finalni formant, naprimjer:
Bioc¢(e), Mioc(e), Miro¢ (u Rumumjl) Zioc (kao prez. u romanu H.
Basic¢a, iz Plava) gdje fonemi € alternira fonema ¢), moZze biti 1 prez.
Radi¢ (sa supstituiranim o u i). Up. apelative: mio¢, bio¢, miro¢, srdoc...
o¢, onjak (vrsta kamena). U Sirem kontekstu ovoga diskursa moze biti i
prvi dio toponimske strukture DaS¢a rijeka, gdje u strukturi DaSc¢a
sekvenca §€¢ odnosno ¢ moze biti suZeni formant od o€, 1 sa znacenjem
kamena i vode koja tece kroz uske kamene klance. U ovaj diskurs, ¢ini se,
moze uci i elaboracija hidronima Pop¢a (rijeka u Bihoru, koja tece kroz
Lik Popica u novopazarskom kraju stoji u semantickoj i morfoloskoj blis-
kosti sa likom Popéa (popi€). Tako i lik Pope (x2) kod Mojkovca i1 Bi-
jelog Polja. Lik Roja¢, svojom finalnom sekvencom —a¢€ (€) takoZe upu-
¢uje na kamen i1 vodu. Ovaj je toponim zabiljeZen u novopazarskom
kraju. (Up. i Fo¢a < fo¢ < f — o¢, Bjeli¢ — kod Gusinja).

Moze se argumentovano reci, sude¢i po izoglosi, da ovi toponimi
pripadaju sloju toponima iz predslavenskog vremena, te da su se grama-
ticki uklopili u jezicki sistem slovenskih doseljenika.

Morfoloske sekvence bi-, -0¢ (-€) su morfonoloski supstrati iz pred-
slavenske lingvisticke epohe, skriveni u leksickim strukturama, adaptira-
nim u novijim jezickim sistemima. Danas ih je teSko elaborirati, rastav-
ljati na morfeme sa semiotickim karakteristikama. Ali, komparatlvnom
analizom ovih toponima prepoznaje se njihova funkcua za oznacavanje
kamena i vode koji egzistiraju na terenima.
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kokk

Morfema ras kao toponimska baza potvrdena je u vecem broju, i to
uglavnom na areama danas$njeg Sandzaka. U jednom ranijem onomas-
tickom radu elaborirali smo toponime sa ovom bazom. To su toponimi i
hidronimi: Ras (kod Novog Pazara), Raska (rijeka), Raska (oblast prve
srpske drzave), Raska gora (kod Dubrovnika), Rasovo (selo kod Bijelog
Polja), Rastoka (selo kod Bijelog Polja), Rasina, moguce i Resava (sup-
stituiranjem fonema i:e), Rasa zogut (litice na Prokletijama), apelativ
rasa (alb.), itd. Svi predjeli sa ovim leksickim likom su kameniti, to su
litice 1 vrleti, kroz koje teku potoci ili rijeke (kao rijeka Raska).

Za ovaj toponomasticki sloj moZe se argumentovano reci da je pred-
slavenski, prvenstveno iliro-keltski, mozda prije keltski, s obzirom da se
nalazi na teritorijama u koje su Kelti krajem tre¢eg vijeka prodrli iz Po-
dunavlja (v. L. Pasi¢, isto).

skksk

Baza rog i derivati: rag, rug, egzistiraju u mnogim toponomasti¢kim
strukturama. Naprimjer: Roge toponim na Prokletijama, i1 viSe sela Balo-
tice, te kod Rozaja; oznacava proplanak u Sumi, alpsko pasiste), RoZaje
(preko Rogaje//Rog'je), Rogovo (selo kod Dakovice na Kosovu), Ro-
gozna (planina kod Novog Pazara), Rogope¢ (evidentiran na Sar-planini,
1 u zapadnom dijelu Sandzaka), Rogatica (gradi¢ u BiH), Rogov kr$ (vrh
na Bjelasnici), Adilov rog (manji vrh istocno od MateridZze kod Bijelog
Polja), Rohaja (kod Lozne, nize Berana, lik sa izvrSenom supstitucijom
g:h), Rojetica (kod Novog Pazara; moguca supstitucija g:j), Rogatac
(kod Novog Pazara), Roginje (kod Novog Pazara); Rugova//Rugovo
(planinska oblast zapadno od Peci); Raguza (staro ime Dubrovnika), Ro-
gozna (planina kod Novog Pazara).

T0p0n1m1 sa ovim bazama oznacavaju visokoalpske terene, pasnjake,
ledine izmijeSane sa kamenjarima. Njihova semiotika je jasna, a porijeklo
je svakako ilirsko, dakle predslavensko. ZasvjedoCene su na cijelom pro-
storu Ilirika, osobito u Sandzaku i Bosni 1 Hercegovini. Derivativnost
baza (rog-, rag-, rug-) pokazuje stabilnost ovih struktura u jezic¢koj dija-
hroniji i sinhroniji. Apelativ roge evidentan je u alb. jeziku, sa ouvanim
znacenjem: alpski predjeli, paSnjaci...). Up. Rogan, Roganovi¢.

oksk

Topomml (uglavnom naseljena mjesta) sa bazom drag- evidentirani
su na Sirem balkanskom regionu, i upucuju na arumunsko, mozda 1 ilir-
sko, porijeklo, sa slaviziranim morfemskim elementima u svojoj strukturi.
Cini se da su se ove toponimske strukture izmijeSale sa slavenskim jezi¢-
kim elementima, te su moZzda nastajale paralelno, ili su ih Sloveni zaticali
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1 prihvatali njihove kultne sadrzaje. Svakako, ovi toponimi oznacavaju
mjesta starih kultova, prvenstveno bogumilskih, a oni su ih mogli naslje-
divati od ranijih etnickih zajednica ili su ih sa sobom donosili iz starih
manihejskih sredina.

Toponimi sa ovom bazom su vrlo frekventni i1 njihova izoglosa je
vrlo rasirena. Naprimjer: Dragovica (u Bugarskoj), Dragobija (u Sjever-
noj Albaniji), Deagoban (kod PriStine), Dragacevo (u Srbiji), Dragocevo
(kod Novog Pazara), Dragas (na Sar-planini).

U svim ovim toponomasti¢kim strukturama potvrdeni su bogumilski
kultovi.

sksk

Baza bog zasvjedocena je u centralnom dijelu Balkana, prvenstveno
u oblasti Prokletija, dakle u visokoalspkoj oblasti. Ovaj morfem uglav-
nom je u strukturi ojkonima lociranog u sredini sa prisustvom Suma. Lo-
cirano naselje je brdovitog reljefa, ispresijecanog potocima i nagnutim
stranama u pravcu tokova lokalne vodne razudenosti. Evidentirani su, za
elaboraciju, ovi primjeri: Bogaje (selo zapadno od Rozaja), Bogajice
(selo istocno od Plava); Boge (selo u Rugovi, zapadno od Peci), Boge
(Sira oblast u centralnom dijelu Prokletija, u Albaniji, sjeverozapadno od
Skadra), Bogiéevica (planina sjeveroisto¢no od Plava), Bogda$ (planinski
vrh na Prokletijama, zapadno od vrha Perovica), Bogaz (Suma, vodo-
derina, strana nize sela Laholo kod Bijelog Polja), Bogaz (zasvjedocen u
isto¢nom dijelu Rumunije), itd.

U jednom ranijem radu o elaboraciji ovoga toponimskog lika bili
smo miSljenja da je njegovo proijeklo (morfoloSko i semanti¢ko) u aru-
munskom (vlaS8kom) jezickom sistemu. Razloge za ovo nasli smo u argu-
mentima da se ove strukture javljaju na regijama koje su u ranom sred-
njem vijeku, moZzda i ranije, gusto bile naseljene arumunskom (vlaskom)
populacijom. Sada ovo svoje misljenje korigujemo ali i proSirujemo pret-
postavkom da se oni najvise javljaju u oblastima ku¢ke populacije, Sto
nas navodi na miSljenje da bi vrlo raSirena etnicka zajednica Ku¢i prije
mogla pripadati arumunskoj grupi naroda, a manje ilirskoj ili slavenskoj.
Kuca danas ima (po vjerskom opredijeljenju katolika, muslimana, pravo-
slavaca) i1 (po nacionalnom opredjeljenju Albanaca, Crnogoraca, Srba,
Bosnjaka). Ovakva situacija u jednoj plemenskoj zajednici posljedica je
historijskih zbivanja na Balkanu u proslosti. Motivacija za ovakvo, uslo-
vno, misljenje je ku¢ka balkanska rasprostranjenost, njihova grupisa-
nost u centralnom dijelu Prokletija, odakle su se, poznato je, Sirili po sus-
jednim oblastima i nacionalno se pretapali u susjedne populacije: Crne
Gore, Hercegovine, Srbije, Albanije. Jo$ jedan razlog motivise ovakvu
pretpostavku: to su Kuéaj i Ku€ajske planine na istoku Srbije, prema

14



Sandzacka ranobalkanska onimija

Rumuniji. Moguce je da se ova populacija prema zapadu kretala preko
ovih staroplaninskih oblasti, Sto su i pravci kretanja vlaske populacije
prema Zapadnom Balkanu.

Moguca je 1 varijanta da su ovi toponimski likovi supstratnog sadr-
7aja, da su toponomasticki sloj ilirskog porljekla jer se javljaju u oblas-
tima isto¢nobalkanske ilirske populacije, izmijeSane sa Vlasima, koji su
im u kulturi 1 jeziku mogli biti bliski.

Na kongresima onomasticara u vezi sa Ku€¢ima bilo je razli¢itih mis-
ljenja, ali su ona ostala samo kao pretpostavke.

Treba zapaziti, da je baza bog- zasvjedocCena 1 u strukturi drugih lek-
sickih likova u alb. jeziku. Ali, prvenstveno, treba apostrofirati da je ovaj
lik (bog) potvrden i1 u sanskrtu, i u staropersijskom, pa se svaka druga
elaboracija mora temeljiti na ovim lingvisti€kim argumentima.

Razli¢itost finalnih morfemskih struktura pokazuje koliko se ova
onomasticka baza uklapala u razli¢ite balkanske jezicke sisteme, Cuvajuci
semantic¢ke sadrZaje osnovnog supstrata.

skok

Baza kal- vrlo je rasprostranjena u jezi¢kim sistemima centralnog
Balkana. Zasvjedocena je u strukturi mnogih toponima, u pocetnoj pozi-
ciji, 1 uglavnom kod makrotoponima. Naprimjer: Kalace (selo kod Ro-
zaja), Kalica (selo sjeverozapadno od Berana), Kaludar (ve¢i vrh u Bi-
horu), Kaludra (selo kod Berana), Kalinovik (u isto¢noj Bosni), itd.

Zapaza se da je ovaj bazi¢ni supstratni lik najgusce zastupljen u ob-
lasti izmedu RoZzaja, Berana i1 Kalinovika — dakle u oblastima u kojima su
prije rimskih osvajanja Zivjela brojna ilirska plemena, pa se moZe vjero-
vati da su ovi supstrati prezivjeli mnoge jezicke smjene u ovim oblastima.
Uz ove baze srastali su razli¢iti formanti kasnijih jezickih sistema, ali su
one (baze, korijeni) saCuvale semanticke vrijednosti onoga §to je njihov
sadrzaj Tereni koji nose ove nazive su uglavnom planinskog karaktera,
pasnjaci sa privremenim naseobinama (katuni) koji su se kasnije transfor-
misali u naseobine stalnog karaktera (sela alpskog tipa). Ovi tereni bogati
su vodom, pasnjacima, ekspozicija im je prisojna.

Ima pretpostavki da je formant kal iz gr¢kog jezickog sistema, da
oznacava terene bogate travom, da oznacava resurse suhe trave, pa cak i
terene pod vodom (bare, kal, mocila). Ipak, ovo miSljenje ostaje u gra-
nicama pretpostavki.

oksk

Supstituitivne baze bar-//ber- evidentirane su u manjem broju topo-
nima. Potvrdene su u mikrotoponimu Berimlada (njiva u Laholu, kod Bi-
jelog Polja). Prvi dio ovog kompozita (ber) mogao bi upucivati na gla-
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golski lik brati gdje je izvrSena supstitucija bra- u ber-. Ipak, kompa-
racija sa slicnim kompozitima daje mogué¢nosti za drugacije tumacenje,
da bi ova baza mogla biti naslijedena iz neke ranije jezicke zajednice.
Evidentirana je i u likovima: Barajevo (gradi¢ u zapadnoj Srbiji), Ber-
kovo (selo kod Pakovice), Brekoc (selo kod Pakovice) — lik sa meta-
tezom 1 slicnim fonoloskim procesima... U alb. jeziku leksema brekoc
oznacCava Zabu, pa je ovdje uklju€ena i tzv. narodna etimologija. Takode,
treba reci, da u alb. jeziku morfoloski lik bar ucestvuje u leksemi koja
oznacava travu. Tako bi slozena struktura Berimlada (Ber-i-mlada)
mogla oznacavati lokalitet na kojem je trava mlada jer je uvijek suncan,
prisojan. U ovoj slozenici imamo simbiozu baze iz neke ranije jezicke
epohe (predslavenske) i drugi dio sloZenice iz jezika doseljenih Slovena.
S obzirom da je potvrdeno da su na terenu sela Laholo nekada zivjeli
Vlasi, to bi se moglo pretpostaviti da je formant ber//bar iz njihovog
jeziCkog korpusa (toponomastickog). Na ovom seoskom ataru evidnetiran
je i lokalitet Vlasko groblje, u susjednim Zurenama takode jos jedan. U
ovom dijelu Sandzaka ima viSe lokaliteta sa nazivom Vlasko groblje,
Grcéko groblje, Ilirsko groblje, Staro groblje, i sl. Na nekima ima i
velikih ploca bez natpisa, a na nekima se mogu vidjeti joS neizbrisani

kokk

Kurilo je planinska oblast u srediSnom dijelu Sandzaka, u oblasti u
kojoj je zasvjedoCen veci broj toponima i hidronima koji pripadaju nekom
starijem lingvistickom sistemu. Naprimjer: Perdap (uvor vece rijeke), Si-
povice (vece selo), BoroStica (snjeZzna pecina), Palovic¢e (vece selo),
Rasovo (selo), Radojeva Glava (selo), Bistrica (rijeka), Kostice (selo),
Sumajlija (veci predio), OstronoSa (veci krSevit predio)...

Preko ovih predjela i8la je ona granica izmedu Mezije 1 rimske pro-
vincije Dalmacije. To bi mogao biti 1 klju¢ za etimologiziranje nekih to-
ponimskih supstratnih likova, u kojima se pretpostavlja ilirsko, keltsko i
romansko prisustvo — u fonoloskim likovima i1 u semantici.

U strukturi Kurilo mogla bi biti latinska leksema corilos (ljeSnik),
jer je ovaj vrh srednje visine i prostranog podnoZja obrastao sitnogori-
com, u kojoj dominira ljeskovo drvo (dakle, ljeskovar). Komparativno,
leksicki lik corilos mogao bi biti 1 u strukturi toponima Kuriéi, u sred-
njem Poibarju, sjeverno od Raske na zapadnom planu Kopaonika. Na-
rodna etimolgoija ovu strukturu vezuje, Saljivo, za nesto drugo, sa ska-
rednom sadrzinom, $to je sasvim pogresno. I na ovom terenu raste ljes-
kova sitnogorica, mjesto je poznato po ljeSnicima, $to bi mogla biti i
motivacija za ovakav morfoloski lik. Kuriéi je, dakle, ljeskovar.
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Kurilo je jedan Siri lokalitet isto¢no od Prizrena, na periferiji, strane
zapadne i sjeverne ekspozicije. I ovo mjesto poznato je po rastinju lijeske
i po ljesnicima.

Korlace je susjedni lokalitet sela Kuri¢i.

okk

DPerdap je veci uvor u Bihoru. To je, ustvari, mjesto gdje ponire lo-
kalna rijeka, ima oblik grotla, vertikalne pecine, a narod kaze ,,kazana®.
Voda ovdje propada u podzemni tok a izvire desetak kilometara nize kao
dio toka vece rijeke Bistrice, $to su pokazali geoloski eksperimenti.

Semanticki, ovaj Derdap je iste sadrzine kao onaj na Dunavu. Sva-
kako je hidroloski leksicki relikt iz predslavenske lingvisticke epohe.

skok

RZanica//Arzanica je ime sela u Gornjem Polimlju, izmedu Plava i
Andrijevice. Etimoloski klju¢ potvrduje se u toponimskoj strukturi Ar-
za//Arze. Smatra se da je ovaj lik iliro-keltskog porijekla, te da je to staro
ime za Ras, dobijen metatezom, preko apelativa rasa//arza. Toponim
Arza zabiljeZen je 1 na rtu Mamula kod Boke Kotorske.

Morfoloska struktura RZanica//Arzanica dobijena je ovim etimo-
loskim putem: Rasa < Arza(e), metateza — Arbzbnica — Arzanica —
ArZanica//RZzanica, dakle gubljenjem poluglasnika u slaboj poziciji 1 de-
vokaalizacijom poluglasnika u jakoj poziciji, kao 1 procesom metateze.

Baza ras- ucestvuje kao formant (finalni ili medijalni) u strukturi
mnogih toponima na predjelima SandZaka, a kao apelativ oznaCava loka-
litete sa strmim stijenama ili stranama drugacijeg reljefa. Njeno lingvis-
ticko porijeklo je predslavensko, svakako ilirsko.

Musko ime Rastko nastalo je prema toponimskoj strukturi Ras.

kskok

Sipovice je vece selo u Bihoru. Moze se komparirati sa topono-
mastickim likom Sc1p0n (brdo viSe Podgorice) i sa apelativom §¢ipon (u
alb. jeziku) ¢ije je znacenje orao, soko. Ovaj i sli¢an morfoloski lik za-
svjedocen je na mnogim predjelima u BiH, Crnoj Gori, Kosovu, Albaniji.
Time se potvrduje njegovo predslavensko porijeklo, svakako ilirsko.

skok

Perovica je veci stenovit predio izmedu sela Sipovice i Godijevo, u
Bihoru. U strukturi ove toponimske lekseme je apelativ petar, sa znace-
njem kamen. Ova leksema sastavni je dio mnogih derivativnih topono-
mastickih (i antroponimskih) likova na teritoriji Balkana (Petrove strane,
Petrovac na Moru, Supetar, Petrinja, Petrova gora, m. ime Petar, 7
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ime Petra, Petrunjela, Petronija, m. ime PetraSin, sv. Petar, Petru-
Sevié, petar (brijeg), 1 sl.

Ove strukture vode porijeklo iz latinskog 1 grckog jezika, dakle pred-
slavenske. U jezicima balkanskih naroda latinsko-grcke strukture trans-
formisale su se u mnoge lingvisti¢ke sisteme 1 kategorije gramatickih spe-
cifi¢nosti, kao motivne rijeci i kao njihove derivacije.

kskok

Kofiljaca je toponimska (oronimska) struktura zasvjedoCena na pre-
djelu sela Sipovice, u Bihoru. Kofiljaca je i planina istocno od Plava. U
ovoj toponimskoj odrednici prepoznatljiv je apelativ kefalo (grcki) koji
figurativno oznacava neki vrh, glavicu, neku zaobljenu ¢afu, i sl. I ovaj
toponimski lik javlja se kao derivat na mnogim predjelima Balkana sa
istim znacenjem. U plavskom kraju planinu Kofiljacu nazivaju i Kopi-
ljaca — zbog njene surove klime i zbog nepristupacnog reljefa.

U kompozitu Musnikovo (na Sar-planini) prepoznatljiv j je drugi dio
u strukturi -kove (kof-) dobijen glasovnom supstitucijom i prilagoda-
vanjem u balkanskim jezicima i njihovim dijalektima.

skksk

PaZnju lingviste (etimologa), kao i antropologa, privlaci sintagmat-
ska struktura Badnjana livada. To je predio na ataru sela Sipovice, a jav-
ljaju se 1 derivativne strukture Badnjana voda, Badnjani do, Badnjani
put. U studiji I. PaSi¢a ,,Predslavenski korijeni Bosnjaka* (str. 493-531)
ovaj, 1 slicni toponimi su vrlo stru¢no obradeni. ZasvjedoCeni su na pred-
jelima Glasinca i njegove Sire okoline. PasSi¢ je elaborirao sve derivativne
strukture sa likom Bindo//Bando//Bandus, potvrdujuci da se radi o ilir-
skom kultu voda, i kultnim mjestima ilirskih plemena. PaSi¢eva elabora-
cija se moze prihvatiti i za likove zasvjedoCene na predjelima Sandzaka, i
Sire. Na predjelima Badnjana livada, i oko njenih izvora, i danas se
okupljaju stanovnici susjednih sela, ve¢inom pastiri, gdje organizuju ra-
zne rustikalne 1 pastirske sve€anosti obiljezene specificnim folklornim
elementima 1 ceremonijama. Narod je zaboravio ¢emu je to nekada slu-
zilo, pa se danas sve ovdje deSava po motivaciji kojoj se zaboravila njena
kultna funkcija.

Na ovaj staroilirski kult vode upucuju 1 likovi drugacijih struktura,
najcesce likovi hidronimske sadrzine, dakle vode i tereni sa vodom. Na
primjer: BindZa (predio sa vodom na ataru sela SlpOVlCC) Bindza (rijeka
1 predio oko nje na Kosovu). Jedna BindzZa zabiljeZena je 1 u Rumuniji.
Svakako, ovi hidronimski likovi porijeklom su iz iliro-vlaskog onimij-
skog trezora, danas vrlo stabilni, sa stabilnim finalnim formantom —dzZa
(potvrdenim u oronimskim strukturama: Materidza, u Bihoru; Vrmdza —
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kod KnjaZevca, IlandZa — u zapadnim krajevima Rumunije, Kanjidza
(Kanjiza) — u Mazarskoj (v. Ep. A. Mededovica).

U likovima BindZa prepoznatljiva je supstitucija baza ban-, bin- po-
tvrdenim kod PaSi¢a u kultu teonima Bando//Bindo. Tako bi se moglo
pretpostaviti da su i antroponimi (prezimena) iz toga teonimskog dis-
kursa, kao naprimjer: Bandi¢, Bandovié, Bander, Banda itd.

Kult izvora, 1 vode uopste, u Sandzaku je rasprostranjen. Izvore ,,ne
valja* zamucivati niti zagadivati, njih treba ogradivati kamenjem, gdje
god postoji mogucnost treba izgraditi cesmu. Na granju oko izvora ostav-
ljaju se razni predmeti odjece: Sarene krpice, pramenovi kose, komadici
hrane (hljeba), razli¢iti simboli kao poruke, crtezi u kamenu i na kori
drveta... Voda sa mnogih izvora smatra se lekovitom, prolaznici pored
izvora umivaju se i osobito ispiraju o¢i — da bi ozdravili 1 bolje vidjeli.
Vodu sa izvora nose ku¢ama — bolesnima ili za druge potrebe (kultne i
sl.). O mnogim izvorima postoje legende, o vilama oko njih, ponegdje o
kondZolsima (zlim duhovima). Po vodi i po zemlji ,,ne valja* udarati
motkom: ,,zemlja je Majka®, ,,voda je bericet™.

Kada majke kupaju djecu, one izgovaraju, polivajuci dijete s vrha
glave: ,,Voda nanize, ti navi$e®. Tako tri puta. Narod, takode, vjeruje da
ne valja gledati svoj lik u vodi, da ne valja sa njim razgovarati. Voda ima
vrlo vaznu funkciju pri raznim obredima (Purdevdan, abdest, prospianje
vode za onim koji odlazi na daleki put...). A poslije povratka sa kakve
sahrane, ruke treba obavezno umociti, 1 oprati, u prvu vodu na koju se
naide. Nekome se, Cesto, u Sali, kaZe: ,,Voda te ponijela®, ,,Voda ti stala,
dabogda®, itd.

U okolini RoZaja postoji veci lokalitet BandZév, a neSto nize i Ban-
dzovo birdo. Moguca je asocijacija, 1 glasovna supstitucija, morfoloskog
lika Bando. Na ovim predjelima ima puno izvora i potoka koji teku sa
planine Hajle. Na ovim predjelima i danas ima viSe katuna i voda je gla-
vni razlog, uz pasnjake, opstanka na ovim predjelima.

(Up. Banda — prez. u Kolasinu, muslimani).

kskosk

Hajla je visoka i dugacka planina, pravcem istok — zapad, zapadno
od Rozaja. Njen pravac prostiranja vijenca je geografski specific¢an, njene
sjeveroistocne strane su kamene litice, a one zapadne su obrasle gustom
crnogoricom 1 drugim cetinarskim reliktima. Ime ove planine vrlo je la-
tentno, a narod ispreda razliCite priCice. Ipak, vrlo je indikativan apela-
tivni lik ,,hajlovit“, ,,hajla hajlovita®, ,hajla te odnijela®, Sto oznacava
snjezne namete. Kaze se i: ,,BjeZi se te hajle*, a to znaci sa promaje. Kod
lokalnog stanovniStva postoji 1 kult prema ovoj planini, a skriven je i ne-
kakav kult: najprije kult vjetra, Suma, oblaka. Ono boravi na ovim predje-
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lima. NeSto nize Hajle, oko Vrela Ibra, postoji lokalitet Halj — gusta
Suma, a narod vjeruje da tu borave neka bica, neka mitska bi¢a. U Sumi,
oko Izvora Ibra, u pe¢inama...

Kod albanskog stanovniStva postoji teonim Hy (Hyu, Hyjni), Sto se
morfoloski moze dovesti u vezu sa oronimom Hajla, koji je takode teo-
nimske sadrzine, pa bi se moglo pretpostaviti da je u semantickoj strukturi
Hajla ime nekog kulta (svakako ilirskog) — mozda kulta vjetrova kOJl
huje preko ovih visokih planinskih obrisa. Ova teza je vrlo moguca, i
lingvisti¢ki se moZe elaborirati iz najstarijih struktura u fonoloSke 1 mor-
foloske likove zabiljeZenih teonima i drugih rijeci apelativnog karaktera.
Vokalska fonema zatvorenog sadrzaja moze biti, u kasnijim jezi¢kim epo-
hama, transformisana u vokalsku fonemu a (dugosilazne akcenatske se-
miotike).

Nije potvrdeno, niti diskutovano, postoji li kakva morfoloska asocija
ili kakva semanticka veza Hajla sa toponimom Haj-Nehaj (kod Bara, u
Crnoj Gori). Takode nije poznato da li postoji kakva asocijacija i sa ape-
lativom haloga//haluga 1 sa mikrotoponimom Haloga koji je po San-
dzaku vrlo zastupljen, a oznacava gustu i neprohodnu Sumu, ,,gustis*, pre-
dio oko potoka i vododerina.

U zakljucku elaboracije ovoga oronima moze se sa vise razloga reci
da je ova struktura teonimskog (ilirskog) porijekla — morfoloskog i se-
mantickog.

(O strukturama Hy, Hyu, Hyjni v. Takvim (kalendar) za 2009. god.,
Pristina, str. 297; ovdje je reCeno i ovo: ,,Kult i yjeve, i Qiellit — kult
vode i sunca).

skok

Osobitu paznju zavreduje ojkonim Mitrova (vece selo, kod Tutina).
Iz konteksta toponima ovoga tipa (sa bazom mit-) navodimo jo§ ove:
Mitrovo brdo (oronim, viSe sela Stubo, na predjelu Kurila), Mitrovica
(oronim na predjelu sela Vrh, u Bihoru), Mitrovacki put (na predjelu
sela Vrh), Mitrovica (lokalitet na Sirem predjelu Novoga Pazara), itd.

Korpus ovih toponima etimoloski je prepoznatljiv, pripada ranijem
sloju toponima, najvjerovatnije onom koji se formirao u vrijeme bogu-
mila na ovim sandzackim prostorima. Kult mitra negovali su bogumili, a
prije njih 1 ilirska plemena, kao i Stari Rimljani. Sloveni su ga nasljedivali
u konttaktu sa drugim narodima.

Selo Mitrova kod Tutina moralo je biti neko vece bogumilsko sveti-
liste, Sto pokazuju nazivi nekih lokaliteta, humke 1 stara groblja. Monah
Bogumil piSe da su ovi krajevi ,,gadali kamenjem* pratnju sv. Save koja
je prolazila od manastira Crna Rijeka, preko mitrovackih predjela i dalje
prema Rasu. U tutinskim 1 novopazarskim krajevima bogumilstvo je bilo
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vrlo jako. To moze biti povod da je Nemanja odrzao onaj sabor u DeZevi
—usrcu bogumilske populacije i gdje je ,,osudio” bogumilsku jeres.

Takode se moze konstatovati da su i drugi lokaliteti sa ovim nazi-
vom bili kultna mjesta posvecena Mitri. Stovanje vatre i danas je vrlo
stabilno u narodu Sandzaka. Vatra se ne smije udarati motkom, u nju se
ne smije mokriti niti pljuvati, ona se Cuva (zaprece, zagrée), ako se pre-
skace — to je da bi se pokazala snaga i hrabrost. Vatrom se noc¢u rasteruju
zli duhovi, plasi divina (VUCI medvjedi), ugarkom se probadaju necastive
sile, vatra je simbol kuce i ¢uvar kuce, praga, a ognjiste je metafora doma
1 porodice...

U Sandzaku se na Mitrovdan pale lile (i kod muslimana i kod pravo-
slavaca; mada pravoslavni svestenici to ne propagiraju). Na Mitrovdan se,
sa lilama, dolazi pred bacije 1 dubiroge — kod glavne domacice, pred mle-
kar, gdje ona djecu cas¢ava mlijekom (varenikom) i kajmakom. To je
stari bogumilski obic¢aj, a svakako, bio je i ilirski, s obzirom na njihovo
glavno zanimanje (stocarstvo).

U krajevima na kojima se nalaze lokaliteti sa kultom Mitre oCuvani
su do sada nazivi mjesta iz vremena llira, Kelta, Arumuna (Vlaha), dakle
predslavenski.

Na predjelima oko Tutina potvrdeni su mnogi lokaliteti sa objektima
starih kultova: na brdu viSe Tutina, zapadno; na predjelu sela Detane,
gdje se nalazi 1 jedan veci izvor (vrelo) rjeCice Vidrenjak. Atar sela De-
tane je potkovicastog oblika, zaklanja tutinsku dolinu od sjevernih pester-
skih vjetrova, §to je mogla biti i motivacija za ovaj naziv. Znacenje rijeci
detane u rje¢niku grckog jezika upucuje na postojanje zaklona, dakle pri-
rodni zaklon od vjetrova.

skosk

Hidronim Tronosa (oronim TronoSa, rijeka TronoSa) evidentiran je
na Sirem predjelu sela Lozna, nize Berana, u sredisSnjem dijelu Bihora. Jo§
jedna Tronus$a nalazi se u zapadnoj Srbiji, sa manastirom Tronosa. I u
ovom slucaju radi se o hidronimu, a po njemu je i lokalitet dobio ime, a
takode 1 manastir. Poznato je da su mnogi manastiri dobijali imena po lo-
kalitetu ili po hidronimu, naprimjer: Decani, Sopocani, Crna Rijeka, De-
vi¢, MileSeva, 1 sl. Morfoloski lik TronoS$a nije motivisan manastirom niti
kakvom gradevinom ve¢ je menastir (gradevina) motivisana imenom mje-
sta na kojem se nalazi. Ovaj morfoloski lik moze se razloziti na sekvence
Tro-nosa. Druga morfoloska sekvenca (formant -nosa) zasvjedocen je u
strukturi OstronoSa, kao 1 u strukturi DinoSa (kraj u oblasti Tuzli juzno
od Podgorice), a moze biti 1 u strukturi Vrmosa (kraj u sjevernoj Albaniji,
prema Gusinju). Prvi formant tro//di- potvrden je u likovima: Tro-noSa,
Di-nosa, Tro-kus, Tro-jan kod Gusinja, moze biti i Tri-glav... Zapaza se
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da su ove strukture evidentne na prostorima prodora Kelta iz Podunavlja,
preko sadaSnjeg Sandzaka i dalje prema Jadranu. Lik Ostrono$a svojim
prvim formantom Os-tro-no$a komparira sa oronimima Ostros (planin-
ski predjeli isto¢no od Ulcinja, u Prokletijama), Ostrog (mjesto u Crnoj
Gori na kojem Je istoimeni manastir), Osogovo (planina), OSljak (planin-
ski predjeli na Sar-planini), itd. Toponimi (ojkonimi i hidronimi) ovakvih
1 sli¢nih morfoloskih konstituanata vrlo su frekventni na arealima izmedu
rimskih 1 vizantijskih grani¢nih zona, zapravo ba§ tamo gdje su se Kelti
mogli ukliniti. Zato se mogu posmatrati kao keltski morfoloski slojevi, ili
gotski, ali ¢e prije biti da su oni ostali iza Ilira koji su naseljavali BiH,
Sandzak (danasnji), Zapadnu Srbiju, Crnu Goru — dakle visokogorske
(alpske) oblasti.

TronoSa je prvenstveno hidronim, a sluzio je i kao motivacija za
oronim, ojkonim. Klju¢ za onomasti¢ku elaboraciju moze posluziti kom-
parativni diskurs TronoSa: Dinosa. Trojan je planinski vrh kod Gusinja,
jugozapadno, a Trokus je u istoj planinskoj prokletijskoj zoni.

Bliskost po formantima pruza i morfoloski lik Tvrdo$ (mjesto kod
Pljevalja), kao i lik TvrdoSevo (mjesto u novopazarskom kraju). Sva-
kako, radi se o mjestu na kojem je bila kakva gradevina, mozda kamenito
utvrdenje koje su tu Sloveni zatekli 1 davali im imena po direktnoj moti-
vaciji. Sloveni su rusili stare gradevine, ali su mnogima davali imena pre-
ma njihovoj ranijoj funkciji.

Finalni formant —o§ (moze biti od —o¢), je neslovenski. U ovom kon-
tekstu su 1 formanti —a$, -uSa: Tvrdo$//Tvrdas, Miras§, MiruSa, Vajusa,
Vrmosa, Tronos(a)...

Up. BinjoS (prez.), Tarabos$ (brdo kod Skadra).

Fonolosko-fonetska elaboracija uvodi istrazivaca u predjele ilirskih go-
vora (dijalekata), alb. jezika, keltskih govora, 1 dr. iz predslavenske epohe.

skosk

Gurdijelji je vece selo u Pesteri, sjeverno od Tutina. U ovoj oro-
nimskoj strukturi prepoznaje se slozenica gur-dieli, Sto oznacava krSevit
predio koji je osuncan ve¢im dijelom dana, s obzirom na pogodnu geo-
grafsku ekspoziciju. Iz ilirskog (komparativnog i albanskog) morfoloskog
supstrata transformacijom morfema i supstitucijom fonema dobijen je sla-
vizirani morfoloski lik Gurdelj//Gurdijelj. Pretpostavlja se, pored osta-
log, da su ovo ime selu dalji i1 kasniji doseljenici iz Klimanta ili Kuca.
Ipak, ovom morfoloskom liku kompariraju i likovi Gurdié¢ (u Kotoru),
Gruza (kod Dubrovnika, preko strukture gurza(i) = izvor€ic).
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kokk

Sjenica//Senica je gradsko naselje u Pesteri. Naziv ovoga mjesta je i
danas predmet razli¢itih diskusija i elaboriranja. Mile Nedeljkovi¢ misli
da je mjesto dobilo ime po leksemi sijeno//seno, Sto je narodna etimo-
lgija. Medutim, to nikako ne moZe biti tatno. Ime ovog predjela je vrlo
staro, predslavensko, i to keltskog porijekla. Predjeli se nalaze na glav-
nom pravcu prodora Kelta u treCem vijeku prije nove ere. To je pravac
Singidunum — Sjenica — Slnjajevma — Boka Kotorska. U mnogim oro-
nimima nalazi se sekvenca si (na pocetku rijeci ili u sredini). Naprlm_]er
Singidunum, Sava (si-vav), Sinica, Sinjajevina, Visitor, moguce i Smi-
ljevica (Siljevica), i sl. Ove toponimske strukture su, dakle, keltskog po-
rijekla. Kelti su ostavili mnoge tragove na predjelima sadaSnjeg San-
dzaka, kao 1 na onima izvan ove regije. Stari toponomasticki slojevi su se
utapali jedni u druge: ilirski, keltski, romanski, arumunski, slavenski, tur-
ski... Potvrdena je simbioza formanata, pa je danas vrlo riskantno ulaziti u
elaboriranje sa namjerom da sve bude rijeSeno.

U govorima mjeStana ovih krajeva Cuje se 1 ikavski lik Sinica 1 ije-
kavski lik Sjenica. Istina, ove fonoloSke osobenosti mogle bi se tumaciti
kao rezultat doseljavanja stanovniStva sa ikavskih 1 ijekavskih podrucja
Bosne 1 Hercegovine. Ali, postoje argumenti da je ikavski lik onaj ,,sta-
riji“ i da nije u pitanju refleks jata ve¢ sekvenca si (=vidjeti) iz keltskog
jezickog sistema.

Morfoloski lik Senica (Senica) sa morfemom jata zasvjedoCena je u
Povelji kralja Dragutina u 14. vijeku. Kasnije je procitano kao Senica,
mada se smatra da je njena ekavska forma u sandZacke govore usla iz
susjedne srbijanske ekavske aree.

Treba rec¢i, da je Sjenica locirana na uzviSenju koje dominira nad
cijelom Pesteri, i dalje prema Zlataru, Ivanjici, novopazarskom kraju... To
je svakako bila motivacija da se ovo mjesto tako imenuje od strane Kelta
koji su tu stizali. U prijevodu ovo bi moglo biti Vidikovac. A ta se se-
mantema nalazi i u sadrZajima drugih sli¢nih toponima keltskog porijekla.

Danas u narodnim govorima Sjenice i okoline dominira forma
Sjenica.

Ovom (keltskom) diskursu pripadaju i toponimske strukture Sipanje
i Sinokos (lokalitet na predjelu Sipanja). I u strukturama ovih toponima
sadrzana je sekvenca si. Sto se, pak, tic¢e mikrotoponima Sinokos, i mi
smo ranije bili miSljenja da je ovdje saCuvan ,nekakav* raniji ikavski
refleks (ostatak ili nekakva sekundarna pojava). Danas to svoje misljenje
korigujemo i potvrdujemo da se radi o keltskom supstratnom morfemu.

Nije jasna struktura u ojkonimima Sipanje, Tucanje, Hazane. To su
imena sela u Gornjem Bihoru, na pravcu prodora Kelta, pa se moze pret-
postaviti njihovo keltsko porijeklo. Kasniji slovenski likovi mogli su
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imati posesivno znacenje i strukturu posesiva starije jezicke epohe, sve-
slavenske: Sipanjb, Tucanjb, Hazanjb (sa poluglasnikom u finalnoj po-
ziciji). Analogno ovome je Ivanjb (Ivanje). Ne bi se moglo re¢i da su u
bazama ovih toponimskih likova antroponimi (eponimi) ve¢ bi mogla biti
neka drugacija motivacija kojoj se danas ne prepoznaje trag.

skk

Borostica je veca vertikalna pe¢ina na predjelu OstronoSa, kod
Sipovica. Ovdje preko zime napada dosta snijega, koji se zaledi i traje
preko cijelog ljeta. Narod, prvenstveno Cobani, koriste se ovim nanosom
snijega koji otapanjem daje vodu za pice i za stada. Snijeg sijeku sjeki-
rama, iznose ga iz pecine i stavljaju u korita na¢injena za tu svrhu.

Etimoloska elaboracija ove morfoloske strukture ukazuje na njen se-
manticki sadrzaj. U alb. jeziku leksema bora znaci snijeg, pa speleonim
Borostica znaci snijeznica. Tako, u ovom morfoloSkom liku stoji ilirska
baza bor- i slavenski finalni formant. 5

U Bihoru je i planina Bor, a nije obrasla ¢etinarima. Cini se da bi 1
ovaj oronim mogao biti ilirskog porijekla. Vise Plava postoji planinski
vrh Maja Borit i planina Bor, a geoloski se sastoji samo od litica i
kamenih vrhova. I za ovaj §iri predio moZe se reci da nosi ime iz daleke
(ilirske) proslosti i ilirskih onimijskih supstrata.

(Up. 1 Borjanica, rijeka u Bihoru).

sk

Toponimske baze ljub- vrlo su zastupljene u Sandzaku, tako i na
Sirim prostorima Balkana, odnosno na prostorima nekada$njeg Ilirika.

Ovu strukturu objaSnjavamo prvo na primjeru Ljubivoda — topomm
na predjelima (atarima) sela Sipovice, u Bihoru. U toku onomastickih is-
trazivanja koje je organizovala SANU, zabiljezili smo veliki broj topo-
nima (OJkomma 1 oronima) na 1sp1t1van1m terenima, a analogno i na dru-
gim terenima izvan Projekta. Ovdje ¢emo priloZziti sve relevantne morfo-
loske likove sa ovim i slicnim (supstituiranim) bazama. Naprimjer: Gor-
nje Ljubinje (selo u Prizrenskoj Zupi), Donje Ljubinje (selo u Prizren-
skoj Zupi, pored gornjeg toka Bistrice), Ljubeni¢ (selo kod Pe¢i), Lju-
bovo (selo kod Pec¢ke Banje), Ljumbarda (selo kod Decana), Ljum-
bardske planine (planinski tereni zapadno od Pe¢i), Ljubinje (gradsko
naselje u Hercegovini), Ljubovija (oronim, ojkonim) na Tari, u Zapadnoj
Srbiji), Ljubicevo (mjesto u Srbiji), LJuboten (planinski vrh na Sar-pla-
nini, u Makedoniji), Ljuban (planinski vrh viSe Andrijevice), Ljubljana
(glavm grad Slovenije), Ljubljanica (rijeka koja teCe kroz Ljubljanu),
Lubnice (kod Berane), itd.
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Opsta karakteristika svih ovih toponimskih likova je da su to tereni
na kojima ima vode, dakle podvodni tereni. Oni su bili motivacija za naj-
starije naseobine (privremenog karaktera), prije svega one stoCarske, a za-
tim 1 one agrarne. Ovi, zajednicki, formanti ljub- u svom semantickom
polju sadrze znaenje terena na kojem koegzistiraju pasnjaci i voda. U
alb. jeziku prepoznatljiv je apelativ ljum-bin = pasnjak, lokalitet oko
vode, pored vode, vise vode.

U zakljucku diskusije o ovim toponimskim likovima, potvrdno se mo-
Ze reci da pripadaju opSteilirskom jezickom supstratu, dakle sloju toponima
iz predrimskih osvajanja ilirskih teritorija (za vrijeme Oktavijana).

Toponimskim strukturama ovoga tipa kasnije su se ,,dodavali* medi-
jalni ili finalni formanti romanskog ili slavenskog morfemskog sustava.
Osnovna leksicka struktura ljub- oCuvala je prvobitni semanticki sadrzaj.
Medumorfoloska i semanticka distinkcija su vrlo rijetke pojave. Uvijek su
u sinhroniji sa prvobitnom bazom i njenom motivacijom.

(O etimologiji ovih toponomastic¢kih struktura pisali smo 1 ranije, i
objavljivali u raznim (sandZackim) zbornicima sa simpozijuma i kongresa
onomasticara, dijalektologa, folklorista...

Elaboracija ovih, 1 drugih frekventnih morfoloskih formanata, upu-
¢uju na zaklju¢ke da su na prostorima nekadasnjeg Ilirika saCuvane
mnoge morfoloSke, fonoloske i sintaksicke strukture (sintagme) ilirskog
porijekla, adaptirane jezickim sistemima kasnijih doseljenika na prostore
Ilirika.

skok

Campari//Canpari su vrlo diskutabilna toponomasticka struktura.
To je, danas, zaselak sela Korita, u Bihoru, a to je i mikro etnonim — u
funkciji prezimena i u funkciji etnonimske semiotike. Camparl su, u
ovom kontekstu, i mjestani sa druga¢ijim prezimenom. Campari su mje-
Stani ,,pravoslavne® vjere, ali ipak sa nekim specifi¢nostima koje se mogu
definisati kao ,,starije* 1 za koje se moZe re¢i da su iz konteksta bo-
gumilskog i vlaskog (arumunskog) konfesionalnog diskursa. Njihovi
obicaji jo$ nisu istrazeni, a u mnogim varijantama distantni su od onih
,pravih® pravoslavnih. Njima su vrlo bliski, po vjerskoj kulturi i po ime-
noslovu, stanovnici oblasti Palovice (naseljeni oko Dalovske rijeke 1 Da-
lovskih pec¢ina). Na ovim, dalovskim i koritskim predjelima, po Ostro-
nosi, Dupljacima, Moravcu, Perekarima, Budevu u PeSteri — nalaze se
vrlo stari oblici reljefa na kojima su bili ,,nekakvi‘ sakralni ,,stari* objekti:
mogile (gomile), groblja, svetiliSta za razne obrede i kultove. I danas je
vrlo stabilan kult vode, kult vatre, kult prema doma¢im Zivotinjama, kult
proleca i sunca, kultovi iz diskursa umrlih, kult kuée (doma) i porodice.
Sude¢i po joS prepoznatljivim starim obredima i obi¢ajima, imenskim ba-
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zama, naseobinama i njihovim tipovima, po sakralnoj kulturi, i sl. — moze
se konstatovati, iako uslovno, da je ova populacija proistekla iz one vla-
Ske (arumunske), a moZzda i iz one starije — ilirske. U jeziku (govoru//dija-
lektu) ove populacije saCuvane su i mnoge rijeci i njihovi oblici vlasko-
ilirskog specifikuma. I sama rije¢ ,,Campari // ,,Campar* omedena je izo-
glosom nevelikog dijapazona, a zna¢i neku vrstu kalupa za pravljenje
opanaka. Ova leksema zasvjedoCena je u polimskoj zoni Sjeverne Crne
Gore. U ovoj oblasti zasvjedoCena su i mnoga neslovenska prezimena:
Bubanja (i etnonim Bubanje), (up. Babun(i), Femi¢ (i etnonim Femi-
¢i//Kr§ Femica), Sceklc Palovi¢ (i etnonim Paloviéi), Sebek (jedna
kuc¢a u Zatonu). Za ove Sebeke se pripovijedalo da su arumunskog pori-
jekla, a tako se pripovijeda i o Dangubiima, kao i o Jankovi¢ima u
Sibljaku 1 Hranojevi¢ima (oronim 1 ojkonim)...

Ukoliko ovakve prezimenske forme imaju formant —i€¢ u finalnoj po-
ziciji, onda je to novija morfoloSka pojava.

Struktura Femi¢ u svojoj osnovnoj morfemi sadrzi Zensko ime
Fema, tipi¢no za arumunski antroponimski sistem. Prezime Bubanja je
diskutabilno. Cini se da je nastalo prema toponimskoj semantici Bubanje.
U ovom diskursu, treba re¢i da se na predjelu sela Godijevo nalazi mikro-
toponim Bumbaloz//Bumbalos koji oznacava lokalitet u strani, krSevit i sa
potocima koji se u vrijeme kiSa pretvaraju u bujice. Dakle, u sadrzaju su
elementi: krSevite strane, vododerine, poneka lazina... I predjeli regije Bu-
banje, po lijevoj strani Lima, su u stranama, ispresijecani potocima.

(Up. Bubanj potok kod Beograda, i prezime Bubalo u Kraljevu).

U padeznoj paradigmi bic¢e: Bubanje, Bubanja, Bubanjama... (dakle,
pluralna struktura). Analogno je i: Hazane, Hazana, Hazanima... Medu-
tim, bi¢e: Tucanje, Tucanja, Tucanju... Sipanje, Sipanja, Sipanju... (singu-
larni oblici).

okk

Sumaijlija je predio izmedu sela Stubo i sela Godijeva i Sipovice.
Moze se komparlratl sa Sumadlja, Sto upucuje na reljefne razlike, ne na
prlsustvo velikih $uma. Cini se da se ovim strukturama upuéuje na nesto
¢ega ima mnogo, osobito bazom Sum- koja je zasvjedocena u alb. jeziku.
Takode je moguce da je ova baza ilirskog ili keltskog porijekla.

Treba re¢i, da je Zapadna Srbija i danas ,,pokrivena toponimima
ilirskog 1 keltskog porijekla U ovom kontekstu i romanskim (latinskim)
slojem, kao naprimjer: Ursule (selo sjeverno od Sjenice), Nlnaja (planinski
vrh na Goliji, zapadna ivica PeSteri; snjezni vrh ili snjezna planina),
Giljeva (planinski predjeli na Goliji), Melaje (selo na Pesteri), Kalipolje
(selo na Pesteri), PeSter//Pestera... Ipak, treba re¢i da svi ovi toponimi nisu
elaborirani 1 da pripadaju sloju ilirskih, keltskih 1 latinskih supstrata.

26



Sandzacka ranobalkanska onimija

kokk

Miljesi je selo izmedu Priboja i Prijepolja. Ova se struktura da kom-
parirati sa sljede¢im toponimskim likovima: MileSevac//MiljeSevac (oro-
nim na planini zapadno od Pe¢i), MiljeSevacki potok predio na Milje-
Sevcu (Suma 1 potok), MaljiSevo (selo 1 Siri predio na Kosovu), Ma-
ljizgan, Maljevice (selo 1 Sumski predjeli u Rugovi, zapadno od Peci).
MileSevo (predio sa istoimenim manastirom u Donjem Polimlju, nize Pri-
jepolja), i sl. U ovaj kontekst mogla bi se, uslovno, pretpostaviti i elabo-
racija ,,udaljenih* struktura Sumadlja, Sumajllja, ako bi se posmatrale
po strukturi diobe na morfoloske sekvence: Sum-malj... preko kojih je
formirana struktura Sumad-ija, Sum-ajlija... Naravno, bilo bi dosta rizika
dokazivati komplikovanu supstituciju u sferi vokala i konsonanata ovih
toponimskih transformacija.

Milosevo, kod Vucitrna nije u diskursu prethodno evidentiranih to-
ponomastickih struktura. Ono je novijeg datuma, kao Lazarevo, Obili¢,
Devet Jugoviéa, i sl.

Takode, valja re¢i, da manastir MileSevo ima ime ne po antro-
ponimu ve¢ po imenu mjesta (dakle, po toponimu).

Toponimski likovi sa bazom mil-//milj-, malj- svako su ilirskog po-
rijekla, ¢ija je semiotika jasna — oznacava Sumovite predjele ili one na ko-
jima su bile Sume.

Milosev do i Milosevka (rijeka) su u §iroj zoni sela Komarani, kod
Prijepolja. Njihove toponimske baze imaju istu strukturu i znacenje kao
one u elaboriranim likovima ovoga diskursa.

Up. Maljeviée (selo u Rugovi), Maljovi¢ (crnogorsko prez.), Malja
(alb. prez), Maljen (planina kod Arandelovca), i dr.

sksk

Karan//Karanski kr$i je predio na ataru sela Crni§, niZze Berana.
Nije jasna etimologija ovoga oronima. MoZe se komparirati sa Karano-
vac (raniji naziv Kraljeva). Medutim, reljef ova dva naziva ne daje si-
gurne kljuceve za elaboraciju. U svakom slucaju, €ini se, da je krSevitost
terena mogla biti motivacija. Oba toponima upucuju na stariju slojevitost,
1 svojom izoglosom mogli bi pripadati ilirskom supstratu.

U strukturi Karanovac nije sporna identifikacija drugog dijela kom-
pozita — ona je jasna, morfoloski prepoznatljiva i tipi¢na za mnoge ojko-
nime. Ovdje je, danas, urbanonim, nastao iz starijeg ojkonima.

skok

Jagoce je selo nize Berana, kod Lozne. O toponimima sa morfo-
loskom sekvencom (finalnom ili medijalnom, bilo je diskusije kod topo-
nima Bioc¢a//Bioce u ovom radu (v. Bio¢a). Toponim sa slicnom bazom
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(Jag-) nalazi se u blizini Decana, kao Jagoz (koji ne imenuje selo vec
jedno dugacko brdo krSevitog sastava. | teren sela Jagoca je, po reljefu,
slican Jagozu. Kod oba toponima paznju privlace finalne sekvence —o¢-
/loz, koje su morfoloski mogle biti zajednicke, ali je kasnije u njihovoj fo-
noloskoj strukturi supstitucijom nastala izmjena elemenata o¢//oz. Ove
supstitucije su starijeg fonoloSkog porijekla, najvjerovatnije iz ilirske je-
zicke situacije.

Morfemi —o¢, -0z (mozda 1 —aé, u liku Mohaé, u Madarskoj), svako
pripadaju starom morfemskom kapitalu ilirske toponimske lingvistike.

Up. 1 Miro¢ (u Rumuniji, planina).

U ovom kontekstu moze biti zanimljiv, za elaboraciju, 1 prvi kom-
pozit u strukturi toponimskog lika Jagodina (Jag-).

Up. Jagrez kod I. Pasi¢a,...).

kskok

Na predjelu sela Komaran, kod Prijepolja, evidentiran je toponimski
lik Molon. Na predjelima ovoga kraja zabiljezeno je viSe toponima neslo-
venskog porijekla: Sopotnica, Medane, Kacevo, Sedovo, TaSevo, Kos-
tica, ime sela Komarani... Svakako, oni pripadaju nekom starijem sloju i
lingvistickim resursima nastajalim u davna vremena 1 kasnije prilagoda-
vanim jezi¢koj prirodi novih doseljenika.

Struktura Molon ima adekvatnu strukturu u alb. mola (jabuka). Nije
potvrdeno da bi ova struktura mogla biti apelativ za Molon. Nije takode po-
tvrdeno da li bi struktura mulin (mlin) mogla biti apelativ ovoga toponim-
skog lika. Neproduktivnost formanta —on skriva rjeSenje ovoga problema.

(Up. Moli¢ selo kod Junika, Motovun — u Istri, Molat — ostrvo na
Sjevernom Jadranu, Moldavija — drzava).

skksk

Sopotnica je rjecica i predio oko nje kod Komarana, nize Prijepolja.
Sopot je selo, izvor rjecice, krSevit predio kod Jezera Radonji¢, kod Da-
kovice. Sopo¢ani su manastir kod Novog Pazara, na predjelu Sopocani i
rijeci Sopotnici. Ovi toponimski likovi javljaju se kao hidronimi i kao
oronimi, Sto upucuje na zakljucak da je reljef bio motivacija za ove na-
zive. S obzirom na izoglosu njihovog rasprostiranja, ¢ini se da su ilirskog
porijekla, sa kasnijim slovenskim dodacima u finalnoj poziciji (finalni
morfemi).

Opisno, etimoloski klju¢ pokazuje da je u pitanju krSevit predio kroz
koji protice rje€ica ili potok, a tu je 1 izvoriSte nekog hidronima.

Nije potvrdeno da li morfema so- ima kakve fonoloSke spone sa
morfemom su- i pod kojim bi se fonoloSkim uslovima tu mogla vrsiti vo-
kalska supstitucija.
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U Sandzaku, kod Prijepolja, evidnetiran je ojkonim Sutivan, koji
pokazuje antroponimske karakteristike kao Supetar. Medutim, ima i dru-
gih razloga da u semantickom sadrZaju toponima nije antroponimska pret-
postavka ve¢ neki drugi apelativni lik, kao naprimjer: Sutjeska//Suéeska,
Sutomore, i sl. Mozda i1 Subotica. U strukturi Supetar nije antroponim
Petar, ve¢ petar (kamen). Kompozitni dijelovi ovih struktura pokazuju
romanske jezicke karakteristike. Inace, rasporedene su na pravcima pro-
stiranja rimske uprave poslije pada Ilirika pod rimsku vlast, poslije Okta-
vijanovih osvajanja.

(Up. Sugubine, Susak — kod I. Pasica).

Valja zapaziti, da su ova mjesta bila kultnog karaktera, a i1 danas se
ovdje njeguju neki stari kultovi.

skksk

NiS§ je predio (oronim) i selo (ojkonim) na planini Rogozni, juzno od
Novog Pazara. Reljef je u stranama, sa puno pasnjaka koji u vrijeme ljet-
njih vruéina lice na ,,crnokrpe* izazvane suSom. Nije poznato u kakvoj
je semantickoj vezi sa NiSom u Isto¢noj Srbiji. Svakako je vrlo stari ro-
manski toponomasticki supstrat. Motivacija za ime ovog mjesta skrivena
je, s obzirom na diferentnu motivaciju carskog grada NiSa (Naisus). U
svakom slucaju, elaboracija ovoga makrotoponima je od znacaja za histo-
riju 1 historijsku onomastiku — za rasprostiranje rimskih teritorija i rimskih
lingvisti¢kih spomenika.

Ovi predjeli imaju sjeveroistocnu geografsku ekspoziciju. Takode,
valja re¢i, na ovim predjelima bila je vrlo rasirena bogumilska populacija,
u vrijeme kada je Sava Nemanji¢ sa pratnjom prolazio prema Sopoca-
nima, kako o tome govori i Bogumil Monah u djelu ,,Zitije sv. Save®.
Sava je ovuda prolazio, putujuci iz manastira Crna Rijeka. Nije naiSao na
dobar prijem lokalne populacije. Cak, piSe Monah Bogumil, njegova prat-
nja gadana je kamenjem. Sava se ovuda vracao iz niSkog kraja, poslije
misterioznog ubistva neposlusnog velikasa Streza (v. Monah Bogumil,
»Zitije sv. Save®).

Potvrda o bogumilima u ovim krajevima ima na mnogim mjestima,
gdje su bogumili njegovali svoje stare kultove, zatim su tu 1 sakralni ob-
jekti (humke, crkvine, gradine...). U ovom kontekstu, treba, afirmativno
re¢i, da mnoge crkvine po SandZaku ustvari nisu pravoslavne ve¢ su to
bila bogumilska kultna 1 obredna mjesta. Pravoslavlje ih je rusilo i od njih
su danas one brojne mogile (gomile) i rastureno kamenje po cijelom San-
dzaku. Pravoslavni svestenici ih nikada nisu obnavljali, niti su na tim mje-
stima podizali nove crkve, jer su ta mjesta anatemisana kao jereticka.
Ni kamenje sa tih zidina nije uzidivano u nove crkve ve¢ je njima po-
ploc¢avan put na nekim lokalitetima. Ta stara bogumilska sakralna mjesta

29



Alija DZogovic¢

nalaze se, jo§ dobro vidljiva, u selu Brankovice kod Bijelog Polja, u se-
lima Laholo i Zurena, na predjelu sela Kamine i na susjednom oronimu
Hranoje, viSe Zatona, na lokalitetu Vilje kolo, vise Kamina (Komina), na
lokalitetu Vitace, viSe Obrova, kao 1 po selima Gornjeg Bihora. U selu
Godijevu to je sakralni lokalitet Cekule, gdje se prepoznaje stara gradina
i staro groblje, a 0 njima ima mnogo legendi u ovim krajevima. Siri loka-
litet ovdje naziva se 1 Hrvacka, a jedno selo u Srednjem Poibarju naziva
se takode Hrvacka. Nema nikakvih dokumenata niti pisane niti mate-
rijalne kulture da su ovdje nekada mogli Zivjeti Hrvati. Naprotiv, ovdje se
ovo moglo sve odnositi na prisustvo bogumila, mozda bosanskih katara
prognanih iz zapadnih krajeva, pripadnika Krstjanske crkve. Ovo se
mjesto, alternativno, naziva pored Cekule jo$ i Crkvina. Indikativno je,
da se kod Cetinja nalazi mjesto Ceklin. Tamo je i ona Vlaska crkva, u
Siroj geografskoj regiji.

skksk

Struji¢i su mjesto (selo) u opstini Pljevlja. Ovaj toponomasticki lik
elaborirao je I. Pasi¢ u djelu ,,Predslavenski korijeni Bosnjaka®. Kompa-
rativno, sa ovim likom stoje Strojnica (ojkonim) i Strojilo (staro ilir-
sko//vlasko musko ime.

Up. Strojtanica (u D. Bihoru, kod Prijepolja).

Nije jasno da li sa ovim likom moze biti ikakve fonoloSko-morfo-
loske, kao i1 semanticke, povezanosti ime sela Zaostro, nize Berana, koje
se nalazi na izlazu iz klisure Tivran. Komparativno, bazu stru- ima i ma-
krotoponim Strumica, u Makedoniji. Na grupu suglasnika str upucuje i
morfoloski lik Bistrik (oronim, viSe Sarajeva). Takode bi se pod ovu od-
rednicu mogla dovesti suglasni¢ka skupina str u hidronimu Bistrica
(preko pretpostavljenih sekvenci bi-str-ica (od bi-storm — moguce kelt-
skog porijekla). U ruskom bistroj znaci brz.

Cini se da su motivacija za ove morfoloske (toponimske) strukture
bili strmi reljef, prisustvo vode, krSevitost reljefa. Takvog je karaktera te-
ren kroz koji teku brze rijeke, brzave, bistrici...

skosk

Tivran je dubok kameni usjek, klisura, nize Berana. Prema nekim
istrazivanjima to je ostatak iz doba Rimljana, zapravo romanski topono-
masticki relikt, ¢ije je znaCenje vrata, izlaz, prolaz. Kroz ovaj tijesnac
protice rijeka Lim. Voda je ovdje, mjestimi¢no, vrlo duboka — zadrzava se
u kamenim sifonima i kazanima, ponegdje je brza i bukovita — §to ovom
predjelu daje osobit izgled. Iznad ovih vodenih vitlova 1 ponora nalaze se
vrlo visoke 1 oStre litice sa puno pecina i slapova.
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Nije potvrdeno, niti diskutovano, u kakvoj i1 kolikoj morfoloskoj
sponi mogu biti likovi Tivran, Tiveli (kod Rima), Tiveli (kod Ljubljane),
Tivat (na Crnogorskom primorju).

U narodnom govoru okoline Berana ¢uje se i morfoloski lik Tifran.

skok

Laholo je selo na predjelu opstine Bijelo Polje, istocno. Ovaj lik
smo elaborirali viSe puta i rezultate objavljivali u raznim casopisima.

Uspostavljali smo moguce morfoloske sli¢nosti, 1 bazicne bliskosti,
sa ojkonimom Veliko Laole u Isto¢noj Srbiji, Vlahovi (planina zapadno
od Rozaja), Stari Vlah (planinski predjeli u Pesteri), Vlah (predjeli sje-
verno od Bijelog Polja), Vasojevi¢i (veca oblast u Sjevernoj Crnoj Gori),
Vlaske livade (u Gori, na Sar-planini), Vlaska i Karavlaska u Rumuniji,
Vlasi¢ (planina u BiH), Vlah (etnonim), vlasi, vlah (apelativi, oznaka za
konfesionalnu pripadnost populacije arumunskog porijekla)...

Elaboracija ovih toponomastickih struktura je jasna. Morfoloski lik
Laholo dobijen je gubljenjem sekvence vb- u pocetnoj poziciji etnonima
Vlah (od Vslshe) — dakle, poslije gubljenja i devokalizacije poluglasnika.
U strukturi Laole medijalno h je neutralisano. Finalni formanti —lo, -le
dobijeni su analogijom, prema drugim imenickim likovima.

Lik Vasojeviéi dobijen je od pluralnog oblika Vlasi, gubljenjem so-
nantske foneme 1 u inicijalnom slogu.

Drugi likovi iz ovoga diskursa su rezultat morfoloskih procesa.

koksk

Oronimi Koz'i brijeg (viSe sela Laholo) i Pas'i vrh (planinski vrh
isto¢no od Plava) su specifi¢nost za dijalektologiju regije na kojoj se na-
laze. Naime, ovdje su evidentne foneme, z', s' karakteristicne za neke
druge crnogorske govore. Lingvista Vojislav Nik¢evi¢ unio je 1 ove dvije
foneme u svoj Pravopis i u svoj ,,Bukvar® kao ravnopravne sa onim
drugim (vukovskim) fonemama.

skok

Gurikuce//Kurikuée su ime sela zapadno od Berana, prema Bjela-
sici. Ovaj toponimski (ojkonimski) lik takode je morfoloski 1 semanticki
jasan. Predslavenskog je porijekla. Oznacava predio na kojem su stijene,
crvene stijene, pa u prijevodu treba da ima sintagmatsku strukturu Cr-
vene Stijene//Crvene stijene.

Predslavenskih (iliro-vlaSkih) supstrata ima i na drugim dijelovima
Bjelasice 1 cijelih Vasojevi¢a. Na Bjelasici je evidentiran sintagmatski lik
Bardov do, Sto je naziv najvjerovatnije po apelativu bardh (bijel, bijeli
ovan) ili po imenu Bardh (ime nekog Vlaha, ili nekog Ilira).
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kokk

Materidza je oronim zabiljeZen na predjelu Donjeg Bihora. To je
veliki krSevit 1 zaravnjen vrh, isto¢no od vrha Kurilo. Komparativnom
elaboracijom morfema potvrduje se predslavensko porijeklo ove struk-
ture. Materuge su ojkonim kod Prijepolja, Mataruska Banja je ojkonim
kod Kraljeva. Najvjerovatnije su na ovim terenima Ziveli MataruZani —
staro balkansko pleme, koje je asimilacijom nestalo sa ovih regija, ali su
iza njega ostali nazivi nekih mjesta — danas latentni u drugim strukturama.
Up. 1 prezime Mataruga (u Pancevu).

Finalni formant —dZa zasvjedocen je u sljede¢im toponimskim struk-
turama: Bandza (rijeka u Bihoru), Bundza (rijeka na Kosovu), Vrmdza
(ojkonim kod Sokobanje, krSevit predio), IlandZza (ve¢e mjesto u Rumu-
niji, ovdje je roden M. Crnjanski).

Morfoloska sekvenca mat 1 finalni formant identifikuju ove likove
kao neslovenski morfoloski materijal. Najvjerovatnije ¢e biti vlaskog po-
rijekla. Evidentan je u oblastima na kojima su Vlasi bili vrlo gusto
naseljeni.

kskok

Skakavac je zaselak veceg sela Zaton, na zapadnom kraju sela.
Nalazi se viSe Lima, u strani, ima juznu ekspoziciju. Skakav¢i je oronim-
hidronim na Prokletijama, viSe Gusinja, kod sela Vusanje. Ova dva mor-
foloska lika svakako imaju 1 semanti¢ku bliskost, kao 1 porijeklo. Struk-
tura Skakavac ne stoji u vezi sa nekim skokovima vode, vodoskokom,
mada je moguca i asocijacija sa brzim tokom Lima na ovom lokalitetu i
dalje prema Ribarevinama. Ovaj lik je svakako slaviziran, za razliku od
onoga na Prokletijama.

Toponim Skakav¢i u narodu ima 1 alternant Syri Skakav¢i (sa zna-
¢enjem Gorske o€i; Gorske o€i su vrlo Cest naziv hidronima na Pro-
kletijama, Zlatiboru 1 dr.).

kskosk

Bihor je vrlo visoko brdo viSe Lozne, zapadno od Berana. Po njemu
se 1 cijela oblast od Berana do Bijelog Polja naziva Bihor (Gornji Bihor i
Donji Bihor).

Ovaj oronim je svakako ilirskog porijekla. Elaboracijom se moze
razloziti na dva formanta: mbi-gur, $to bi moglo oznacavati ime nekog
objekta na vrhu (mbi-gur = na kamenu). Ovdje je nekada bio stari ilirski
grad (kastel, kameno utvrdenje). Jo§ se dobro prepoznaju zidine te ka-
mene gradevine Ovo myjesto je bilo 1 kultnog karaktera. O njemu ima, u
narodu, jos i danas puno legendi (legende o mjestima). Objavljivali smo
ith u raznim casopisima i u kontekstu raznih nau¢nih radova. Najzanim-
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ljivija je ona legenda o Prokletoj Jerini i turskom (negdje 1 austrijskom)
oficiru koji je zauzeo ovo utvrdenje sluze¢i se lukavstvom (sliénim onom
o Odiseju pri zauzimanju Troje; dakle, anticki motiv presaden na legendu
o Bihoru).

Tokom onomastickih istraZivanja na Sar—plamm u selu Restelica
evidentirao sam 1 jedan mikrotoponim Bigor. To je mjesto u strani, u
kojoj je zastupljen kameniti materijal — kamen mekiS. Analogno ovome
oronimu, u Makedoniji se nalazi mjesto Bigor, na kojem je poznati Bi-
gorski manastir. Analiziraju¢i prostor na kojima se ovi toponomasticki
likovi nalaze, dakle omedenost izoglosom, vidi se da su to nekada oblasti
na kojima su Zivjeli Iliri, pa se porijeklo ovih toponima moZze smatrati
ilirskim.

sksk

Kosti¢e su vece selo nize MateridZze, u Donjem Bihoru. Postoji
lokalno miSljenje da je selo dobilo ime po nekadaSnjem stanovnicima Cije
je prezime bilo Kosti¢, $to je narodna etimologija, ali je sve drugacije — sa
aspekta naucne etimologije.

Kostice je predio u strani, ima juznu ekspoziciju, ima veliko vrelo
vise sela, u podnozju Materidze. I na drugim terenima ovoga sela ima do-
sta izvora, koji izviru ispod stijena i u vrhu potoka brzaka. Komparativno,
morfoloski, sa ovom strukturom stoji lik Kostenica, u Sirem Bistrickom
regionu, selo na izlasku Kostenicke rijeke iz Palovske Kklisure. Sve je
ovdje u znaku vode i kamena. Kosti¢e i Kostenica su zaista dva topo-
nimska lika bliske strukture i semiotike. Nalaze se na pravcu prodora
Kelta, §to bi moglo biti da su ove dvije strukture keltskog porijekla. Me-
dutim, ima vise razloga da one budu vlaskog ili ilirskog. Kostur je topo-
nim zabiljezen u Grekoj (up. Mina od Kostura). U Srbiji je zasvjedocen
toponim Kosjeri¢ (u oblasti Uzica). Cini se da bi ovi likovi mogli biti i
grckog porijekla. Nalaze se na distanci dopiranja grékog kulturnog uti-
caja. U Hrvatskoj je zasvjedoCena Kostajnica, Sto ovu izoglosu proSiruje
1 prema zapadu, dakle prema prodoru Kelta sa sjevera, iz Podunavlja, u 3.
vijeku. pr.n.e.

Baza kost- evidentna je 1 u engl. jeziku, u liku koast (obala), §to se
¢ini da je doSla iz keltskog jezika i u ove krajeve (balkanske).

Selo Kostice bilo je u vrijeme dolaska Slovena vlaska naseobina, i
dugo je zadrzala takav etnicki sastav. MateridZa 1 njeno vrelo bilo je vla-
Ski kultni lokalitet. Na predjelu sela Kosti¢e i sela Dubovo ima vlaskih
nekropola, u Laholu takode, ima 1 ,,duvarina“ i ,,crkvina“ vlaskog pori-
jekla. U dijalektu stanovniStva ovih krajeva ima puno vlaskih jezickih os-
tataka, zatim u imenima ovaca, pasa, i dr. Zivotinjskih vrsta. Ima ostataka
u narodnim obredima, u seoskoj arhitekturi i u nazivu objekata za stoku.
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Na ovoj regiji su u kontaktu (geografskom) toponimi: Kostice,
Laholo, Zurena, Galaéar, Materldza, Kratina (up. sa Krademk)
Srakova livada (od svracak = naziv ptice sli¢ne svraki), DeloSev gaj,
KasSevare, itd.

Ovi toponimski resursi upucuju na vlasko prisustvo u predslovenskoj
eposi, koje se odrzavalo i kasnije vrlo dugo, ¢ak 1 do danasnjih dana.

skk

Vitace su vece selo na isto¢noj strani Obrova, kod Bijelog Polja. U
mnogim elaboracijama strukture Obrov utvrdeno je da je ova morfoloska
leksema keltskog porijekla. U ovaj resurs svakako bi mogli u¢i i slede¢i
toponomasticki likovi: Odrin (selo na juznom kraju Obrova), Odojevci,
Okose, Opave, Osenica, Otes, Oholje — toponimi zasvjedoceni u novo-
pazarskom kraju. Danas je teSko prepoznati §ta je ilirsko a Sta keltsko
nasljede jer su se toponimske strukture iz predslavenske epohe izmijesale
(izmijeSali su se njihovi formanti: baze, sufiksalne morfeme; izvrSene su
mnoge fonoloske supstitucije u kontekstu morfema u svim pozicijama).

Toponimske strukture sa bazom vit- vrlo su rasprostranjene: Vitina
(ojkonim na Kosovu), Vitomirica (ojkonim kod Pe¢i, na Kosovu), Vitina
(ojkonim u Hercegovini), Vitanovci (ojkonim u Zapadnoj Hrvatskoj), Vi-
tas (ojkonim u novopazarskom kraju). Toponimi sa ovom bazom oznaca-
vaju mjesto koje je blagog nagiba, dalje nagnuto na jednu stranu. Teren
sela Vitomirica nagnut je prema istoku, pa voda teCe prema Bijelom
Drimu; teren sela Vita¢e nagnut je prema jugu, pa voda tece potocima
prema Limu. (Up. Vitrovica —na Mlavi).

Morfoloski lik Vitade ima promenu po pluralnoj paradigmi: Vitace,
Vitaca, VitaCama... Tako je 1 kod sljedecih struktura: Kostice, Hazane,
Rozaje... i sl. Vrlo su rasprostranjeni toponimi ove kategorije, imenicki li-
kovi sa formantom —e u finalnoj poziciji koji imaju promenu pluralnog
tipa, Sto upucuje na njihovo neslovensko porijeklo.

okk

Lozno je toponim zasvjedoen u novopazarskom kraju. Izoglosa
koja obuhvata toponime ove kategorije nalazi se uglavnom na pravcu pro-
dora Kelta: Loznica (u Zapadnoj Srbiji), Lozna (vece selo kod Berana),
Loznice (selo nize Bijelog Polja).

Za identifikaciju semanti¢kog sadrzaja ovih toponimskih struktura,
moze biti korisna deskripcija reljefa Lozne nize Berana. To je dugacka
dolina, delimi¢no stijeSnjena brdima, kroz koju tece rijeka LjeSnica. Pri
uscu ove rijeke u Lim ovaj se reljef proSiruje i sjedinjuje sa nesto pro-
stranijom dolinom toka rijeke Lim prema Bijelom Polju. Dolina i rijeka
LjeSnica vijugaju svojim provlacenjem izmedu brda. Elaboracijom mor-
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foloskih struktura Lozna, LeéeviSte (kod Bijelog Polja), LjeSnica (rijeka)
prepoznaje se fonoloska i fonetska bliskost morfema loz-, le¢-, ljes-.
Njihova fonoloska distinkcija uslovljena je semantickim sadrZajima rezul-
tiranim reljefom 1 prirodnim objektima (tokovi vode, bregovitost terena,
duZina terena u porecju, mjestimicno krSevit predio, i sl.).

Svakako, derivativnost baza ovih toponimskih struktura (hidronim,
toponim) rezultat je supstitucija u oblasti fonetike 1 fonologije jezika na-
roda koji su, motivisani reljefom, davali imena rijekama i predjelima.

Potvrdno se moze re¢i da su ovi toponomasti¢ki likovi predsla-
venski. Zasvjedoceni su na pravcu prodora Kelta iz Podunavlja kroz sre-
diste Balkana. Njihovo znacenje je prepoznatljivo: odnosi se na vodni tok
1 na specifi¢nost reljefa oko vodnih tokova.

kokk

Vidova je mjesto u novopazarskom kraju. Ovakve strukture nisu
frekventne na teritoriji danasnjeg Sandzaka. Nije elaborirano u kakvoj
vezi moze biti sa strukturom Vidin u Bugarskoj. Na Kosovu je evi-
dentiran lik Vidanje, kod Kline, u Metohiji.

Svakako su ovi toponimi u vezi sa starim kultovima. Na predjelu
sela Vidanje nalazi se prostrano groblje, koje je pripadalo nekom narodu
iz predslavenske epohe. Na ovom lokalitetu rastu jorgovani, u izobilju, pa
narod ovo sakralno mjesto naziva Jorgovani. Pripovijedaju da su ovdje
sahranjeni nekakvi divovi. Ploce na grobovima su dugacke i Siroke, bez
natpisa i reljefa. Groblje nije hriS¢ansko, ve¢ je pagansko, Sto potvrduje
njihov raspored i okrenutost prema stranama svijeta. HriS¢anski sveStenici
(pravoslavni 1 katolicki ne dolaze ovdje, ignoriSu pagansku pripadnost
ove sakralne aree, ¢ak i1 u Sirem smislu. Pripovijeda se da je ovo groblje
nekakvih divova 1 zmajeva, koji su letjeli iznad ovih krajeva u vrijeme
vremenskih nepogoda (kiSa, suse, oluja, grada, snijega, poplava).

I. Pasi¢ je, u svojoj knjizi ,,Predslavenski korijeni Bosnjaka* elabo-
rirao sli¢ne likove zasvjedocene u BiH, prvenstveno na Glasincu. Po Pa-
Sicu, ovaj lik je supstituant za likove Bindo i Ilija, zapravo zamjena ovih
struktura u kontekstu toponima (oronima, hidronima).

Zajednicko ovim toponomasti¢kim strukturama je da su na mjestima
koja su tako imenovana, bila kultna mjesta Ilira, da se na mnogim loka-
litetima sa ovim imenom nalaze gradine, humke, sakralni materijal, 1 sl.

Vidova bi, dakle, mogla biti dobar lokalitet za arheoloska istrazi-
vanja. Komparativno, i za onomasti¢ka — za historijsku onomastiku, 1 za
historiju danasnjeg Sandzaka — za njegovu kulturu u dijahroniji.

Zapazeno je da danasnji arheolozi, geografi 1 historicari, svoja istra-
Zivanja obavljaju samo povrsno, u povrsinskim slojevima sandZacke
kulturne izoglose. Iskopavanja se vrSe samo u slojevima do Nema-
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nji¢a, a njima se dopisuje ¢ak i ono Sto nije njihovo djelo. Prisutne su
mnoge hiperbole, falsifikati arheoloSkog materijala, falsifikati topo-
nomastike i antroponimije, subjektivne i eufori¢ne ocjene i zakljudci.

Iskrivljavanju historije i mnogih arheoloSkih nalaza doprinijeli
su i mnogi boSnjacki historicari i geografi, i drugi pisci pridvoricke
kulture ili neznanja.

Dosadasnju historiju, toponomastiku, stare kulturne slojeve, ne
samo u SandZaku ve¢ i na cijelom Balkanu treba staviti pod prizmu
objektivnosti (objektivne analize) i ispraviti ono Sto bi se u nauci
moglo nazvati ,kriva Drina*“. Osobito treba ukazati na falsifikate
svih vrsta.

skok

Sebecevo (Gornje i Donje Sebecevo) je ojkonim zasvjedocen u
novopazarskom kraju. To je $iri rustikalni prostor na Rogozni, predjeli sa
alpskim pasistima i rjeCicom Sebefevkom. Ova morfoloska struktura vrlo
je usamljena, pa ju je teSko komparirati sa drugim. Svakako se radi o
starijjem onomastickom sloju. Ipak, u njoj se moze primijetiti medijalna
fonoloska sekvenca —e€-, koja alternira sekvencama —o¢, -a€¢ kod drugih
toponima//hidronima. Sve to asocira na reljef sa nekom vrstom kamena,
ili sa nekim kamenim oblicima, te sa prisustvom vode odnosno njenim
nestankom u vrijeme susSa. Svakako, motivacija ovog toponima bio je
reljef 1 prirodni objekti na njemu.

Finalni formant —evo doSao je po analogiji u kasnijoj (slovenskoj)
onomastickoj supstituciji.

Baza seb- je joS nejasna. 5

U komparativnom diskursu moze se elaborirati i struktura Cevo (na-
ziv mjesta kod Cetinja, u Crnoj Gori). Sli¢na morfoloska sekvenca evi-
dentna je i u strukturi Zve€an, u medijalnoj poziciji. Evidentno je da svi
prezentirani primjeri imaju slicne karakteristike reljefa. To su brda, steno-
viti predjeli, oskudnost pasnjaka, stijene specificnog petrografskog sas-
tava, i sl.). Up. Sevojno (u Srbiji).

Ovaj onomasti¢ki materijal pripada najstarijem lingvistiCkom sloju
ne samo u Sandzaku ve¢ 1 na Balkanu. Vrlo je zastupljen u razli¢itim to-
ponimskim strukturama.

kksk
Poda su vece selo nize Berana, u ravnici pored Lima, nize vrha
Bihor. U rjecniku latinskog jezika nalazimo: poda, ......... , Sto upucuje na
to da ovaj Siri ravniCarski predio ima naziv latinskog porijekla i da je
motivisan ravnim terenom.
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Danas se ovaj toponim (ojkonim) osjeca kao imenica pluralnog ob-
lika i ima promjenu tipa sela: Poda, Poda, Podama (i Podima)... Umjesto
Poda u narodnim govorima ovih krajeva cuje se 1 oblik Pode, sing. sr. 1.

okok

Romon//Roman je oronim zabiljeZen na Prokletijama, nedaleko od
Gusinja. U ovoj planinskoj oblasti egzistiraju mnogi toponimi razli¢itih
morfoloskih struktura i porijekla, Sto se vidi da je ovdje izmijeSanost sta-
novniStva u proSlosti ostavljala svoje onomasticko-lingvisticke tragove.
Ovdje su zabeleZeni ovakvi oronimi: Bor, Maja Kolj's, Popadija, Vezi-
rova Brada, Vusanje (ime sela u klancu), TrOJan, Trokus, Karanfili
(visoki vrhovi u ovom dijelu planinskog masiva, po nad. visini drugi na
Prokletijama; najvisi vrh je Maja Jezerce — u Alb.), Gusinje (gradsko
naselje), Visitor, Ljuéa (rijeka), Vajusa (rijeka), itd.

Za naziv Bor se moZze re¢i da je alb. porijekla, dakle ilirskog. Oz-
nacava snjeznu planinu (bora — snijeg). Sudec¢i po pricama mjestana,
vrhovi (tri vrha) Karanfili su novueg imenovanja, a stariji naziv mogao
bi biti Monti Almoa, koje pominje 1 Mirko Markovi¢, zagrebacki profe-
sor, u svojim studijama o Prokletijama. Ipak, ovo jo$ nije definisano i os-
taje kao dalji naucni istrazivacki projekat.

Ovdje su vrlo frekventni nazivi romanskog porijekla, ali 1 ilirskog,
kao 1 docnijeg slovenskog. Ovim smjerovima 1 dalje prema Skadru bili su
znacajni prelazi slovenskog stanovnistva, $to je razlog da i danas na ovom
prokletijskom pravcu ima puno slavizama u albanskom dijelu Prokletija —
sve do mora. U srednjem vijeku (14.) pominje se i jedna Sklavinija u ob-
lasti sjeverno od Skadra. Otuda i simbioza tipa Maja Jezerce, Selca
(oblast u Sjevernoj Albaniji), i sl. Za naziv Karanfili vele da im je ime
dao iskusni planinar i geolog Gusi¢ tridesetih godina proslog vijeka i da
su ruski geografi (emugranti) rade¢i mape ovih krajeva, ucrtali naziv
Karanfili. GuSi¢u su svojom ljepotom 1 visinom li¢ili na karanfile, a
mozda 1 po tome S§to na liticama ovih vrhova cvjeta planinski karanfil.
Ipak, ovo je samo narodno kazivanje. Baza karan- mogla bi se kompa-
rirati sa onim u toponomastickim strukturama Karan, Karanovac... Na-
ziv ovih vrhova treba traziti u nekom dubljem onimijskom sloju.

Romon (zabiljezeno i Roman) moze se komparirati sa toponimskim
strukturama Romune (u Metohiji, kod Pe¢i, ime sela), mozda i Ruma, u
Vojyvodini, Romaja (u Metohiji, Sumski predjeli), Rohaja (u Metohiji), i
sl. Cini se da su ovi toponimski likovi romanskog porijekla, a mogu biti i
arumunskog. U ovim krajevima, a osobito u Sjevernoj Albaniji Zivjelo je
brojno vlasko stanovniStvo, prelaze¢i ovuda prema Dinari 1 dalje prema
Bosni 1 Hrvatskoj.
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skksk

Popadija//Maja Popadija je Siroka planinska strana vise Gusinja.
Naziv ovih predjela ostaje diskutabilan, isto kao i Vezirova Brada za
ko_]u se zna da je stari naziv Brada i da je pripadala veziru. Dakle, po-
sesiv Vezirova novijeg je porijekla (lokalnog) Cini se da je lik Brada
nastao metatezom od Barda, §to upucuje na snjegovitost ove plamne sje-
verne ekspozicije. U podnozju ove planine nalaze se nekolike pecine na
¢ijim su zidovima ispisani i iscrtani razni znaci (nede51frovan1) kao 1
kroki jelena 1 koSuta. Iz tih razloga, moZe se reci, da je ovdje bilo neko
kultno ilirsko mjesto, a mozda i na samoj planini. MoZda neko mjesto po-
sveceno kultovima vode i planine. Toponomasticki lik Popadija upucuje
na neko ranije teofonsko ime i ove planine. Nije pripadala nikakvoj popa-
diji, ali je mogla biti mjesto starih kultova, svetilista, jer ovdje ima puno
izvora, pecina, rjecica, vrhova planina, tijesnaca, podzemnih tokova...

Sintagmatska struktura Pusta vrata upucuje na teofonski sadrzaj
ovog oronima, kojim se prolazilo s jedne strane planine na drugu. Radi se
o pecini polifemskog karaktera. Sve je to moglo biti motivacija nazivima
koji su se do danas sacuvali s pomijeSanim morfoloskim strukturama kao
elementi sociolingvisticke simbioze.

ksksk

Srakova livada je predio u blagoj strani nize sela Lahola, kod Bi-
jelog Polja. Ovdje su nekolika potoka sa bukovom Sumom. Na ovim pre-
djelima okupljaju se razne ptice a najviSe vrane i svrake (svracci) jer
ovdje nalaze dosta razne hrane na livadama i u Sumi. Ovdje se i gnijezde.
Tako je 1 naziv ovoga predjela bio motivisan pticama (svrakama), dakle
zoonimskog je karaktera. Etimoloski se moZe objasniti ovako: Na francu-
skom jeziku sourico je naziv za pticu; u alb. jeziku sora je naziv za
svraku, u bosanskom, srpskom, hrvatskom i crnogorskom jeziku naziv za
ovu pticu je pored svraka jos i svracak. Naziv Srakova livada mogao je
biti dobijen razjednacavanjem pocetne sekvence sv- gubljenjem sonanta
v; 1 dalje u strukturi leksema vrSeno je suzavanje gubljenjem aftrikate €.
Zakon upro$c¢avanja suglasnickih grupa izvrSen je procesom adaptacije iz
jednog jezika u drugi (ovdje iz arumunskog//vlaskog u pomenute jezike).
Dakle, ovaj toponimski raritet porijeklom je iz predslavenske epohe (vla-
Sko-ilirske jezicke zajednice).

U narodu postoji misljenje da je ovaj predio dobio ime po mulju koji
se razliva iz mnogih potoka po livadama. To je, ipak, narodna etimo-
logija. Svaka vulgarizacija se, naravno, iskljucuje.
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kokk

Ljevosa je predio u selu Meteh kod Plava. Druga Ljevosa nalazi se
viSe Pec¢i, 1 tre¢a na Ljumbardskim planinama, takode viSe Pe¢i, zapadno.
Svi ovi tereni su u strani, medu potocima, vrlo strmi. Vidno je prisustvo
vode — potoka brzaka. Cini se da je ova struktura dobijena preko forme
livo$a, Sto upucuje na vodni teren, kao ligen, pa bi ovaj toponomasticki
eksponat mogao biti ilirskog ili vlaskog (arumunskog) porijekla. Neke
bliskosti u morfoloskoj strukturi upucuju na toponomastic¢ke likove: Lji-
vo¢ (sa sekvencom —oc), Livno, i sl. U liku LjevoSa moze biti da je
finalno —Sa (finalni formant) dobijeno supstitucijom formanta —€a. U
toponomastickoj strukturi Crnoljevo izvrSene su morfoloske i fonoloske
supstitucije: Qariljevo — Caraljevo — Crnoljevo (kod UroSevca na
Kosovu). Kompozit ljevo nalazi se u strukturi Ljevosa, kompozit qari
oznacava predio gdje raste cerova Suma (up. Galacar: gala gari). Slicne
supstitucije izvreSene su i u liku Carabreg (u), selo kod Decana. U ovom
toponimskom liku prepoznaje se struktura qari (alb.) i bregu (balkanizam).
Dakle, nekadasnja cerova Suma. Crvena zemlja se naravno iskljucuje.

Po ovoj analitickoj Semi moze se posmatrati i naziv sela (ojkonim)
Cerovik (preko strukture qari i dalje preko formanata —ov, -ik.

U ovim toponomasti¢kim strukturama medusobnu vezu uspostav-
ljaju stari slojevi formanata (finalnih, medijalnih, inicijalnih), koji danas
nisu produktivni, srasli su medu sobom i teZe ih je elaborirati 1 definisati,
odnosno razvrstati prema srodnim, i nesrodnim, jezicima koji su na Bal-
kanu egzistirali u daljoj, predslavenskoj, proslosti. U slovenskim jezicima
fonoloski 1 fonetski su supstituirani 1 adaptirani prirodi jezika Starih
Slovena.

skk

Oronimi Vuca//Viaca ravan (kod Tutina, istono) 1 Bajsa (takode)
su Sumoviti planinski predjeli, sa dosta vode; planinski zahaci u kojima
ima dosta divljaci. Po narodnoj etimologiji Vuca je dobila naziv po gla-
golu vudi (vuéi drveée sa planine niza strane), a po drugoj verziji ime je
nastalo od apelativa vuk).

BajSa je neidentifikovana toponomasticka struktura, ali oznaCava
egzoti¢ne predjele. Cini se da je u semantickoj osnovi bogato prisustvo
vode i Sume. Up. lik Bindo, ilirski kult vode).

Kod oba primjera paznju lingviste privlace raspored akcenata i du-
zina (kvantiteta): predakcenatski kvantitet 1 dugi silazni akcent u finalnoj
poziciji (stara akcentuacija). Ovi likovi, prema tome, imaju i specifi¢nu
padeznu paradigmu, 1 staru akcentuaciju, za razliku naprimjer, od Gica,
Umka, - strukture sa bliskim fonoloskim i fonetskim elementima.
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Formanti —€a, -$a, -u¢ (Guca), -o¢ (Gorio¢, Go¢) upucuju na mo-
gucu supstituciju ovih elemenata u nekoj balkanskoj jezi€koj kombinaciji.
Njihova produktivnost danas je prekrivena novim fonetskim i morfo-
loskim slojevima 1 teSko je prepoznatljiva. Komparativna metoda ovdje
daje izvjesne rezultate.

skk

Mur je danas j Juzna periferija Novoga Pazara. Naselje Mur nalazi se
u blagoj strani, ima juznu ekspoziciju, ispresijecano je potocima, a nekada
je bilo obraslo sitnogoricom. Postoje dvije verzije o nazivu ovoga mjesta,
zapravo o motivaciji imenovanja ovoga predjela. Po jednoj naziv je na-
stao po doseljenicima iz mjesta Mur u Sjevernoj Albaniji, a po drugoj
naziv je motivisan reljefom.

Poznato je viSe toponimskih struktura tipa Mur — sa bazom mur-, 1
derivativnim likovima proSirenim raznim formantima. Komparativno,
evidentne su sljedec¢e toponomasticke strukture: Murina (ve¢i predio, i
naselje danas, izmedu Plava 1 Andrijevice, locirano u uvali oko potoka i
Zlorjecice koji teku sa sjevernih strana Visitora). Ovi predjeli najbolje in-
formiSu razloge po ¢emu su dobili ime. To je njihova prirodna ekspozi-
cija, strmine i brezuljci, rastinje 1 nepristupacnost. U lingvisticko-geo-
grafskoj literaturi postoji misljenje da leksema mur oznacava neki oblik
vrata, da zatvara vjetrovima i drugim prirodnim nepogodama pravce, kao
neka vrsta prirodnog zida. To bi se moglo uvaziti, ali ovakvi nazivi imaju
1 drugacijih semanti¢kih sadrzaja. Naprimjer, Murgas — planinski predjeli
na sjevernom kraju visoke planine Hajle. Ovi predjeli obrasli gustom ceti-
narskom Sumom, skoro prasumskog karaktera, imaju sjevernu ekspozi-
ciju. Ove predjele karakteriSe gustina Sume, snjegovitost i hladnoca, za-
tamnjenost u Sumskom arealu, neprohodnost...

Deskripcija moze biti klju¢ za elaboraciju morfoloskih likova ovoga
tipa i njihovih semantickih sadrZaja.

Murovac je veci predio sjeverno od planine Vlahovi, sjeverno od
Rozaja. Murovac je danas i ime sela na ovim predjelima. Ovdje su mje-
Stani sa prezimenom Skl‘ljel], pa se tumaci da su preci ovih stanovnika
dolaze¢i na ove predjele iz Albanije (sjeverne) — iz mjesta Mur, ovo novo
svoje naselje nazvali Murovac. Oni su ovdje primili i jezik svojih susjeda
Bosnjaka i sami se inkorporirali u bosnjacki etnos. Ovdje su, izgleda, pri-
mili islam a ranije su bili katolici. Formanti —ov-ac rezultat su simbioze
morfoloskih struktura nastajalih kasnije, tokom zajednickog Zivota sa
Bosnjacima, kao 1 sa slaviziranim Vlasima, kojih je ovdje bilo, o ¢emu
svjedoci planina Vlahovi.

Murina je planinski prevoj zapadno od Dakovice, grani¢ni predio
izmedu Pakovice i Albanije. Predio je obrastao visokom Sumom divljih
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kestenova, a isto¢niji predjeli su obrasli sitnogoricom. Ovaj prevoj zatvara
pravac vjetrovima, razdvaja ih na one koji se kre¢u prema Defanima i
Pe¢i 1 one koji se kre¢u prema Dakovici 1 Prizrenu. U blizoj okolini 1
jedno selo se naziva Rastavica. Po prianju mjeStana, pSenica u priz-
renskom kraju zri desetak dana prije nego u pec¢kom, jer dakovacko-
prizrenski kraj zapuhuju topliji mediteranski vjetrovi koji dolaze sa Jad-
rana dolinama Crnog, zatim Bijelog Drima, 1 uz rijeke Krasnica i Tropoja.
Zaista, klimatske razlike su primjetne, iako minimalne. Murina je danas i
vece selo na ovim predjelima. Dakle, to su i oronim 1 ojkonim. Potvrdeno
je 1 bogato prisustvo vode.

MuridZza je oronim na Sar—plamm u oblasti Broda (goranskog)
Ovaj predio je vrlo visok, nije obrastao Sumom vec¢ su ovdje dobri pas-
njaci sa dosta vode. Formant -dZa je evidentiran u primjerima: Mate-
ridZa, BindZa, Vrmdza, IlandZa. Cini se da je vlaskog porijekla, jer je
zasvjedoCen na prostorima na kojima su u srednjem vijeku zivjeli Vlasi,
koji su se kasnije asimilirali. Morfoloski lik MuridZa govori da je na Sar-
planini bilo vlaskih naseobina, a o tome govori i lik Vlaske livade kod
sela VraniSte u Gori. Moze se re¢i da je ovo gorsko stanovnistvo uglav-
nom vlaskog porijekla, bogumilsko, da je vrlo rano prihvatilo islam, i u
selu Mlike podiglo prvu dZamiju u Gori, a €ini se i onu u selu Ljubosta
viSe DragaSa. Ovdje je lokalitet Dragas, odnosno njegovo starije naselje
Krakosta, bio kultno bogumilsko ili vlasko mjesto, a tako i mjesto Kuka-
ljane, 1 njegov izvor Kukaljanik.

Iz ovog Sireg teksta rezultira pretpostavka da su likovi sa bazom
mur- vlaSkog porijekla, a Vlasi su ga preuzeli iz latinskog u vrijeme rim-
ske vladavine.

Vlasi su se, iz svoje ranije postojbine, selili prema zapadu preko pla-
nina Balkan (Stara planina), Rodopi, Sar-planina, dinarskih planina i dalje
prema hrvatskim zemljama. Turci su ih nazivali Vlasima, pa se ne moze
prihvatiti miSljenje da su sve pokorene narode na Balkanu nazivali ovim
etnickim imenom. Naprotiv, oni su dobro razlikovali Srbistan, Hrvatistan,
Arnautluk... Posto je Vlaha bilo Sirom Balkana, Turci su ih razlikovali i
nazivali pravim imenom.

Iza Vlaha ostalo je mnogo naziva mjesta, vlaSkih imena, prezimena i
drugih leksickih likova u jezicima balkanskih naroda. Cini se da su 1 veci
dio Sjeverne Albanije naseljavali vlaski stocari nego oni koji su bili etni-
¢ki Albanci. U toponomastici Sjeverne Albanije zasvjedoceno je puno to-
ponimskih struktura i rijeci vlaSkog porijekla. Ovi Vlasi su se u mjeso-
vitim sredinama asimilirali i utapali u druge balkanske etnose koji su se
formirali tokom srednjega vijeka. (O ovome vidi pod Laholo, Vlasi, Va-
sojevici, Kuci...).
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Ni pojam vlasi u komunikaciji Turaka, kao 1 BoSnjaka, nije uvijek
oznacavao vjersku pripadnost, kako se to tvrdilo. Za pravoslavne 1 kato-
like imali su adekvatan termin, dok su pojmom vlasi oznac¢avali ono §to je
u vjeri bilo tipi¢no vlasko, a moglo je biti krstjansko, bogumilsko, pa cak
1 sa elementima paganstva. Vlaski vjerski sadrzaj imao je od svega toga,
osobito u kultovima, obredima, antroponimskom sistemu, kulturi...

Selo Mure je jugoisto¢no od Raske; selo Murga je istocno od Kline,
kod sela Ujmir... Murga je nadimak za Zenu crne kose, a Murgo
(murgo) je pas crne ili mrke dlake.

skok

5 Saronje je selo na Pesteri, planinsko naselje. MoZe se komparirati sa
Sargan — planinski prevoj kod Pljevalja. Prvi dio kompozita Sar- stoji i u
oronimu Sar-planina, $to se moZe dovesti u vezu sa starobalkanskim
skardus (Monti Skardus), svakako ilirsko-latinskog porijekla. U ovim
strukturama izvrSene su mnoge supstitucije koje su vladale u fonoloskim
sistemima predslavenske balkanske grupe jezika, kasnije 1 u juZnosla-
venskoj jezi¢koj zajednici. U ovim 1 slicnim derivativnim strukturama
motivacija imenovanja bili su planinski predjeli, kamen i paSnjaci, kao 1
snjezne padavine i vjetrovi (Sargan).

Poslije prestanka djelovanja fonoloskih zakona karakteristicnih za
ranije balkansko lingvisticko nasljede, prezivjele strukture su se prilago-
davale novim fonoloskim i fonetskim, te morfoloSkim zakonima (sloven-
skim, 1 dr.).

skk

Lisa je planinski predio u regionu izmedu Kurila i Sipovica u Bi-
horu. ZasvjedoCena je i na Prokletijama, u oblasti Rugove, a na alb. jeziku
oznacava Sumovit predio. Cini se da je kompozit lisa zasvjedocen u horo-
nimima Bjelasica, Bjeli¢ (bje-lisa, bje-li-¢). Ovi predjeli su visoki krSe-
viti, u podnoZju Sumoviti, planinski vrhovi. Formant bje- mogao bi biti
analogan derivatu bi- u strukturama Bioce, Bile¢a, Biokovo, Bihor...

Lisina je planinski predio na Kopaoniku.

Fonoloske supstitucije upucuju na nekadasnju produktivnost forma-
nata 1 drugih elemenata u sistemima starobalkanskih morfoloskih fleksija.

Leksicka struktura lisica nije apelativ hidronimu Lisa, niti je pridjev-
ska struktura bijel prvi dio kompozita Bjelasica. Ovdje su izvrSene
sasvim druge fonoloSko-morfoloske izmjene koje su vladale u jezicima
porijekla ovih toponomastickih likova. Njihova semiotika je sadrzana u
alpskoj prirodi reljefa.

Up. Bjeluha, Beleg, Belince (sclo), Belac¢evac (selo)...
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kokk

Komarani su selo i ve¢i predio sjeverozapadno od Sjenice. Reljef je
visokogorskog karaktera, pa se ovaj toponimski lik po semanti¢kom sadr-
zaju moze komparirati sa likom Kom u Vasojevi¢ima, u Crnoj Gori
(Vasojevicki Kum i Kucki Kom). To su planinski predjeli, vrhovi 1 sti-
jene. Apelativ kom zasvjedocen je u alb. jeziku. Na Kosovu, u istoénom
dijelu Drenice, nalazi se selo Komarani, ali je ono u ravnici vise koje su
brda osrednje visine. Ovi toponimski likovi zasvjedoceni su na teritori-
jama srediSnjeg Balkana, pa se moze reci da su ostali od onih stanovnika
koji su ovdje Zivjeli, a to su Iliri 1 sa njima Arumuni. Znacenje ovih topo-
nimskih likova je jasno: to su planinski vrhovi 1 uzviSenja — obi¢no ka-
meniti i strmi.

skk

Kumanica je ve¢i predio sjeveroistocno od Sjenice, u oblasti Starog
Vlaha. Kumanica je i jedan dio Vojnog Sela kod Plava, u Crnoj Gori.
Kumanicka klisura je ve¢i predio kod Prijepolja. Kumane je selo u Ko-
sovu polju, juzno. Kumanovo je vece gradsko naselje u Makedoniji. Ku-
man je muSko ime vojnika-najamnika u vojsci kralja Milutina (prema
jednoj povelji).

U nauci postoji misljenje da su i ime i nazivi mjesta porijeklom od
Kumana, jednog azijskog plemena koje je na Balkan doslo u vrijeme
seobe naroda, tacnije sa Hunima i Avarima u srednjem vijeku. Kumanske
skupine naseljavale su se na Balkanu na raznim mjestima, a kasnije su se
asimilirale.

skok

Bosanj je mjesto kod Rudog, na granici sa Istoénom Bosnom. To-
ponimi sa bazom bos- vrlo su frekventni 1 danas. ZasvjedoCena je ova
baza u likovima: Bosna (drzava i rijeka), Bosut (rijeka), Vrhbosna (ob-
last kod Sarajeva), mozda i u strukturi Vrbas (rijeka).

Lik bos zasvjedocen je i kod Herodota, u njegovim spisima, sa zna-
¢enjem vo(?). U jeziku balkanskih starosjedelaca (Ilira) bos je oznacavala
so. Pretpostavlja se da je ova rije¢ imala znacenje gradivne imenice, da je
znacila mjesto gdje se nalazila so, rudnik soli ili je voda bila slana. To su
jos§ diskutabilna misljenja. Takode se govori, u dobrom dijelu nauke, da je
Bosna dobila ime po lokalitetu Bosna, zatim je nastao hidronim Bosna a
onda se i cijela oblast oko ove rijeke nazivala Bosna.

Ipak, ima i drugih miSljenja i razloga za novu diskusiju o ovom to-
ponimu, hidronimu. U oblasti sjeverno od Skadra, u Skadarskoj sklaviniji,
u 14. vijeku zasvjedoceno je ime sela Bosanje (v. M. Vuckovi¢, Skadar-
ska sklavinija). NajviSe paZznje privlaci studija ,,Doseljavanje Morav-

43



Alija DZogovic¢

ljana u Bosnu“ historicara Esada Rahi¢a, objavljena u ,,BoSnjackoj
rijeci” broj 10 septembra 2009. godine, str. 92-95. Rahi¢ je u radu pisao o
formiranju bosanske drzavne zajednice u IX i pocetkom X vijeka. Naveo
je 1 nekolika toponima sa bazom bes-, ali nije naveo izvore iz kojih je ovu
materiju ekscerpirao. Njegovi navodi su vrlo interesantni i zbog toga Sto
govori o prodoru Slovena iz oblasti Morave (danas Slovacka) u Srednju
Bosnu, zapravo u oblast oko rijeke Bosne, koju su navodno ova slovenska
plemena tako nazvala, te da je ovaj hidronim slovenskog porijekla, $to se
ne moZze potvrditi iz njegovih navoda. Toponimi koje je navodio prije bi
mogli biti supstratni materijal ostao poslije prodora Kelta u Srednje Po-
dunavlje 1 zatim u Bosnu 1 Zapadnu Srbiju. Otuda bi ovi supstrati mogli
biti ilirsko-keltskog jezickog porijekla, a mogla su ih primati i slovenska
plemena koja su se mijeSala sa Keltima 1 Ilirima. Neka 1 ovo budu pretpo-
stavke, ali ipak one koje imaju Sansu da budu shvacene kao historijska
stvarnost, ali 1 razlog da i dalje budu predmet diskusija histori¢ara i ono-
masticara.

Rahi¢ je zabiljeZio da se toponim Bochnije (Bochnia) nalazi sjeve-
roistocno od Krakova u Poljskoj. On takode piSe da se na podrucju Ceski
Raj nalazi mjesto Bosna, te da je sjeverno od toga mjesto Srbsko. Kod
Brna, veli Rahi¢, nalazi se mjesto Bosna; u dolini Nitre nalazi se mjesto
Busani (koje navodi Bavarski geograf !?). Ovaj geograf navodno izjedna-
cava toponim Busani sa etnikom BuSani — imenom jednog neidentifi-
kovanog plemena koje je prodrlo u Bosnu (!). Rahi¢ takode navodi da se
1313. godine pominje ime sela Bosani koje je bilo obveznik nitranske
crkve. Ove strukture su vrlo znacajne za diskusiju u domenu historije i
lingvistike.

Kod historicara Mustafe Imamoviéa nalazimo zapis da se jedno
pleme u Trakiji nazivalo Basante u vrijeme seobe Slovena.

Ne treba iskljuciti ni bazu bes- u strukturi Bosfor. Niti u strukturama
Bohinj, Bohinjsko jezero, kao ni u strukturi Bohimija. Lingvistickom
analizom, i1 analizom semantic¢kih sadrzaja, mogu se utvrditi porijeklo,
znacenja 1 drugi motivski razlozi ovih struktura, kao 1 njihova geografska
distribucija. Koje su fonoloske 1 morfoloske promjene izvrSene u historij-
skoj dijahroniji, utvrdi¢e komparativna lingvistika. Za sada ostaje sve kao
zanimljiv onomastic¢ki materijal.

okk

Odrin je selo i predio oko ovoga sela kod Bijelog Polja. To je,
ustvari, isto¢na strana velikog brda Obrov. Predio je viSe Lima, odnosno
izmedu Lima i vrha Obrov, te izmedu Vitaca (VitaCe) na sjevernoj strani.
Veci broj naziva mjesta na ovim bjelopoljskim predjelima je predsla-
venskog porijekla. Vitace 1 Obraov su bili predmet etimoloske 1 onomas-
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ticke diskusije u ovom radu. Svakako, u taj kontekst se moze staviti i
toponomasticka odrednica Odrin. Komparativno, ovaj toponimski lik
stoji u korpusu toponima i hidronima: Drina, Drinjac¢a, Drim (Bijeli i
Cmi Drim; alb. Drini), Adrani (mjesto u Srbiji), Ozdrim (mjesto kod
Pe¢i, selo), Ozriniéi (u morackom kraju)...

Opsta karakteristika ovih predjela je prisustvo vode u ve¢im kolici-
nama, brdovitost terena, Cesto obraslog visokom Sumom — §to je sve
motivacija za imenovanje reljefa ovakve konfiguracije 1 vodnih resursa.

Sve ove strukture (toponim//hidronim) su predslavenskog porijekla,
moguce iliro-keltskog jer su potvrdeni na njihovoj zajednickoj teritoriji —
na pravcu prodora Kelta u 3. vijeku prije n. e. Cini se da su ovi supstrati
jo§ stariji onimijski sloj, i mogu se komparirati sa odrednicom Adriatik,
naravno uslovno. Pitanje je da li su, mozda, arvanitskog porijekla (v. V.
Dvornikovi¢, Karakterologija Jugoslovena, Bgd.). Jedna oblast pod nazi-
vom Arvaniti nalazila se u biblijsko doba na sjeveru danasnjeg Libana,
mozda kao sjeverni dio Fenikije. Taj se narod selio u ono vrijeme 1 prema
Grckoj 1 Balkanu. Ne zna se ko su oni bili i gdje su se naseljavali, ali sva-
kako da nisu ,,isparuli®. Dvornikovi¢ pominje jedan narod na Mediteranu
koji je tu bio naseljen jo§ prije Ilira. I od tog naroda, ili nekog drugog
predilirskog, ostajali su geografski nazivi, koji su se kroz dugu lingvis-
ticku historiju fonoloski 1 morfoloski mijenjali i1 prilagodavali jezicima
mediteranskih starih naroda. Izmjene u strukturi toponima 1 hidronima su
svakako vrSene, dok je osnovni etimon ostajao u nekom od formanata
(inicijalnom, medijalnom ili finalnom).

Po lingvistickim (semanti¢kim 1 strukturalnim) sadrzajima mogu se
prepoznati i etnicki slojevi koji su egzistirali na ovim mediteranskim
regijama. Nisu samo Kelti i Iliri ostavljali iza sebe nazive mjesta ve¢ i
drugi narodi prije njih. Oni docniji su te nazive samo transformisali u svoj
toponomasticki (onimijski) sistem. Romanski 1 slavenski slojevi su najce-
S¢e ,,povrsinski* sloj 1 uglavnom se javljaju u mikrotoponimskom materi-
jalu motivisanom oblicima reljefa 1 novim naseljenicima (posesivne forme).

Antroponim Ozdro nadinjen je prema toponimu Ozdrim, a prema
Ozdro nacinjen je lik Ozriniéi (Ozdrini¢i). Ova etnicka skupina svakako
je neslovenska, kasnije slavizirana.

skksk
Vapa je rjecica na predjelu sela NjeguSe, nize Rozaja. Predio kroz
koji ova rjecica protice je krSevit i dubok usjek. Prepoznaje se apelativna
struktura vapa//vapno (vrsta kamena, kamen, kamenit predio). Jedna
Vapa nalazi se na predjelima sjenickog kraja, sa slicnim reljefom kroz
koji tece, a jos jedna Vapa zasvjedocCena je u Poljskoj. Ova distributivna
panorama na kojima je potvrden ovaj hidronim pokazuje da je njegovo
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porijeklo u keltskom onimijskom sistemu. Pokazuje i pravac naseobina
Kelta od Poljske do danasnjeg Sandzaka. Moguce je da su ove strukture
upotrebljavlai 1 balkanski Iliri na ovim prostorima. Kasnije, svakako, i ro-
mansko stanovnistvo, kao i Sloveni.

Deskriptivni diskurs daje ta¢ne informacije o znacenju ovog hidro-
nimskog lika, pa neka posebna diskusija nije potrebna.

skksk

Njeguse je vece selo nize Rozaja, planinskog je tipa, smjesSteno u
krSevitoj 1 Cetinarskoj biljnoj formaciji Reljefom svakako, se identificira
sa NjeguSima u Crnoj Gori, kao i sa onim zasvjedocenim u isto¢noj
Hercegovini.

Predio N'guSa zabiljeZen je na Siroj regiji sela Batusa, kod Junika,
zapadno od Dakovice, na istonim stranama Prokletija. Ovaj reljef je indi-
kativan i za diskusiju o likovima Njeguse. U Rugovi je zapisan hidronim
Gusa. To je veci potok u krSevitom tijesnacu. Na Prokletijama je zabi-
ljezeno vise ovakvih hidronimskih struktura. Razmjestaj ovih likova po-
kazuje da se nalaze na terenima na kojima je ilirski etnos bio historijski
evidentan. Svakako su i ove forme ilirskog porijekla, kasnije adaptirane
slovenskim jezi¢kim resursima.

Na predjelu sela NjeguSe, nize Rozaja, jo§S se dobro prepoznaju
humke (gomile, mogile), najvjerovatnije sakralnog karaktera i neki oblici
svetiliSta nekog starog naroda, najprije ¢e biti Ilira s obzirom na raz-
mjestaj na lokalitetu 1 s obzirom da su ovi krajevi davali dobre uslove za
zivot (stoCarstvo, lov, voda, sunce, drvo, kamen)...

U nekim leksemama, kao i legendama sa ovoga terena, prepoznaju
se solarni i vodni kultovi teonimske semiotike onih naroda koji su ovdje
zivjeli prije naseljavanja Slovena.

Lik Njeguse, dakle, dobijen je preko lika N'gusa (GuSa), odnosno
preko apelativa gusa (tijesnac, klisura kroz koju tece potok ili rjecica).

kskosk

Bandera je visok planinski vrh u oblasti plavskih planina, na Pro-
kletijama, istocno od Plava. Narod kazuje da se tako naziva zato Sto li¢i
na banderu (svojom visinom). Svakako, prava motivacija je zaborav-
ljena. Ime ovoga vrha moglo je biti motivisano kultom vode. Ove planine
su krevite, uglavnom bezvodne. Jedino u vrijeme kisa i otapanja snijega
nabujaju potoci sa ovih planinskih strana prema Bablnopol_]skOJ rijeci 1
dalje prema Limu. Kult vode morao je biti vrlo izrazen, jer u Sirem re-
gionu ima mnogo izvora, potoka i planinskih jezera. Na primjer: Veliko
Hridsko jezero, Malo Hridsko jezero, Vilini izvori, Babinopoljska
rijeka, Komaraca, Meteska rijeka, itd. Sve ove vode imaju vrlo egzo-
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ticne izvore i vrela (vrlo bujna). Narod i1 danas posjecuje ove vode a
osobito izvoriSta (na Purdevdan, na Alidun//Petrovdan, i na druge ob-
redne datume povezane sa stoCarstvom, prirodom, i drugim starim pagan-
skim kultovima. Ovdje, kod izvora i jezera, narod dolazi rano, u zoru prije
sunceva izlaska, umiva se ili kupa, bere bilje 1 druge trave ljekovitog sa-
drzaja. Ovdje ostavljaju po neke stvarcice, obi¢no dijelove odjece, Sarene
krpice, bacaju nov¢i¢e u vodu, vezu pramenove kose na okolno granje.
Ovdje se tokom dana pjeva i igra, donosi se hrana (mlijeko, sir, meso)
koja se Cesto ostavlja na kamenim plo¢ama oko jezera. Narod vjeruje da
ovdje Zive vile, vila Zelena 1 njen momak koji se pretvorio u izvor Stu-
denac. Nigdje nijedan kraj nije bajkovitiji nego ovaj. Sve ovo pruza nepo-
bitne podatke da je naziv Bandera nastao transformacijom od imena ilir-
skog kulta vode Binda. Ovaj, 1 drugi mnogi, naziv je ilirskog porijekla.
Ime kulta Binda potvrdeno je na cijelom Balkanu, naravno u supstitui-
sanoj formi. Bandera je, dakle, transpozicija iz lika Bindo. Stara forma je
zaboravljena i shvacena kao bandera, s obzirom na reljef planine. U ne-
posrednoj blizini su nazivi planina Bogicevica, Bogdas, Starac, Mla-
dica, Baba. Za oronime Starac, Mladica i Baba — moZe se reé¢i da su
nastali kasnije, da su zamijenili neke starije forme sli¢nog znacenja — da
su ustvari kalkovi nekih naziva iz paganskog teonimskog sistema, da su
slavizirani likovi nekih ilirskih teonima. Ovim se planinama daju osobine
zivih bica, dakle necega mitskog, misticnog, kultnog. Iliri su vrlo cesto
planinama, vodama, vjetrovima, kiSama, peCinama i dr. pripisivali oso-
bine zivih bi¢a. Citav ovaj prokletijski svijet zivio je u svijetu bajki i baj-
kovitog paganskog vjerovanja. Na ovim predjelima nalazila su se stara
kultna mjesta, posvecena vodi, suncu, vjetru, stocarstvu, opstanku ¢ov-
jeka u ovoj surovoj arkadiji. Tako je dobijeno viSe naziva transpozicijom
iz prastarih struktura u danasnje slavizirane teonimske semanteme, kao
naprimjer: Popadija, Brada, Baba, Starac, Mladica, Jara, Hrid, Bogi-
¢evica, Kofiljaca, i sl.

Ilirski kult Bindo potvrden je i u likovima: Bander (prezime u
Plavu), Banda (prezime u Sandzaku), Bandié¢ (prezime), Bandovi¢ (pre-
zime u Zatonu), itd. Vrlo su frekventne prezimenske strukture, toponim-
ske 1 apelativne, u ¢ijem je liku zasvjedoCena sekvenca Ban, §to se daljom
etimoloskom analizom moZe razjasniti 1 etimoloski odrediti.

Up. 1 Bandoviéa rijeka i Bandovi¢a Most (selo kod Andrijevice).

skksk
Vinicka je vee selo na juznoj periferiji Berana. Svakako, ovaj
ojkonimski lik je prepoznatljiv. Moze biti romanskog porijekla. Ovaj kraj
je pored Lima, u ravnici, pa je u vrijeme Rimljana mogao biti od znacaj-
nog ekonomskog 1 strateSkog znacaja. Nalazi se i na ,,ulazu“ u gornjepo-
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limsku kotlinu koja se odavde pruza sve do Gusinja, a gore zatvara vi-
sokim planinama Trojanom, Trokusom, Karanfilima, Bjelicom...

kokk

Bjelaja je planina isto¢no od Plava. Cini se da je ime ove ¢afe (Cafa
Belaj) nastalo prema leksickoj strukturi beo, bijel. Ipak, nije. To je samo
narodna etimoloska pri€a. Paralelno ovome liku su jo§ neke oronimske
strukture, kao: Bjelasica (kasniji jekavizam), Beleg (selo u Metohiji),
Belince (selo u Metohiji), Beo¢in (u Vojvodini), Belaéevac (selo u blizini
PriStine, na Kosovu), mozda i Bilogora (kasniji sekundarni ikavizam),
itd. U ovim strukturama prepoznaje se prva sekvenca be i naredni for-
manti. Sekvenca be mogla bi biti u vezi sa vodom, kao u strukturi Bio¢/a,
Bileca, Biokovo, Bjeli¢ (planina juZzno od Plava). Dakle, simbioza vode i
kamena. Tako bi se moglo pretpostaviti da su strukture sa ovom inici-
jalnom sekvencom vrlo stare, ilirske ili predilirske. Njihova prvobitna li-
kovnost je ,,zaboravljena®, integrisala se sa novijim formantima u mono-
leksemni lik. Za etimolosku elaboraciju ove strukture mogu biti vrlo te-
Ske, rizine, ali 1 vrlo zanimljive.

Bjeli¢ nije bijela planina, niti njen vrh. To je, petrografskim rjecni-
kom kazano, sami samcati kamen, na kojem vode ima samo u vrijeme
otapanja snijega. Receno je da sekvenca —o¢, -i€¢ i one nastale od ovih
raznim glasovnim izmjenama, oznacavaju reljef kamenitog sastava.

sksk

Ujnice je selo jugoistocno od Novog Pazara. Moze se komparirati sa
ojkonimom Ujnemir — ime sela kod Kline u Metohiji. U onomastici je
ovaj ojkonim visSe puta elaboriran, na onomastickim konferencijama i1 u
onomastickim zbornicima. Potvrdeno je da, ipak, Ujnemir nije antro-
ponim vlaskog porijekla, kako se to pretpostavljalo, ve¢ da je to ime mje-
sta na kojem ima vode. Prema tome, i Ujni€e je lokalitet sa ovodm. Ovi
toponomasticki likovi su, svakako, ilirskog porijekla.

U ovom kontekstu treba re¢i da struktura Rugot nije vlaSki antro-
ponim, kako se mislilo na osnovu ¢itanja ,,Decanskih hrisovulja“. Rugot
je etnonim adekvatan dana$njem Rugovac. Struktura Rugovac evidenti-
rana je i kao prezime Rugovac, u selu Pepice kod Plava. Dakle, etnonim
u funkciji prezimena. To su dosljaci iz Rugove. Rugot je, dakle, po ovom
principu, Rugovac (u funkciji etnonima).

Ojkonimska struktura Ujni¢e upucuje na semanticki sadrzaj vode i
kamena, morfemskom sekvencom —ic.
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skksk

Zilice je mjesto u Donjoj Pesteri (?). Po inicijalnoj strukturi moze se
komparirati sa Zica, Za€, Zakovo, mozda i sa Dezeva. U ovim struk-
turama zasvjedocena je morfemska sekvenca Zi, Za, Ze, $to bi moglo biti
rezultat fonoloskih supstitucija. Zasvjedoceno je da se ovi lokaliteti na-
laze na samom prilazu nekoj klisuri, na ulazu u stenama stijeSnjenom
prolazu Dakle, na ovim lokalitetima potvrdeno je prisustvo stijena, vode,
Sume (sitnogorice). To je najcesce ulaz u kakav klanac. Tako je na reljefu
Zata i Zakova (u Metohiji, nize planine Mokre).

DeZeva je kod Novog Pazara, u oblasti Staroga Rasa. Zi¢a je u Do-
njem Poibarju. Zioc je u oblasti Plava. Potvrdeno je da su kamen i voda
mogli biti motivacija za nazive ovih lokaliteta.

Dezeva 1 ovi sandZacki krajevi oko nje bili su nekada naseljeni ilir-
skim stanovni$tvom, koje je iza sebe ostavilo mnoge arheoloske spome-
nike (groblja, tumule, gradine, kultna mjesta). U doba Nemanji¢a u ovim
krajevima bilo je bogumilskih naseobina. Nemanji¢i su ih progonili, pa
zato 1 nije ¢udo Sto je bas u DeZevi, centru bogumilstva, odrZan onaj
prvi sabor Nemanjica (crkveni sabor). O bogumilima u Sandzaku govori
1 Monah Bogumil u djelu ,Zitije sv. Save“. O bogumilima u ovim
krajevima govore 1 biografi St. Nemanje i Save Nemanjica.

Elaborirani toponimi, svojim strukturama, pokazuju da su u njima
skrivene brojne fonoloSke i morfoloSke izmjene (supstitucije). Ove struk-
ture danas djeluju kao monolekseme iako su nekada nastajale u simbiozi
balkanskih jezika 1 pod utjecajem lingvistickih zakona koji su u ona da-
vna vremena bili u produktivnoj funkeiji.

Svakako, elaboraciji ovih struktura treba prilaziti sa aspekta klasi¢ne
filologije 1 filologije jezika predslavenske populacije.
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PRILOG REKONSTRUKCUJI SISTEMA ORIJENTALNO-
ISLAMSKOG SKOLSTVA U CRNOJ GORI: UDZBENICI NA
ORIJENTALNIM JEZICIMA — ARHIVSKO ODJELJENJE
(BERANE), FOND ZAVICAJNOG MUZEJA U PLJEVLJIMA,
ARHIVSKI FOND HUSEIN-PASINE DZAMIJE

Odreden broj Stampanih i rukopisnih knjiga na arapskom, turskom 1
persijskom jeziku, kao i na jeziku lokalnog stanovniStva, medu kojima
preovladava Skolska literatura zabiljezen je u Zavi¢ajnom muzeju u
Pljevljima (preko 300 jedinica) i Arhivskom odjeljenju — Berane Dr-
zavnog arhiva Crne Gore (59 jedinica). Te knjige mogle su biti dio
nekog Skolskog biblioteckog fonda ili privatne biblioteke. Ova grada
obuhvata fragmente dackih biljeznica, Kur’ane, gramaticke udzbenike,
rjecnike, obredoslovne knjige, koje su mogle biti koriStene u mektebima
ili one koje su koriStene na viS§im nivoima orijentalno-islamskog Skol-
stva, dvojezi¢nu literaturu, npr. francusko-turski rje¢nik, udzbenik kore-
spondencije s rjeCnikom trgovackih termina (Arhivsko odjeljenje —
Berane), prevode evropske ili hriS¢anske literature (prevode Svetog
pisma, Novog zavjeta), udzbenike biologije, topografije, agrikulture,
pocetnice pisane arebicom, poucna Stiva, ukoricene novine i sl. Ove
knjige u velikom broju slucajeva imaju naknadno izraden kartonski
povez ili je viSe knjiga sastavljano u jedne korice. Bilo da su pripadale
nekoj javnoj biblioteci ili su bile svojina pojedinaca, namjera vlasnika je
bila ocigledno da ih sa¢uva i omogu¢i njihovo koristenje 1 u narednim
generacijama. Na nekima od njih, rukopisnim ili Stampanim, otisnut je
pecat ili je upisano ime vlasnika, odnosno prepisivaca. Pojedine knjige
imaju ubiljezeno nekoliko inventarnih brojeva (Zavicajni muzej — Pljev-
lja) ili pecat nekog ranijeg arhivskog, odnosno muzejskog fonda (Arhiv-
sko odjeljenje — Berane). Jedan dio knjiga pohranjenih u Zavicajnom
muzeju u Pljevljima, pretpostavljamo, pripadao je biblioteci Gajretovog
doma ili konvikta. U konviktu je bila smjeStena biblioteka i1 brojala je
preko 300 vrijednih knjiga. Takode, zgrada Drustvenog doma Gajret
imala je Citaonicu i solidno opremljenu biblioteku i vjerujemo da je dio
tog fonda sacuvan i dobio okrilje Zavi¢ajnog muzeja. Jedan dio pregle-
danih knjiga samo je djelimi¢no sacuvan, nedostaju korice, pocetni ili
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zavrsni dio knjige, ili su oStecene toliko da ve¢im dijelom nisu ditljive.
Rukopisne knjige pisane su crnim mastilom ili u kombinaciji crnog i
crvenog mastila. Stampane knjige su uglavnom Stampane u Turskoj
polovinom XIX ili po¢etkom XX vijeka.

Misljenja smo da su muzejska zbirka u Pljevljima, posebno
arhivski fond u Beranama popunjavani sa razlicitih strana i da su u
ovom potonjem sticajem okolnosti pohranjene knjige koje su pripadale i
drugim centrima (Plav, Gusinje). Prema nasim saznanjima, ukljucujuéi i
ona o kojima pretezno svjedoce podaci o vakufima u Crnoj Gori, s kraja
XIX 1 pocetkom XX vijeka, u Podgorici i Pljevljima su postojale med-
resa 1 rusdija, u Plavu 1 Gusinju medresa, u Bijelom Polju i Beranama
rusdija. U Pljevljima je pocetkom XX vijeka postojala i jedna idadija.
Pljevaljska gimnazija, osnovana 1901/1902. godine, koja je u pocetku
bila dvorazredna, ubrzo je dobila i treci razred sa nastavom prema planu
i programu za gimnazije u Turskoj. Turski jezik je u ovoj glmnazgl
pored srpskog i1 francuskog jezika, bio =zastupljen sa cetiri Casa
nedjeljno.

Ako se zna da je osnovni zadatak ucitelja u mektebima bio da uce-
nici pravilno nauce da ¢itaju Kur’an, steknu osnovna znanja iz obredo-
slovlja, dogmatike i moralnih propisa, medu obaveznom literaturom bili
su zastupljeni Ku’ran kao osnovni vjerski tekst, Tedzvid, udzbenik na
turskom koji je trebalo da uputi u pravilno &itanje Kur’ana, Hadis,
[lmihal, odnosno Mizrakli Ilmihal, udzbenik iz dogmatike i obredo-
slovlja na turskom jeziku, Munyat al-musalli, udzbenik iz obredoslovlja
na arapskom jeziku, Bergivijin udzbenik o elementima dogmatike i
obredoslovlja na turskom jeziku, gramatike arapskog jezika. Arapsko
pismo se ucilo iz pocetnica koje su vrlo Cesto ucile arebickim zna-
kovima, kako bi domac¢i jezik dobio mogucnost pisane komunikacije
pismom islamskog orijenta. Arapska slova su se ucila uz obavezno
poredenje sa oblikom kojem su bila sli¢na, npr. ,,Elif je pruzen kao Stap.
Be je kao tekne 1 nokta do mene. Te je kao tekne i dvije nokte do hodze.
Se je kao tekne 1 tri nokte do hodze. DZim je kao srp i ima noktu u
trbuhu. Ha je kao srp. Hi je kao srp i ima noktu do hodze...Ri je kao
kuka, Sto se njom dokucuju haslame...Ajin je zinuo kao vuk... Nun je
kao Casa, sto se iz nje kusa tarhana. Lamelif izgleda kao Huse Lezic¢a
makaze...“! Medutim, najveéi dio udzbenika spadao je u literaturu pi-
sanu jezikom za koji bi se teSko moglo re¢i da je bio prilagoden uzrastu
1 vremenu, tj. onima koji nisu bili izvorni govornici arapskog ili turskog
jezika 1 nastavni proces se, vrlo Cesto, odvijao u uvjerenju daka da je

) ! Husg:in Ali¢, Starinski mekteb, Osvit, br. 42 1 43, Sarajevo, 1942, u: Hajru-
din Curié, Skolske prilike muslimana u BiH, 1800-1878, Bograd, 1965, 68.
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nauka nesto nerazumljivo i nedokucivo, §to samo hodZe znaju, ,a
ostalome je SVIJ jetu dosta da vjeruje, da tako mora biti®, tako da je uc1telJ
bio manje viSe prepusten samom sebi da radi ,,kako je htlo i umio*?, ali
je svoj prosvjetni zadatak uglavnom obavljao — da djecu nauci osnovnoj
pismenosti, ¢itanju Kur’ana 1 da im dadne osnovne obredoslovne 1 mo-
ralne upute. U mektebima nije bilo podjele na razrede, nije bilo upis-
nica, niti dnevnika.

Dio pomenutih udZbenika bice koristen i kasnije na viS§im nivoima
obrazovanja, u medresama. U ovim Skolma nastava je bila na turskom
jeziku, ali posebna paZnja pridavana je gramatici arapskog jezika.
Uglavnom su se koristili udzbenici koji se odnose na pravilno ¢itanje
Kur’ana, obredoslovna literatura (npr, Durrijekta, Bergiwi Sarhi,
Multaga al-‘abhur, Munyat al-musalli, Halabi sagir, Halabi kabir,
Ta'lim al-muta’llim), kao 1 udZbenici koji se bave Serijatskim pravom
(npr, Hilyat an-nagi), literatura koja obraduje razliite segmente grama-
tike arapskog jezika (npr, ‘Izhar, odnosno ‘Izhar al-‘asrar, Maqsud,
Kafiya, '1zz1, Bina', *Amtila, "Awamil) , djela iz oblasti arapske stlistike
(Muhtasar al-ma’ani), didakticka c¢itanka Maqamat Harri, Gulistan,
djelo na persijskom jeziku koje sadrzi pri¢e s moralnim uputama, djeli-
mic¢no u stithovima, Bergivijine moralne upute Tarigat-i-Muhamma-
diyya, udzbenik arapske metrike "Ariid, rjecnicka literatura. Jedna od
Skolskih aktivnosti 1 zadataka u ovim §kolama bilo je i prepisivanje djela
islamske tradicije i mnoga od njih su na taj nacin ostala da svjedoce o
drugacijoj pismenosti koja je njegovana na ovim prostorima. Zato smo
medu gradom u pomenutim fondovima nerijetko nailazili na rukopisne
knjige. Prepisivanju, iS¢itavanju 1 zapamc¢ivanju, ponekad 1 bez istinskog
razumijevanja, komplikovanih tekstova filozofskih ili jezickih rasprava
poznatih ucenjaka islamskog istoka, pribjegavalo se u nedostatku
odgovaraju¢ih 1 metodic¢ki razradenih jezickih udZbenika, kao nekoj
vrsti pedagoskog snalazenja 1 upucivanja na brizno cuvanje specifi¢nog
kulturnog 1 socijalnog modela.

U medresama u islamskom svijetu izu€avane su, pored Kur’ana i
Hadisa (tagwid 1 tafsir), kalam, figh, al-"ahlaq ad-diniyya, jezicke
discipline nahw, luga, bayan i ‘adab, ili sarf, ma'ani, bayan, badi'a,
zatim logika (al-mantiq), aritmetika (al-hisab), geometrija (al-handasa),
astronomija (al-hay’a), teorija tonova (al-musiqa), teorija nebeskih,
ljudskih i Zivotinjskih, biljnih i mineralnih tijela u mirovanju i kretanju
(at-tabl iyyat), medicina (at-tibb), metrika i prozodija (‘artd 1 qafiya) i
filaha. UdZbenici iz ovih disciplina, iako pisani brizljivo i namjenski,

* Hamdija Muli¢, Stari i novi mektebi, 97 u: Hajrudin Curi¢, Skolske prilike
muslimana u BiH, 1800-1878, Bograd, 1965, ibid.
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tokom vremena postajali su sve viSe zastarjeli. Odredena inoviranja u
tom smislu doZivjela je nastava u drugoj polovini XIX vijeka u rusdi-
jama, svjetovnim Skolama koje su bile dostupne svim vjeroispovjestima
u Turskoj 1 u kojima se su se ucili Vjeronauka arapski, turski 1 persijski
jezik, istorija Turske, geografija, racun, geometrija, nauka o moralu,
pismeni radovi, pravopis 1 krasnopis’.

Medu pregledanom gradom u pomenutim fondovima izdvojili smo
sljedece jedinice kao ilustraciju re¢enog i naSim uvidima evidentiranog:

1) GRADA 1Z ARHIVSKOG ODJELJENJA — BERANE

Status: Drzavni arhivski fond — katalo$ki neobraden

Opis grade: Najve¢i dio grade pregledan, grada razvrstana (59 ru-
kopisnih 1 Stampanih knjiga udZbenickog karaktera na arapskom, tur-
skom 1 persijskom jeziku)

1. Kanun-nama (zakon kojim se 2. Novi Zavjet, prevod sa grékog
reguliSu imovinsko-pravni odnosi),  (pecat Polimskog muzeja — Ivan-
bez naslovne korice, prepisao izvje-  grad 1955, br. 37, bez naslovne
sni sin Husein efendije 1165 korice)

3 Hajrudin Curi¢, Skolske prilike muslimana u BiH, 1800-1878, Beograd
1965, 154.
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3. Zbirka molitava ( (= 4= sene iy i JY2) | Stampa, tvrdi povez (na
koricama inv. br. 1943), turski/arapski

4. Rje¢nik arapske i persijske leksike u osmanskom ... 3 Jilde JaSa |
Stampa, tvrdi povez
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5. Gramatika persijskog jezika,
Stampa

6. Nepotpuna zbirka fetvi (pravnih
rjeSenja), rukopis, vlasnik Mula Muhamed
sin Ibrahim efendije iz Gusinja

7. Francusko-turski rje¢nik, Stampa, 1310. g.
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8. Taftazanijeva sintaksa arapskog
jezika, rukopis, tvrdi povez, pecat
Zavi¢ajnog muzeja — Ivangrad (inv.
br.140)

9. Sl jaiia (Arapska stilistika), tvrdi
povez, Stampa, arapski, 1318.g.

10. laiall 4 & 5d Jaiall 458 (obredo-
slovno djelo, autor Ibrahim Halebi iz 16.
v), Stampa, arapski, 1292. g.
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11. =) (Dzurdzanijev komentar na djelo iz Serijatskog prava),
Stampa, nekadasnje vlasni$tvo izvjesnog Sabana, sina Jusufovog iz
Gusinja, godina na pecatu vlasnika 1316)

12. UdZbenik korespondencije i francusko-turski rjecnik trgovackih
termina, Stampa, Istanbul 1304. g.
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2) GRAPA 1Z ZAVICAINOG MUZEJA — PLJEVLJA

Status: Muzejska zbirka — djelimi¢no numericki obradena

Opis grade: 281 evidentirana, rukopisna i Stampana knjiga udzbe-
nickog karaktera na arapskom, turskom i persijskom jeziku, i preko 100
knjiga bez numericke evidencije i kataloSke obrade.

25 ) »=axs (zbirka uvezanih turskih novina), Stampa, tvrdi povez
(inv. br. 2)

Kur’an, rukopis, veoma ostecen, kozni povez, nepotpun (inv. br. 4)
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bl )saall # 53 (na margini takode as-Sujutijevo djelo s
sl o8l Sl ) Stampa, tvrdi povez, arapski (inv. br. 9)

Geografija (udzbenik geografije), Stampa, meki povez, turski
(inv. br. 28)

A=) ole (ekonomija), Stampa, tvrdi povez,
turski (inv. br. 32)
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dunigll 333 (osnovi geometrije), Stampa, tvrdi povez, turski (in. br. 35)

oY) Gsle Stampa, tvrdi povez, arapski
(in. br. 49)

LY (gramaticko djelo na arapskom), Stampa,
tvrdi povez, oste¢ena (inv. br. 62)
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plaiall alad = 35 Stampa, tvrdi povez (prikljuc¢eno djelo na turskom),
arapski (in. br. 68)

48\ | §tampa, tvrdi povez, arapski (73)

Bergivi, turski, rukopis, tvrdi povez (in. br. 75)
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4 lad O3llas 20 ¥(Pravila trgovackog poslovanja — osnovi
knjigovodstva), Stampa, meki povez, turski, 1315 (in. br. 89)

<l paiia (Kratka aritmetika), Stampa,
meki povez, turski, 1301 (inv. br. 103)

&l ale (udzbenik biologije), Stampa, meki povez, turski, 1327
(inv. br. 114)
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Japle 850, wales sad alial ol s e Stampa, tvrdi povez,
turski/arapski (inv. br. 119)

Slde s pa S (osmanska morfologija), Stampa, meki povez, turski,
1325 (inv. br. 131)

> BSy )0 (komentar Durijekte),
Stampa, meki povez, turski (inv. br. 133)
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IImihal, Stampa, meki povez, turski
(inv. br. 134)

Bukvar, Stampa, meki povez, arapski/arebica (inv. br. 147)
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ol 2,8 (istorija islama) 1 «dall, Stampa, tvrdi povez (prili¢no
oStecen), nedostaju pocetni dijelovi, turski (inv. br. 187)

Persijsko-turski rje¢nik, rukopis, tvrdi povez (inv. br. 236)

OBulS (Gulistan, sa prevodom i komentarom na
turskom), Stampa, tvrdi povez, osnovni tekst na
persijskom (inv. br. 251)
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Kur’an, rukopis, nepotpun, kozni povez, vlasnik ili prepisivac izvjesni
Ibrahim, 1212 (inv. br. 277)

Rukopisni fragmenti na arapskom

Citanka, Stampa, meki povez, turski
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USy )2 (Durrijekta), nepotpuno, Stampa, meki povez, turski

Knjiga iz oblasti agrikulture, bez gornje korice, Stampa, turski
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3) Ovim ilustracijama priklju¢ujemo i nekoliko interesantnih sni-
maka iz fonda Husein-pasine dzamije koji su nam ljubaznos¢u nadlez-
nih ljudi ustupljeni.
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(knjiga iz oblasti anatomije) (botanika)

(opsta geografija) (fragment iz oblasti muziékog obrazovanja)
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(Mevlud pisan arebicom) (V. Sekspir: Romeo i Julija,
prevod, turski)

(Fragmenti iz dacke biljeznice)
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(Fragmenti arebickog bukvara)
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ISLAMSKO OBRAZOVNE INSTITUCIJE
U CRNOJ GORI KROZ VJEKOVE

Prema najnovijim istraZzivanjima a koja nas uvode u istorijsko-pe-
dagosku literaturu sa aspekta sticanja obrazovanja, istorija islamskog
Skolstva dijeli se na dva perioda:

1. period prije osnivanja prvih Skola ,,medresa‘ i
2. period nakon osnivanja medresa.

Granica izmedu ova dva perioda uzima se 459/1066. godina kada
je u Bagdadu otvorena prva od niza medresa koje je osnovao seldzucki
vezir Nizamul-Mulk, kao vrstu teoloskog (islamskog) seminara po ug-
ledu na Al-Azhar, dzamiju koju je fatimidski halifa Abdul-Mansur al-
Aziz (975-996) pretvorio u prosvjetnu ustanovu, akademiju koja ¢e kas-
nije prerasti u poznati univerzitet AL-Azhar.

Prije osnivanja medresa, muslimani su sticali obrazovanje u dzZa-
mijama, mektebima, dvorovima (halifa, princeva, emira), KknjiZa-
rama, u stanovima ucenjaka, muderisa-alima.

Od izgradnje i otvaranja prve dzamije u Medini, koja je sluzila
pored vjerskih obreda, ona je bila i sudnica, ucionica, predavaonica,
rezidencija u kojoj su se primali strani izaslanici 1 delegacije. Dakle,
obrazovanje je u islamu pocelo iz dzamije, bilo u obliku predavanja ili
kruzoka na kojima su razmatrana pojedina pitanja ili tumaceni propisi
Kur’ana.

Kasnije se uz dzamije pojavljuju i drugi oblici obrazovanja medu
kojima su bili najrasprostranjeniji mektebi.

Mektebi su prva vrsta osnovne Skole. Njithovom razvoju u islam-
skom svijetu Ibn Haldun ukazuje na njihov znaaj osnovnog obrazo-
vanja navode¢i posebno da su se mektebi razlikovali od mjesta do mje-
sta, odnosno jednog vremenskog perioda i drugog u smislu njihove
prilagodljivosti vremenu u kome su djelovali. Ono Sto karakterizira ovu
vrstu obrazovanja jeste njihov programski sadrzaj kroz koje se sticalo
osnovno obrazovanje iz Kur’ana, hadisa, §erijatskih propisa poezije
racuna i osnova arapske gramatike. Uz ucenje arapskog pisma, Citanja i
pisanja, upotpunjavalo je osnovno obrazovanje.
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Dvorovi halifa, emira, i bogatih ljudi ¢esto su za SVQ]u djecu orga-
nizovali specijalno obrazovanje kako osnovno tako 1 viSe, angaziranjem
ucitelja ili muderisa koji su radili sa djecom u dvorcu ili ku¢i.

Razvojem drustva 1 sve ve¢om proizvodnjom papira i1 knjiga u is-
lamskom svijetu otvarane su knjiZare, koje su bile ne samo za prodaju i
kupovinu knjiga nego i sastajaliSte knjizevnika, pjesnika koji su vodili
rasprave, te razmatrali sva pitanja koja su bila aktuelna u njihovo vri-
jeme. Dakle, knjizare su ispunjavale ulogu debatnih knjizevnih klubova
i nau¢nih rasprava.

Kucée i stanovi pojedinaca Cesto su bivali mjesta u kojima se sti-
calo obrazovanje 1 izvodila nastava. Poznato je, da je Muhammed
s.a.v.s. uzeo kuéu Arkama ibn Abi Arkama za poucavanje osnovama
nove vjere uce¢i im 1 objasnjavajuci pojedine novoobjavljene stavke iz
Kur'ana. Poznato je da je kuca velikog filozofa Ibn Sinaa bila sasta-
jaliSte zaljubljenika filozofije 1 medicine, a Gazali je primao ucenike i
odrzavao nastavu u svojoj kuéi.

U obrazovne institucije spadaju 1 tekije. Tekije su bile mjesta gdje
se pruzalo obrazovanje iz Serijata, tesavufa 1 istine 1 gdje su se islam-
skom odgoju poducavali sljedbenici jednog derviskog reda (tarikata).
One su bile obrazovne institucije vjerskog karaktera. Sufije su svoje
znanje sticali u tekijama 1 imali su velikog udjela u Sirenju islama, po-
sebno u doba Anadolskih Seldzuka. Medu sufijama se posebno istie
Mevlana Dzelaledin Rumi koji je na persijskom jeziku napisao
Mesneviju. Njihova poezija smatra se najznacajnijom narodnom knji-
zevnosti na prostoru Anadolije. Pjesnici su dobro poznavali vjerske
nauke, arapski i perzijski jezik i svoje su znanje prenosili narodu kroz
poeziju na nacin kako to obi¢an ¢ovjek moze dobro razumjeti.

Tekije kao institucije pomagale su u uspostavljanju vjerskog 1 kul-
turnog zajedniStva u narodu na prostoru cijele Osmanske drzave.

Mektebi

Glavni tokovi obrazovanja sticali su se kroz mektebe kao oblik os-
novnog obrazovanja i medrese nesto kasnije kao oblik srednjeg i1 viSeg
obrazovanja. Mektebi su donekle zadovoljavali obrazovne potrebe u pr-
vom periodu, a razvitkom znanosti pocelo se sa novim metodama i
oblicima obrazovanja u medresama. To je ustvari pristup temeljitijem
proucavanju i prezentiranju islama.

Krajem XIII vijeka seldZzucko carstvo pod najezdom Monogola ras-
palo se na viSe knezevina (emirata), a knezevina Osmana u XIV vijeku
prosirila se u oblastima Vizantije u Maloj Aziji prerastavsi u Osmansko
carstvo. Vremenom ovo carstvo postaje nosilac razvoja orjentalno-is-
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lamske kulture 1 civilizacije. Osvajanjem novih teritorija — prostora, Si-
renjem carstva znacajno mjesto zauzima Skolstvo 1 obrazovanje. Os-
novno obrazovanje sticalo se u mektebima. Ove Skole poznate su i pod
nazivom sibjan mektebi (Skole za djecu), mektebi ibtidaijje, Skole koje
pruzaju moderno osnovno obrazovanje, zatim ruzdije, Skole u kojima se
sticalo srednje obrazovanje nakon osnovnog i istovremeno ono koje je
potrebno za visoke Skole. Od 1869. godine ruzdije su objedinjene sa
Skolama idadije 1 postale su srednja Skola koja se pohadala poslije
osnovne.

Mektebi u osmanskom periodu u Crnoj Gori

U osmanskom periodu najrasprostranjenije Skole u Crnoj Gori koje
su bile osnovni pratilac muslimanskih naselja u kojima se sticalo os-
novno obrazovanje za djecu bili su sibjan mektebi i mektebi za neSto
stariji uzrast. Mektebi su otvarani u gradovima i selima u kojima je pre-
tezno zivjelo muslimansko stanovnistvo, najceS¢e uz dzamiju kao i na
seoskim podru¢jima u posebnim objektima namijenjenim za tu svrhu, u
kojima nije bilo dZamije, ili u privatnim ku¢ama.

U periodu od 1873. do 1877. godine u Bijelom Polju i njegovoj
okolini bilo je 12, a krajem XIX vijeka 20. sibjan mekteba. Za period
1870/71. do 1872/73. godine u Akovi (Bijelo Polje) je zabiljezeno ¢ak
26-27 muslimanskih Skola. Rasko-prizrenski mitropolit Nicifor Peri¢
1906. godine kaze: ,,U okolini Pros¢enja, StoZera, Barica, i duz celog
Donjeg KolaSina ima dosta veliki broj turskih Skola, a u nekim mestima
1 po dve tri“. Vakufi dzamije u Golubovcima, Spuzu i Zabljaku na Ska-
darskom jezeru imali su uz dzamije i mektebe. Vakuf Stare dzamije u Tu-
zima posjedovao je mekteb, dok je vakuf Nove dzamije u Tuzima posje-
dovao zgradu ibtidaije. U Baru s kraja XIX vijeka pominju se mekteb, na
mjestu danas$nje pijace, zatim mekteb Bajrovica 1 Podgradski mekteb.

Prema podacima, u Podgorici je od XVI vijeka postojalo vise mek-
teba, jer je u to vrijeme Podgorica predstavljala znacajnu muslimansku
naseobinu. Ovi mektebi su pripadali vakufu Glavatovi¢a dzamije. Ovom
vakufu pripadala je medresa, ruzdija i ibtidaija. U kasnijem periodu,
kada je stvorena Kraljevina SHS, Okruzna uprava Kadiluka u Podgorici
6. 02. 1921. godine je uputila pismenu protestnu prestavku Ministarstvu
Vjera u Beogradu, ,,zbog odluke Ministra Prosvjete od 11. decembra
1920. godine Op.Br.46142. kojom je naredeno da se ima s mjesta za-
tvoriti muslimanska Skola - mekteb u Podgorici...“ U potpisu ovog
pisma je Okruzni Muftija M. Vodopi¢.

U Beranama postojao jer mekteb sa bastom koji je bio oduzet 1918.
godine za Skolu, zatim se spominje stara ruzdija koja je osnovana 1890.
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koju je zauzela vojska 1 bivSa ruzdija koja je 1919. godine pretvorena u
bolnicu. U Beranama je prema podacima uoc¢i balkanskih ratova zapo-
Ceta gradnja tzv. ,,Zenske muhamedanske Skole*“. U knjizi Istorija skol-
stva u Crnoj Gori, Milo8a Starovlaha navodi se da je u beranskom kraju
postojao mekteb iz 1873. godine. Na podruc¢ju Petnjice, u beranskom
srezu, bilo je nekoliko mekteba.

U Herceg Novom je postojalo Cetiri a po nekima sedam mekteba,
kao 1 Ramovica Tekija.

Mekteba 1 sibjan mekteba na prostorima Plava 1 Gusinja bilo je u
svakom muslimanskom naselju u kojima se sticala opSta pismenost i
naobrazba, ali za to podru¢je imamo najmanje podataka koji bi nas uveli
u detaljniju tematiku iz ove oblasti.

Prema podacima koji se odnose na period od druge polovine XV
sve do 1912. godine pod osmanskom vla$¢u u Pljevljima bilo je 14 mek-
teba, od Cega 12 sibjan mekteba, a krajem XIX vijeka na seoskom pod-
ru¢ju tadasnjeg sreza pljevaljskog bilo je 19 mekteba. U Pljevljima su
postojale dvije tekije.

U Kola$inu je postojao mekteb jo§ 1736. godine.

U Niksi¢u se pominju tri mekteba, a u Crkvicama je u XVIII vijeku
postojala i tekija. Na podruc¢ju RozZaja postojalo je nekoliko mekteba, a u
varo$i Kurtagica i Kucanski mekteb.

Kao 1 u drugim mjestima tako 1 u Ulcinju odrZavala se vjeronauka
u mektebima. S obzirom na znacajnu muslimansku naseobinu koja je
ovdje bila prisutna, mekteba je bilo vise. Na ovu ukazuje jedan doku-
ment iz 1921. godine, kada Vrhovni muftija muslimana u Crnoj Gori,
Murteza Karaduzovi¢ dostavlja protestno pismo Kraljevskom Ministar-
stvu Vjera u Beogradu, o zatvaranju mekteba u Ulcinju 1 proganjanja
muslimanske djece, navode¢i da ,,mektebi postoje jos od turskog doba,
te da su muslimani ogorceni‘...

Poslije Berlinskog kongresa (1878) nastupilo je masovno iseljavanje
muslimana iz Crne Gore, a time je nastao i problem skolovanja, jer je Za-
konom o osnovnim drzavnim Skolama iz 1879. godine u Knjazevini Crnoj
Gori bilo propisano obavezno pohadanje narodnih Skola. Medu muslima-
nima nije bilo interesovanja za upis djece u drzavne Skole. U takvim okol-
nostima formirane su privatne Skole-mektebi, koji su naredbom Mini-
starstva inostranih poslova ukinute. Muslimani su 1 dalje trazili od knjaza
da im odobri osnivanje mekteba, a da njihova djeca pohadaju drzavne
Skole poslije zavrSetka mekteba. Taj zahtjev je prihvacen 1894/95. godine.

Zakonom o narodnim $kolama u KnjaZzevini Crnoj Gori iz 1907.
vjerska nastava nije viSe u prvom planu, kao $to je to bilo u prethodnom
Zakonu jer ,,djeca ne mogu pohadati skolu s tudim nastavnim jezikom,
dok ne svrse srpsku narodnu skolu *“.
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Mektebi u Kraljevini SHS

Stvaranjem Kraljevine SHS, Ministarstvo prosvjete je vodilo uku-
pnu brigu o Skolama, ali je dozvolilo vjerskim zajednicama ne samo da
se brinu o nastavi vjeronauke u Skolama, ve¢ je i omoguéeno da mogu
osnivati vjerske Skole. U jednom izvjeStaju o sibjan mektebima Zetske
banovine iz 1930. godine stoji: ,,U Vardarskoj 1 Zetskoj banovini po-
stoje sibjan-mektebi koji posjecuju djeca muslimanske vjeroispovijesti
od 4-7 godine Zivota. Ove Skole postoje jo§S od vremena turske uprave,
pa je po ujedinjenju njihov broj povecan. Neke postoje po odobrenju
Ministarstva vera ili Ministarstva prosvete ili po odobrenju verskih mu-
slimanskih ustanova, a neke opet postoje bez i¢ijeg odobrenja“. Jedno
vrijeme rad mekteba je bio zabranjen, kao Sto je ve¢ gore istaknuto, a to
je 1921. godine, kada Vrhovni crnogorski muftija, Karaduzovié, i okru-
zni podgoricki muftija, M. Vodopi¢, protestvuju zbog zatvaranja mek-
teba u Ulcinju 1 Podgorici. To je bilo 1 u drugim krajevima. Njihovo za-
tvaranje je proiziSlo, kako se navodi, iz razloga Sto ove Skole nijesu u
skladu sa opstim zadatkom narodnih $kola i Zakonom o narodnim sko-
lama. Na intervenciju vrha Islamske zajednice Kraljevine SHS, ministar
prosvjete Kraljevine Jugoslavije 1931. godine je odobrio da mektebi na-
stave sa radom. Tada je doSlo do prave ekspanzije otvaranja mekteba.
Primjera radi, na podrucju pljevaljskog muftijstva 1935. godine bilo je
37 sibjan meklteba 1 275 Zenskih 1 241 muskih polaznika. Na podrucju
barskog sreza 1940. bila su 22 sibjan mekteba, koje je pohadalo 358
djece. Iste godine na podrucju bjelopoljskog sreza u deset mekteba na-
stavu je pohadalo 220-241 polaznika.

Prema nastavnom planu dvogodi$njih mekteba, koji je propisao
Ulema-mdzlis u Skoplju, u prvom razredu se ucilo: arapska azbuka,
opsti islamski propisi, vladanje i gimnastika;, a u drugom razredu:
Kur’ani Kerim, Tedzvid, ucenje napamet sura iz Kur’ana potrebnih za
namaz, ucenje o abdestu i gusulu, izrazavanje, gimnastika i vladanje.

Nastavni plan vjeronauke za muslimansku djecu u redovnim os-
novnim Skolama, koji je donosio Ulema Medzlis bio je sljede¢i: prvi
razred: arapska azbuka, pismeno i usmeno izrazavanje, vladanje
,ahlak* na ulici i Skoli, ljubav prema Bogu, roditeljima, prijateljima,
vliadaru i otadzbini; drugi razred: glavna ucenja islama — islamski Sar-
tovi, kupanje, cistoca i znanje o namazu; treci razred: ucenje napamet
sura iz Ku’ana, istorija islama, abdeske i namaske dove i klanjanje;
Cetvrti razred: ucenje Kur’ana, tedzvid, islamski Sartovi, Zivot i djela
Bozijeg poslanika.

Iz jednog dokumenta (1940.god.) Sreskog Vakufskog Povjerenstva
Bijelog Polja upu¢enog Nacelstvu Sreza Bijelo Polje spominju se Sibjan
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mektebi u kojima se nastava odrzavala svakog dana po tri ¢asa osim
petka i to u sljede¢im dzematima:

1.

Sibjan mekteb u Bijelom Polju, 35-40 daka. Nastava se odrzava

svakog dana po tri asa bez petka. Mualim je Dzaferbegovi¢ DZevdet,

2.

Adem,
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U selu Rasovu, 18-25, tri ¢asa dnevno, mualim Mededovic¢

U Gubavcu, 35-40, tri ¢asa dnevno, mualim Abazovi¢ Osman

U Voljavcu 15 daka, tri ¢asa dnevno, mualim Dizdarevi¢ Hasan,
Bistrica, 30-35 daka, tri ¢asa dnevno, mualim Dizdarevi¢ ReSid,
Korita, 25 daka, tri ¢asa dnevno, mualim Meki¢ Ibrahim,
Ivanje, 18-25, tri ¢asa dnevno, mualim Asim Prenti¢,

Lozna 30 daka, tri ¢asa dnevno, mualim Ejub Mehovi¢,

Zaton, 10 daka, tri ¢asa dnevno, mualim Idrizovi¢ Ahmet

10. Kukulje, 25-55 daka, tri ¢asa dnevno, mualim Bukvi¢ Huzeir.
Ukupan broj polaznika u ovim mektebima se kretao od 200-230
(Dokument je zaveden kod Nacelstva Sreza Bijelo Polje pod br.

11767-12.1X.1940. ( AJ)

U rozajskom Kkraju postojao je Kurtagi¢a i Kucanski mekteb.
Prema podacima od 20.IX. 1940. godine, postojali su sljede¢i mektebi:

VPONAU AW~

. RoZzaje, 14 polaznika, mualim Daut Mulali¢
Rozaje, 14 polaznika, mualim, Saban Musli¢
Rozaje, 12 polaznika, mualim, Bejto Fetahovi¢,
Klanac, 17 polaznika, mualim, Halil Be¢irovi¢
Kalace, 18 polaznika, mualim Hajrus Bejovic¢
Paucina, 14 polaznika, mualim, Selim Fetahovic,
Dacice, 15 polaznika, mualim, Rustem Ganic¢
Seosnica, 19 polaznika, mualim, Husein Hadrovi¢,
. Vuca, 14 polaznika, mualim, Nail Izberovic¢

10. Bisevo, 22 polaznika, mualim Hazbija Mehmedovi¢,

11.

Radetina, 15 polaznika, mualim, Iljaz Kardovi¢ 1

12. Bukovica 16 polaznika, mualim Sulejman Mehmedovic.
Ukupno 190 polaznika.

Prema podacima iz spisa polaznika vjeronauke u ovim sibjan mek-
tebima, nastava se odvijala svakim danom po dva casa, prije podne.
Mualimi su postavljani od strane Ulema MedZlisa iz Skoplja.

Na podrucju sreza beranskog evidentirano je 10 sibjan mekteba u
sljede¢im dzematima:

1.
2.
3.

Berane, 23 ucenika, mualim Adil KurteSevic¢
Donja Vrbica, 15 u€enika, mualim Nazif Hadrovié¢
Laze, 17 uCenika, mualim Mehmed Hadrovi¢,
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Tucanje, 42 ucenika, mualim Ibrahim Saboti¢
Godocelje, 18 ucenika, mualim Hasin Kocan,
Savin Bor, 17 u¢enika, mualim Selim Hadrovi¢
Trpezi, 15 polaznika, mualim Halit Hodzi¢
Javorova, 25 polaznika, mualim Dervi§ Muhovié¢

. Gornja Vrbica 20 polaznika, mualim Daut Agovi¢
10. Radmance, 13 ucenika, mualim Mehmed Latuié.
Ukupan broj polaznika bio je 205.

Voo LA

(Naznaceni podaci evidentirani su u AJ K.br. 11742. Berane, 20.
IX. 1940. godine, u spisku Sibjan-mekteba u Srezu beranskom).

Prema podacima koja su evidentirana u dokumentu br. 19468/40
godinu, AJ u srezu pljevaljskom sibjan mektebi su se odrzavali u slje-
de¢im mjestima:

1. Pljevlja, 130 polaznika, mualimi: Omer Vaizovi¢ i Husein Sel-
manovic,

_ 2. Potpec (Odzak) opstina Ilinobrdska, 55 polaznika, mualim Uzeir
Cengi¢

3. Buhri¢i, opstina Boljani¢ka, 83 polaznika, mualim Mehmed Pi-
jalovi¢,

4. Rosulje, opstina bukovicka, 70 polaznika, mualim Bego Dzaka,

5. Plansko, opstina Bukovicka, 96 polaznika, mualim Uzeir Mo-
cevié _
dzalic.

Ukupan broj polaznika 516.

Na podrucju barskog sreza, kome je pripadao i Ulcinj, prema poda-
cima iz dokumenta br. 19468/40 AJ evidentirano je 5 sibjan mekteba:

1. Gorana, 26 polaznika, mualim Ramovi¢ Ibrahim

2. Mrkojevi¢i, 50 polaznika (imam sa propisnim kvalifikacijama,
ne navodi se ime),

3. Stari Bar, 55 polaznika, mualim Jakub Memi¢

4. Sukobin, 25 polaznika, Maleskovi¢ Hafiz

5. Ulcinj, 98 polaznika, mualim mjesni imam (ne navodi se ime i
prezime).

Ukupan broj polaznika 254.
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Osnivanje medresa

Seldzuci 1 Ejjubidi prvo su poceli sa osnivanjem medresa u Iraku,
Siriji, Egiptu i drugim krajevima. Najznac¢ajnije medrese koje su u tom
periodu podignute, bile su u Iraku, poznate Nizamijje koje su pored
Bagdada podignute i u Belhu, Isfahanu, Basri, Mosulu, zatim ¢uvena
Velika Nurjja medresa u Damasku, izgradena 1167. na povrSini od
1.500 m? kao 1 veliki broj medresa u Egiptu. Nizamija je predstavljala
obrazac ustanove viSeg Skolstva, ali je istovremeno njena organizacija
posluzila kao uzor i mnogim evropskim univerzitetima.

Prema raspoloZivim izvorima, prva medresa u Carstvu osnovana
je u Izniku (Nikeji) 1331. godine. U njoj je za muderisa postavljen cu-
veni ucenjak, teolog i sufija Davud Al- Kajsari, poznat kao prvi osman-
ski muderis. Ovim je pocela bogata tradicija osmanskih medresa u ko-
jima su dolazili poznati ucenjaci iz Konje Kajsarije, Aksaraja, ili pak
Perzije, Turkestana Egipta 1 Sirije. Istaknuti svrSenici odlazili su u po-
menute centre gdje bi usavrSavali svoju znanost. U zelji da budu na
nivou drugih islamskih zemalja osmanski sultani su otvarali sve veci
broj medresa koje su ve¢ u vrijeme sultana Mehmeda Osvajaca (1444-
1446, 1451-1481) dobile visi rang. Kada je Mehmed Osvajac u osvoje-
nom Istanbulu izmedu 1463. 1 1470. godine izgradio svoju dzamiju oko
nje je podigao osam Cuvenih medresa poznatih pod nazivom Sahn.i
seman ili semanije koje je povjerio osmorici vrhunskih ucenjaka. Ove
kamene medrese podignute su s obje strane dzamije. Pored njih posto-
jalo je jo$ osam viSih medresa za razne specijalizacije i osam nizih pri-
premnih Skola za Semaniju.

Nakon ovih, u osmanskom Carstvu podignut je Citav niz medresa,
kako u glavnim centrima-prijestonicama, Bursi, Edreni, Istanbulu, tako i
u brojnim novoosvo_]emm provincijskim gradovnna Tako su postale po-
znate Ali-pasina medresa u Edreni, Sihabeddin- pasma medresa u Plov-
divu, Mahmud-pa$ina u Carigradu, Eski Ali-paSina u Brusi, Ishak-be-
gova u_Skoplju, Gazi Husrevbegova u Sarajevu 1 viSe medresa u Ana-
doliji, Samu, Egiptu, i u drugim krajevima velikog osmanskog Carstva,
Seherima, varoS§ima i kasabama...

Medrese u Crnoj Gori

U viSevjekovnoj postojanosti Osmanlija na ovim prostorima posto-
jalo je vise medresa. One su bile stjeciSte znanja i obrazovanja, iz kojih
je izlazio veliki kadar obrazovnih vjerskih sluzbenika, poznatih alima i
muderisa. Ove institucije imale su presudnu ulogu u razvoju islama na
nasSim prostorima.
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Nakon osnovnih znanja koja su sticana u sibjan mektebima (mekte-
bima za djecu) u mektebu, koji je bio predsprema za nastavak Skolo-
vanja, ucenik je mogao pohadati medresu koja je imala tri stepena: po-
¢etni, srednji i viSi. Ova tri stepena odgovarala su osnovnoj, srednjoj i
viSoj Skoli. Uopste uzev, osnovno vjersko obrazovanje sticalo se u mek-
tebima, dok su medrese predstavljale srednji i vi$i stepen obrazovanja.

Plan i program kao i vrsta udzbenika koji su u medresama koris-
¢eni zavisio je uglavnom od vrste 1 stupnja medrese. Stilistika (belagat),
skolasticka teologija (kelam), Serijatsko pravo (fikh), arapska morfolo-
gija (sarf), sintaksa (nahv) i logika (mantik). U medresama su predavane
tradicionalne i racionalne znanosti. Medu prve ulaze: Komentar Kur’a-
na-Tefsir, Islamska tradicija, (hadis), Serijatsko pravo (fikh i usuli-fikh),
dogmatika (akaid), a medu druge: islamska skolasticka teologija (ke-
lam) stilistika 1 retorika (belagat), loglka (mantik) astronomlja (hey'et)
1 arapski jezik, da bi se kasnije plan i program prosirivao i uskladivao
sa potrebama vremena i zahtjevima u pojedinim oblastima. Skoro u svim
medresama, bez obzira na njihov stupanj, izu€avani su sljede¢i predmeti:
Serijatsko pravo (fikh), skolasti¢ka teologija (kelam), tradicija (hadis),
Komentar Kur’ana (tefsir) i osnove Serijatskog prava (usuli-fikh).

Nastava je trajala 6 sati dnevno u periodu od 4 i 8 godina. Prema
podacima, izu€avani su pored vjerskih predmeta i: gramatika arapskog,
turskog 1 perzijskog jezika, raCun, crtanje, osnovi geometrije, opsta i
turska istorija, zemljopis, gimnastika 1 jezik kojim se govori u sredini
gdje se Skola nalazi.

Na teritoriji danasnje Crne Gore, u izvorima 1 literaturi, medrese se
spominju u sljede¢im gradovima: Pljevljima 2, Bijelom Polju 1,
Herceg Novom 2, Podgorici 1, Baru 1, Ulcinju 1, i niza medresa u
Plavu, RoZajama i Kazancima,-NikSi¢.

Evlija Celebija je, prema putopisu, polovinom XVII vijeka zatekao
u Taslidzi (Pljevlja) tri mekteba dvije medrese i dvije tekije. Od ove
dvije medrese, o kojima kod Evlije Celebije postoji samo uopsteno ka-
zivanje, jedna se pominje pod imenom HadZi Huseinova, ali osim nje-
nog imena drugih saznanja o njoj nemamo. U Evlijino vrijeme postojala
je, najvjerovatnije, 1 HadZi Ibrahimova medresa za koju se u jednom
dokumentu ,,iz 1116./1704. odreduje muderisluk*.

Medutim, najviSe podataka nalazimo o Osman-pasinoj medresi
koja se sacuvala sve do XX vijeka. Za sada nemamo podataka koji bi
ukazivali na godinu gradnje ove medrese, odnosno podacima o Osman-
pasi koji ju je podigao.Na osnovu podataka koji ukazuju na postojanje
ove medrese krajem XVII i pocetkom XVIII vijeka, vjeruje se u njeno
izvjesno postojanje u drugoj polovini XVII vijeka.
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Zgrada medrese je bila koncipirana ,,poput medrese Mehmed-pase
Sokolovi¢a u Istanbulu®“. Ovo poredenje izvedeno je na osnovu kazi-
vanja starijih mjeStana i nekada$njih uc¢enika medrese. Medresa je pre-
ma ovim opisima imala tri kraka — srediSnji, lijevi 1 desni, koji su formi-
rali slovo ,,U*. Ulaz i ducani su bili u srediSnjem dijelu. Na spratu su
bile dershane i tri prostorije. Kraci s lijeve i desne strane imali su po
jedanaest soba za ucenike. Ulaz u medresu nalazio se naspram dzamije,
u dvoristu. U listu Bosna iz 1869. br. 137, navodi se postojanje medrese
u Pljevljima ,koju je podigao zasluzni, Osman-pasa i koja ima na do-
njem boju 14, a na gornjem 4 sobe i knjiznicu i u avliji dzamiju®. Prema
ovom zapisu, medresa je prilozima gradana obnovljena nakon S§to je
,bila opala ima 6-7 godina®“. U ovom stanju medresa je funkcionisala
sve do kraja XIX vijeka. Zgrada ove medrese je 1918. godine zauzeta
od strane drzavnog nadleStva i pretvorena u kancelarije.

Sadri-esbek Osman-paSina medresa bila je u vlasniStvu Husein-
pasSe vakufa. U narodu je poznata kao zgrada Konvikt / internat, jer je od
1928. godine sluZila 1 za smjeStaj ucenika. Korisnici internata bili su
siromasni ucenici i studenti iz Pljevalja i okolnih gradova koji su poha-
dali Skole u Pljevljima, posebno Gimnaziju.

U zgradi medrese bilo je viSe godina i sjediSte pljevaljskog muftij-
stva, kojem su pripadali i srezovi iz Crne Gore.

Prema podacima, medresu u Pljevljima zavrsio je veliki broj kasnije
poznatih imama, alima, muderisa: Rasid A. Halilovi¢, imamu Mijakovi-
¢ima, Smail Purdevi¢, imam u Purdevi¢a Tari, hfz. Hakija Mulovi¢,
imam hadZi Hasan- diamije u Pljevljima, Dervi§ ‘Hadzali¢, imam mua-
ljima, zatim tri godme Kiraet-seb'a u Med1n1 kasnije imam u Pljevljima.
Mehmed Cokovi¢, zavrsio je Ruzdiju, ibtidaiju, Darul-muallimin i med-
resu u Pljevljima Becir Mulovi¢, zavrSio medresu u Pljevljima i dvije
godine viSe medrese u Carigradu, imam H-paSinog dZemata u Pljev-
ljima, Ibrahim Sljivo, vjerouéitelj u Bukovici, Uzeir Cengi¢, sluzbovao
je u dzematu Odzak.

Uzeir Becovi¢ u knjizi o Husein-pasinoj dZamiji, u izdanju Alma-
naha 2006. godine kaze, ,,da je zgrada medrese bila izuzetno lijepa i
odgovarala namjeni“. Posjedovala je 11 odjeljenja, spavaonicu, dvije
vece ucionice, menzu, kuhinju, perionicu, bolnicu, sobu za obavljanje
namaza i stan za vaspitaca. Nalazila se naspram Husein-pasine dzamije,
na mjestu gdje se sada nalazi Hotel ,,Pljevlja®. SruSena je 1969. godine.

Na granici Hercegovine i Crne Gore, u selu Kazanci, opstina Nik-
§i¢, Osman-pasa podigao je medresu. Kazanci su bili izrasli u znacajno
naselje orijentalno-islamskog tipa. To je bilo u XVII vijeku, kada je ovaj
pasa rodom iz Kazanaca, od porodice Papovic¢a ili Tepavcevica, kako
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navode narodna predanja, izgradio ovdje svoje dvore i zaduzbine medu
kojima su bili: dzamija, mekteb, medresa i Sadrvan. Ove objekte Os-
man-pasa sagradio je neposredno posto je dospio na visoke poloZaje u
Carstvu, prvo kao bostandzi-paSa, zatim namjesnik Sama, beglerbeg
Anadola, vezir Bosne i kona¢no Egre u Madarskoj. To je bilo najvero-
vatnije poc¢etkom druge polovine XVII vijeka dok je bio vezir Bosne,
1683. godine. Ni medresa, kao ni dzamija, njegova kula, i drugi vjerski
objekti nisu bili dugo u funkciji. Godine 1684-1685. Kazance je napao
harambasa Bajo Pivljanin, koji je sve izgradeno porusio. Nakon toga
muslimani su se iselili iz tog kraja, a temelji objekata kao 1 munara
dzamije do Serefeta ostala je sve do danas. U NikSi¢u se takode pominje
ruzdija iz 1840. godine.

U Podgorici je od XVI vijeka bilo viSe mekteba, jer je u to vrijeme
Podgorica predstavljala zna¢ajnu muslimansku naseobinu sa dzamijama,
medresom 1 tekijom. Prema podacima o vakufima u Crnoj Gori, krajem
XIX 1 prve polovine XX vijeka, u Podgorici se spominju, mekteb, med-
resa, ibtidaija 1 ruzdija koji su pripadali vakufu Glavatovi¢a dZamije. Dr
Dragana Kujovi¢ u knjizi Tragovima orijentalno-islamskog kulturnog
nasljeda u Crnoj Gori kaze da su zgrade medrese i mekteba promijenile
svoju namjenu nakon Sto je Podgorica odlukama Berlinskog kongresa
1878. godine pripala Crnoj Gori tako S$to je zgrada medrese pretvorena u
skladiSte oruzja, a zgrada mekteba u fabriku. U neposrednoj blizini
,Skender Caus* (Starodoganjske) dzamije nalazila se tekija.

Prema podacima dr Serba Rastodera o vakufima u Crnoj Gori s
kraja XIX vijeka (Almanah br 3-4), u Bijelom Polju su ,,u varosi bile
Cetiri dzamije, medresa, ruzdija i jedna ibtidaija®“. Iz starih dosijea
imama koji su evodentirani u MeSihatu, medresa se zvala ,Ha-
dzihanumina®. Veliki broj, kasnije poznatih imama 1 hafiza zavrSio je
ovu medresu. Navodimo nekoliko imena zavrSenih medresanata Hadzi-
hanumine medrese: Murat Dizdarevi¢, Sulejman Dizdarevi¢, Hasan Diz-
darevi¢, Mustafa Dizdarevi¢, Junuz Dizdarevi¢, Salih Mulabegovi¢, hfz.
Jusuf Zaimovi¢, hfz. Mustafa GuSmirovi¢, Sulejman Salkovi¢, hfz. Mu-
rat Nuhodzi¢, Omer Zaimovi¢, Adem Mededovi¢, Mursel Bahovié, Ju-
nuz Idrizovi¢, Abdulah Nuhodzi¢, hafz. Salih Nuhodzi¢, Ibrahim Franca
1 drugi.

U Novom (Herceg Novom) za vrijeme 200-godiSnje uprave Os-
manlija postojalo je viSe dZzamija, Cetiri mekteba (prema nekim sedam)
dvije medrese, na kojima su predavali muderisi kao Sto su Ahmed
Halifa i Muharem Halifa, a postojala je i Ramovica tekija.

Za Plav i Gusinje spominju se vakufi plavske i gusinjske medrese,
Sto ukazuje da su Plav i Gusinje imali medresu.Najvjerovatnije da je to
bila niza medresa.
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Ostale obrazovne institucije

Pored obrazovanja u medresi, znanje se sticalo i u ruzdiji. Ruzdija
u Bijelom Polju osnovana je 1871. godine. Zgrada u kojoj je bila smje-
Stena ruzdija, nalazila se uz Haznadar dzamiju da bi 1905. godine bila
premjestena u zgradu koja je bila posebno namijenjena za tu svrhu. Od
1926. godine ova je zgrada sluzila za potrebe cetvorogodiSnje Nize
realne gimnazije. Nakon Drugog svjetskog rata u njoj je bila smjestena
Skola ucenika u privredi i djeciji vrti¢. Danas se u toj zgradi nalaze pro-
storije Zavi¢ajnog muzeja.

U Pljevljima je krajem 1866. godine osnovana ruzdija. Nalazila se
kod danasnje gimnazije. Imala je prizemlje i sprat. Prestala je da postoji
1909. godine, pa je osnovana viSa gimnazija, zvana idadija. To je bila
jedina idadija na nasim prostorima, koja je bila na nivou viSe gimnazije.

Krajem XIX i u prvoj polovini XX vijeka u Podgorici se spominje
Ibtidaija i ruzdija koja je pripadala vakufu ,,Glavatovic¢a* dzamije.

U drugoj polovini XIX vijeka, prema podacima, u Bijelom Polju
postojala je jedna ibtidaija.

U Beranama se spominje ruzdija koja je osnovana 1890. godine
koju je zauzela vojska i bivSa ruzdija koja je 1919. godine pretvorena u
bolnicu. )

Hajrudin Curi¢ spominje ruzdiju u Gusinju i Kolasinu.

Milo§ Starovlah u knjizi Istorija skolstva u Crnoj Gori, 2007. go-
dine, spominje da je u NikSicu postojala ruzdija iz 1840. godine. Ruz-
dija u Rozajama je osnovana 1900. godine.

Prosvjetne institucije orijentalno-islamskog karaktera na prosto-
rima Crne Gore bile su u znatnoj mjeri zastupljene. Ove institucije imale
su presudan uticaj na stvaranje identiteta Muslimana kao domicilnog na-
roda na ovim prostorima.

Rad mekteba, ibtidaija, medresa, ruzdija, kroz vrijeme i1 prostor,
dao je veliki doprinos na o¢uvanju, njegovanju i razvijanju orijentalne
kulture, vjere 1 tradicije...

Ove skole dale su i veliki broj obrazovnih ljudi: imama, hafiza,
muderisa, profesora, oficira, raznih sluzbenika. Neki od njih su postali
poznati pisci 1 prevodioci orijentalne literature i veoma uticajne li¢nosti
u hijerarhiji Osmanskog carstva.

Promjenom sistema devedesetih godina proslog vijeka, demokrati-
zacijom drustvenih prilika u Crnoj Gori, javlja se sve viSe interesovanje
za vjerskom naobrazbom. Odlazilo se na Skolovanje u druge drzave $to
je otezavalo budZet vjernika i finansiranje ucenika. Islamska zajednica u
Crnoj Gori, svjesna prilika u kojim se nasla, stavila je sebi u najprio-
ritetniji zadatak iznalaZzenje rjeSenja u izgradnji medrese. Rukovodeni
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nasusnim potrebama, uz punu podrSku vjernika i drzavnih organa Crne
Gore, Islamska zajednica je krenula u ostvarivanje tog cilja. Uz veliko
prisustvo imama, ¢lanova Sabora, MeSihata, predsjednika odbora, gra-
dana Crne Gore, predstavnika vlasti, druStveno-politi¢kih organizacija,
postavljen je kamen-temeljac buducoj medresi, 21. 05. 2000. godine.
Njena izgradnja trajala je osam godina. Radena je sredstvima MesSihata,
raznim donacijama po_]edlnaca 1 organizacija iz Crne Gore 1 dljaspore
Islamske banke za razvoj iz Dzide, Saudi Arabija, a zavrSni 1 najveci
ulog dala je Turska agencija za medunarodnu saradnju i rekonstrukciju
(TIKA).

Prva generacija medresanata

19. jula, 2008. godine odrzan je prijemni ispit ucenika u amfiteatru
Medrese. Interesovanje je bilo iznad o€ekivanja, Sto pokazuje i1 spisak
kandidata koji su polozili kvalifikacioni ispit. Navodimo njihova imena
po bodovnoj listi.

Dzenan Nurkovié¢
Edvin Dedei¢

Emir Muri¢

Zijad Skrijelj

Faris Muratovic¢
Haris Dautovié
Ernad Pozovié¢
Ermin Osmanovi¢
Sadat Ramovié

10. Nermin Osmanovié
11. Ernes Muri¢

12. Erdan Seferovié
13. Almedin Brali¢
14. Eldin Pepi¢

15. Elmaz Kurtagi¢
16. Selim Dautovié
17. Selver Krni¢

18. Zijad Husovi¢
19. Damir Osmanovi¢
20. Ismail Dacié¢

21. Enver Kuc¢

22. Faris Suljevi¢

23. Asim Kurpejovié
24. Aldemir Luboder

XNk WD —
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25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
38.
59.
60.
61.
62.
63.

64

Damir HodZi¢
Admir Colakovié¢
Samed Ramovi¢
Kenan Hot
Remzija Daci¢
Armin Leki¢
Nadir Paljevié¢
Rafet Muri¢

Eldin Beéovi¢
Aldin Padovié¢
Admir Grli¢

Suad Skenderovié
Emir Pokovi¢
Demir Dresevié
Emir Ljuljanovi¢
Edin Kurtagi¢
Emir Kala¢
Bekim Muri¢
Nevzad Murié
Haris Pozovié¢
Aldin Nikaj
Admir Pokovi¢
Nermin Pokovié
Izudin Dedei¢
Haris Ramovi¢
Nedzad Hot

Haris Kala¢
DzZemil Bibié
Sadam Murié
Davud Kurtagi¢
Jasmin Agovié
Ado Meki¢
Dzemal Hajdarovié¢
Sokol Kalabovié¢
Senahid Hajdarovi¢
Reddza Kabasi
Besmir Hajdarevié¢
Bajram Taganovi¢
Eldin Nikovi¢
Amir Pokovié

Ukupno 64 uenika
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U savremeno opremljenoj, jedinstvenoj u arhitekturi graditeljstva,
sadrzaju i funkcionalnosti, ovu instutuciju pohada 64 u€enika iz raznih
podru¢ja Crne Gore: Rozaja, Bijelog Polja, Berana, NikSi¢a, Podgorice,
Ostrosa, Tuzi, Ulcinja, Petnjice, Bara, DinoSe...

U toku prve nedjelje nakon ramazanskog Bajrama, 8. oktobra 2008.
godine, zazvonilo je prvo Skolsko zvono, oglaSavajuéi time pocetak
nastave za Skolsku 2008/2009. godinu. Ustanovljen je plan 1 program rada
Medrese, koji je uskladen sa programima ostalih Medresa u okruZenju.

Ucenici su podijeljeni u tri odjeljenja. Oni ¢e u prvoj godini izuca-
vati sljedece predmete: 1. Kiraet (u¢enje Kur'ana) 2. Akaid (Apologe-
tika-islamsko vjerovanje), 3. Fikh (Islamsko pravo), 4. Ahlak (Etika-
moral), S.Istorija islama, 6. Arapski jezik, 7. Bosanski jezik, 8. Tur-
ski jezik, 9. Engleski jezik, 10. Albanski jezik, 11. Matematika, 12.
Fizika, 13. Hemija, 14. Informatika i 15. Fizicko vaspitanje.

Zvani¢no svecano otvorenje Medrese odrZzano je 5. decembra
2008. godine (petak), poslije klanjanja dzume namaza u prisustvu veli-
kog broja imama i vjernika iz svih podrucja Crne Gore. Simboli¢nim
presijecanjem vrpce, Predsjednika Crne Gore, gospodina Filipa Vujano-
vica, drzavnog ministra Turske Vlade, Mustafe Saida Jazikioglu (Yazi-
ciouglua) 1 Reisa Rifata Fejzi¢a, zvani¢no je otvorena prva islamska
srednjoSkolska obrazovna ustanova u Crnoj Gori.

Pozdravljajuci goste, reis ef. Fejzi¢, kazao je da je otvaranje med-
rese istorijski trenutak za tu instituciju, muslimane i ukupno Crnu Goru.
,Posljednja medresa nestala je neposredno ili nakon podgoricke skup-
Stine. Gubljenjem drZavnosti Crne Gore, muslimani su izgubili medresu.
Sada, dobijanjem drZave, muslimani ponovo dobijaju obrazovne insti-
tucije, kazao je Fejzi¢. On je u govoru pozvao posebno istakao vaznost
nauke, obrazovanja, a to je prvi BoZiji imerativ od Boga koji j je upucen
covjeku, ,,UC1 u ime Gospodara koji stvara®. Znaci, prva rije¢ nije bila
klanjaj 1 posti, jer su i to obaveze, nego uci. Islamska zajednica Crne
Gore je rukovodena time krenula u ovaj projekat u izgradnju medrese. I,
fala Bogu ona je danas Sirom otvorila svoja vrata 1 ona je danas
stvarnost*, istakao je Fejzi¢.

Otvaranje medrese dobar je prilog odnosima Islamske zajednice i
drzave Crne Gore.

»diguran sam da ¢e vjerska nastava u medresi biti u funkciji uni-
verzalnih vrijednosti na kojima pocivaju sve religije, pa 1 islam, a to je
afirmacija mira, sklada, tolerancije, ljubavi i suzivota®, kazao je pred-
sjednik Vujanovi¢. ,Zelio bih da iskazem postovanje svim donatorima a
posebno da izdvojim Tursku agenciju za medunarodnu saradnju i rekon-
strukciju (TIKA), koja je osim Medrese finansirala i brojne projekte u
svim opStinama u Crnoj Gori“, kazao je Vujanovic.
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DrZzavni ministar Turske Vlade, Mustafa said Jazikioglu, kazao je
da dobri odnosi sa Crnom Gorom poticu jo§ od Sultana Abdulhamida.
On je podsjetio da je Turska bila jedna od prvih drzava koja je priznala
drzavnost Crne Gore nakon sticanja nezavisnosti.

Prisutnima se obratio i direktor medrese u Skadru, Shuajb ef.
Basha, koji je istakao vaznost medrese u islamskom obrazovanju 1 upu-
tio Cestitke Islamskoj zajednici. Cestitke povodom zvaniénog svetanog
otvorenja Medrese, a zbog sluzbenih obaveza u inostranstvu, uputili su
predsjednik Vlade Milo Pukanovi¢, Gradonacelnik Glavnog grada Mio-
mir MugoSa, gradonacelnik RoZaja Nusret Kala¢ 1 mnogi drugi.

Svefanom ¢inu otvaranja Medrese prisustvovali su 1 predsjednik i
potpredsjednik Skupstine CG Ranko Krivokapi¢ i Rifat Rastoder, mi-
nistri Jusuf Kalamperovi¢, Branislav Mi¢unovi¢, Fuad Nimani 1 Suad
Numanovié, ambasador BiH Branimir Juki¢, ombudsman Sefko Crnovr-
Sanin, direktor UP, Veselin Veljovi¢, gradonacelnici Ulcinja 1 Plava
Gzim Ha_]dlnaga i Skender Sarkinovi¢, predSJedn1c1 Skupstina opstina
Berana 1 Bijelog Polja, Samir Agovi¢ 1 Refik Bojadzi¢, predstavnici
politickih partija, brojni poslanici i drugi politi¢ki i javni zvani¢nici.

Svecanost je pocela uenjem Kur'ana, a nakon zvani¢nog dijela,
nastupio je hor ,,Mladak i Palma* Fakulteta islamskih nauka iz Sarajeva,
predvoden profesorom dr Dzemaludinom Lati¢em.

Tehnicki podaci o objektu medrese — njeni sadrzaji

Medresa se sastoji od prizemlja, sprata i, u jednom dijelu, pot-
krovlja. Ukupna povrSina objekta sa prostorom u potkrovlju je 2.954 m?.

U suterenu su smjestene prostorije kotlovnice, veSaraja, hladnjace,
ostava 1 prostorije za odrzavanje objekta.

Na prizemlju 1 spratu su smjestene Cetiri funkcionalne cjeline, koje
karakteriSe povezanost ,,toplom vodom*, §to znaci da se cijelo vrijeme
boravka i u€enja ne mora izaci iz objekta.

Prvu funkcionalnu cjelinu ¢ini internat za smjeStaj 64 polaznika
medrese. U okviru njega se nalaze: restoran i kuhinja, manji zdravstveni
centar sa prostorijama za kuénu izolaciju bolesnih polaznika. U ovom
bloku se nalazi i restoran sa bastom koja je natkrivena, i kuhinja sa po-
sebnim ekonomskim ulazom i sanitarnim ¢vorom.

Drugu cjelinu ¢ini uc¢ionicki blok sa 8 ucionica, bibliotekom, ¢ita-
onicom, univerzalnim amfiteatrom sa 140 sjediSta, sanitarnim ¢vorom 1
abdesthanama.

U tre¢em dijelu medrese smjestene su kancelarije uprave, zbornica,
ostava za ucila i rekvizite.
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U cetvrtom dijelu smjeStena je fiskulturna sala sa svlacionicama,
sanitarnim ¢vorom i tuSevima za polaznike medrese.

U potkrovnom dijelu smjeStene su biblioteka, Citaonica, kabineti
fizike, biologije, hemije 1 informatike.

Unutrasnje dvoriSte okruZeno je natkrivenim trijemom sa kolona-
dama stubova i1 lukova. Oko njega se razvijaju svi sadrzaji. U nastavku
centralnog dvorista je basta za odmor i1 meditaciju.

Arhitekta ove medrese, mr Rifat Alihodzi¢, iz Bijelog Polja je
zaista sjajno ukomponvao ovaj objekat sa poznatim uciliStima Istoka iz
najsjajnijeg perioda islamske arhitekture.

89



Maksut Dz. HADZIBRAHIMOVIC

POMORSTVO I TRGOVINA SREDNJOVJEKOVNOG ULCINJA
Rezime:

Ulcinj je jedan od najstarijih gradova Mediterana. Vise od 2.500
godina pisane istorije 1 kulture koju su obiljezili Iliri, Grei, Rimljani,
Sloveni, BalSe, Venecijanci i Otomanska imperija ostavili su neizbrisiv
trag. Ti tragovi su vidni na svakom koraku medu drevnim zidinama Sta-
rog grada i oni govore o impozantnoj kulturnoj baStini, koji ni razorni
zemljotresi 1 prohujali vjekovi a i ljudska nebriga nijesu mogli izbrisati.

Arnold v. Harfi, na svom proputovanju prema Orijentu, kaze da je
tako zamislio Raj, ugledajuéi Stari grad visoko gore na hridi kao kakav
nasukani brod. Miguel de Servantes nalazi u njemu inspiraciju za svoju
Dulsineju, koju ¢e kasnije ovjekovjeciti u romanu Don Kihot, a Sabataj
Cevi, reformator Talmuda, tu provodi svoje posljednje dane. To su samo
neki od znanih 1 neznanih koji su obiljeZzili taj neponovljiv prostor.

Kljuéne rijeci: piraterija, ulcinjski crnci, ulcinjska mornarica, ul-
cinjsko brodogradiliSte, brodograditelji Ulcinja, ulcinjska pomorsko-tr-
govacka flota.

Uvod

Prvi od rimskih geografa koji spominju Olcinium (Ulcinj) je Plinije
Stariji, koji je pred svoju smrt napisao dijelo ISTORIJA PRIRODE
(NATURALIS HISTORIAE) i to u 37 knjiga. II-VI knjiga posvecena je
geografiji. U trecoj knjizi prvog dijela medu municipijama na JuZnom
Jadranu nabraja Acruium: ,,Ad Epidauro sunt oppida civium Romano-
rum: Rhizinium, Aceuium, Butuanum, Olcinium®.

T. Livije u svojoj ISTORII (,, T. Livius ad urbe condita libri
CXLII*), govori o borbama Rimljana s Ilirima i pominje Agrovonite,
Rizonite 1 Olcinate (Agravonitas et Rhixonitas et Olcinatas).

Znacajniji geograf rimskog perioda koji je pisao o krajevima na
prostoru izmedu Neretve i Bojane, O lcinium (Ulcinj, Ulgin) prvi
pominje Klaudije Ptolomej. O Olciniumu pisao je i Plinije Mladi.
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Podruc¢je na kome je nastao praistorijski Ulcinj (Ulgini) pripada
[lirima. U VI-V vijeku moze se sa sigurnos¢u potvrdm osmvanje
Olciniuma namjestu danaSnjeg Ulcinja, odnosno za njegovo osni-
vanje kao embrion uzima se utvrdenje — Stari ulcinjski grad, a ne
ruSevine na manjem ostrvcu ,,Stari Ulcinj*, pri obali, sjeverozapadno od
Ulcinja, u zalivu Kruce.

Gusarstvo Ulcinja i Ulcinjana

Gusarstvo stanovnika isto¢nih jadranskih obala pominje se vrlo
rano, tako da su se prvi stanovnici Ulcinja bavili gusarenjem Ono je
bilo najviSe razvijeno za vrijeme Agrona i Teute, Cija se drZava pro-
stirala od Sibenika pa do Ljesa (Lezhé). Kako je time ometana rimska
trgovina, Rimljani su morali, radi zaStite svojih interesa, otpoceti rat sa
I[lirima. Taj rat se zavrSio rimskom pobjedom. Poslije te rimske po-
bjede, kao da je gusarstvo iS¢ezlo, jer su se poromanjeni Iliri odali
mirnijem Zivotu.

Mnogo kasnije javlja se arabljansko-berbersko gusarenje koje poci-
nje pojavom Spanskih Mavara (poslije Rekonkiste), levantskih i1 juzno-
evropskih izbjeglica i avanturista na obalama sjeverne Afrike. Svi su oni
sluzili vladarima sjevernoafrickih berberskih drzava Tripolitanije, Tu-
nisa, Alzira i Maroka, kao odli¢ne posade brodova.’

U toku 1500. godine, ofanziva je u sjevernoj Africi bila u rukama
Spanaca, a e muslimana, budu¢i da krstaski pokret za protjerivanje
Mavara iz Spanije jo§ nije bio okonéan. Godine 1509. oni su osvojili
Oran, Bugi 1 Tripoli uz vrlo male gubitke, ali su zato doZivjeli poraz kod
Derbe dva puta, 1510. 1 1511. godine. Vode otpora koji je pruzen Span-
skim osvajacima bila su dva turska pustolova, potomci jedne pokrStene
grcke porodice u Miteleni, Aruj 1 Keir-ed-din, koje su njihovi hriS¢anski
protivnici obi¢no nazivali bracom Barbarosa i koje su hri§¢ani 1 Turci
proglasili za najdarovitije 1 najvrsnije moreplovce toga doba. Keira-ed-
dina su naslijedili sposobni ljudi, Dragut i Ulug Ali. Ipak, muslimanima
nije poslo za rukom da svoje prodore odrze na istom nivou. Turci nijesu
uspjeli da osvoje Maltu prilikom velike opsade 1565 godine 1 njihova je
flota razbijena u bici kod Lepanta 1571. godine.’

' Maksut Dz.Hadzibrahimovi¢, Prilozi za istoriju Ulcinjskog gusarstva, 1 dio,
Godisnjak Pomorskog muzeja u Kotoru, XXXI-XXXII, Kotor, 1983-1984, str. 45.

* Vojna enciklopedija, drugo izdanje, 1, Beograd 1970, str. 194,

’ Edward Lucie-smith, Outcasts of the sea, Pirates and Piracy, Copyright by
Paddington Press Ltd., 1978, str. 64.
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Poslije turskog osvajanja Otranta 1480. i Novog 1481. godine, gu-
sarstvo je ozivjelo u Jadranskom moru, prvenstveno pojavom turskih
gusara, ¢ija su gnijezda u Albaniji postojala sve opasnija za trgovacke
brodove. Ve¢ 1481. dvije katalonske fuste, izgleda bjeze¢i od Turaka,
sklonile su se u dubrovacku luku, dok su 1484. godine Turci zarobili
jednu katalonsku fustu, a dva apulijska broda, spasila su se takode u
Dubrovniku.’

Gusari iz Ulcinja 1 Santa Maure predstavljali su veliku opasnost za
Mlecane u Jadranu i sve trgovacke brodove. Posade mletackih galija
nijesu bile dorasle za borbu protiv gusara. Jedino su im se hajduci mogli
suprotstaviti sa uspj jehom.’

Vrlo vazan artikal dubrovacke trgovine sa zaledem bijaSe so, koja
je bila u balkanskom zaledu vrlo mnogo trazena. So se smjela u tom
prostranom podrucju prodavati samo u Dubrovniku, pri us¢u Neretve (u
luci Drijevima) 1 pri us¢u Drlma (Drini - M.H) 1 Bojane i kod trziSta Sv.
Srda, gdje takode bijahu solane.’

Materijal za gradnju brodova i1 za njihovu opremu Dubrovéani su
dobijali sa raznih strana, a neSto su i sami pravili Najvaznije je bilo
drvo. U XIV vijeku ono se mnogo dovozilo sa us¢a Bojane, odnosno
Drima (Drini — M.H), ali i iz Senja.’

Alzirski beglerbeg, kalabrijski preobracenik Okjali, kojega su Turci
najprije nazivali Uludz-Alija, a zatim Kilic-Alija (Alija — mac), poslao je
poruku o pobjedi. On je bio oteo Tunis slaboj Beni-Hafsovoj vladavini
Spanaca, pa je isplovio sa svojom gusarskom mornaricom i naletio na
cetirt mletacke galije. Po turskim Vrelimaé Kili¢ Ali-paSa (Okjali) nije
porijeklom Talijan, nego Turéin Anadolac.

Ulcinj je u XIII 1 XIV vijeku poznat po trgovini drvetom iz LeSa
(Lezhé) 1 drugih albanskih gradova na Bojani 1 Drimu (Drini — M.H).
Albanija je u posmatranom periodu raspolagala raznim vrstama drveta:
hrasta, bukve, cera, brijesta, jasena, topole. To drvo je izvoZeno preko
trgova 1 luka na ovim rijekama. Glavni kupci ovog proizvoda bili su

* Mom¢ilo Spremi¢, Dubrovnik i Aragonci 1442-1495, Beograd 1971, str.
176.

> Gligor Stanojevié, Juznoslovenske zemlje u mletacko-turskim ratovima XVI-
XVIII vijeka, Istorijski institut u Beogradu, Posebna izdanje, knj. 14, Beograd
1970, str. 276.

8 Dubrovacko pomorstvo, u spomen sto godina Nauticke 8kole u Dubrovniku,
MDCCCLIL, str.157.

7 Isto, str.170.

¥ Joseph von Hammer, Historija Turskog (Osmanskog) carstva, 2, Zagreb,
1979, str.35.
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Dubrovcani od sredine XIV vijeka. Oni su drvo upotrebljavali za grad—
nju kuca i brodova, za kolce za vinograde, za duge za bacve, katarke.’

Prva arhivska vijest o prodaji drva poti¢e iz marta 1285. godine
kada je Ulcinjanin Martinusio M. de Rasti prodao mletackim ladama du-
zice za burad od bukovine, hrastovme cerovine 1 jelovine, koje su se na-
lazile na u§éu Drima (Drini — M.H)."

U istoj godini javljaju se dva ulcinjska trgovea drvima na Drlmu
(Drini — M.H), i to jedan kao kupac a drugi kao prodava¢ duzica za burad."

Prvih godina XIV vijeka takode se neki Ulcinjani srecu kao ispo-
rucioci drva u LjeSu (Lezhé — M.H). U vrijeme mletacke vlasti Ulcinj je
zelio da zavede zaStitne mjere za vino, odnosno da zabrani prodaju stra-
nih vina dok se domade ne proda.'?

Medu gradovima Zetskog primorja posebno je Ulcinj imao znacaj
ne samo po svojoj luci ve¢ 1 zbog svog polozaja nalazec¢i se na tada zna-
¢ajnom putu ,,Via de Zenta”, kojim se importovala u unutras$njost trgo-
vacka roba potrebna kopnenom prostoru Zete, Raske, Makedonije, Bu-
garske, Vizantije itd. Iz suprotnog pravca tim putem prevoze se sirovine
1 drugi proizvodi prema lukama na Zetskom primorju i dalje prema
prekomorskim krajevima.

U Ulcinju za vlade Nemanji¢a kovani su novci od bakra, koji su na
jednoj strani imali natpis ,,Agnus Dei” sa Zastavom 1 slovom ,,m(oneta)
de Dulcino”, a na drugoj Bogorodicu sa Hristom. "

Ulcinj se na kopnu i na vodi plasio Ali-paSe 1 Okjala, pa se
predao. Bar SAntlvarl) se predao zbog kukavic¢luka poslanika Aleksan-
dra Donata.'

? Branislav Marovi¢, Ekonomska istorija Crne Gore, CID, Podgorica, 2006,
str. 53; Josip Luci¢, Prilog brodogradnji u Dubrovniku u drugoj polovini XIV sto-
lje¢a, Historijski zbornik IV, Zagreb 1951, str.135.

19 Branislav Marovié¢, Ekonomska istorija Crne Gore, CID, Podgorica, 2006,
str. 53; Bogumil Hrabak, Izvozno-uvozna trgovina Ljesa sa zetskim primorjem i
Jadranom 1280-1506. godine, Istorijski zapisi,1-4/1993, str. 50.

! Branislav Marovi¢, Ekonomska istorija Crne Gore, str.53; Bogumil Hrabak, /z-
vozno-uvozna trgovina Ljesa sa zetskim primorjem i Jadranom 1280-1506.godine, str.51.

12 Branislav Marovi¢, Ekonomska istorija Crne Gore, CID, Podgorica, 2006,
str. 53.

'3 Branislav Marovi¢, Ekonomska istorija Crne Gore, CID, Podgorica, 2006,
str. 65; Anton Milosevi¢, Stare kovnice novca u Crnoj Gori i Boki, Istorijski zapisi,
sv. 3-4/1948, str.312; Istorija Crne Gore, knj. 2, tom I, Titograd, 1970, str.36.

' Joseph von Hammer, Historija Turskog (Osmanskog) carstva, 2, Zagreb,
1979, str. 38.
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Pocetkom decembra 1571. Uludz-alija uplovio je u Carigrad sa 87
galija, sa spaSenima i onim drugima, koje je, povukao iz luka grckog
ostrva, da bi pred o¢ima glavnoga grada umanjio velofinu pobjede.
Sultan Selim ga je imenovao kapudanpaSom 1 naredio da od sada ne
nosi vise nadlmak Uludz, tj. ,,stabljika”, nego da se naziva Kilidz Alija,
tj. Alija-mag."”

Tako su dva najvaZnija polozaja ratne moci na kopnu i na moru,
polozaj janjicarskog age i kapudanpase, dobila dva talijanska preobra-
¢enika — Penovljanin Cikala i Napuljac Okjali (Ochigli-Ulu¢, a kasnije
prozvan Kili¢ Alija."®)

Do 1630. godine glavni stram gusari u Herceg-Novom bili su ber-
beri (Mavri), a od tada Ulcinjani.'

Krajem jula, turska flota pod komandom Ferhat-paSe u saradnji sa
suvozemnim snagama napada Ulcinj. Francuski 1 italijanski najamnici
pruzali su otpor samo osam dana. Turska ofanziva je kao vihor prohu-
jala preko Crnogorskog primorja od Bojane do Kotora. Ulcinj je bio
nepovratno izgubljen za Veneciju.

U to doba, s druge strane, jacaju odnosi Novljana i Ulcinjana, jer su
ulcinjski junaci jedino bili u stanju da se nose sa bokeljskim hajducima.
Za Ulcinjane je pristaniSte Herceg-Novog bila luka u kojoj su uvijek
mogli naci zastite. Juna 1658, na primjer, jedna njihova fusta sa dubro-
vackim robljem, zahvacena olujom, sklonila se u Novi. Uostalom,
ulcinjska zastava vila se 1 na utvrdenima Novoga, a arbanaskih boraca je
tu takode bilo."

U luci Valdanos (Val di Noce) kod Ulcinja usidrio se gusar Zeko,
d’Osta Adzi 1 protiv njega se od strane ulcinjskih vlasti niSta ne predu-
zima, uprkos mnogih postoje¢ih fermana kojima je bilo naredeno da mu
se ne smije dozvoliti ulazak u ulcinjske vode, ve¢ da ga treba potjerati.
Naprotiv, on je od strane Ulcinjana lijepo primljen i ovi ga snabdijevaju
namirnicama. Sem toga dodl_]ehh su mu 42 Ulcinjanina za popunu
posade, ¢ine mu sve moguce usluge i nazivaju ga gospodarom Tripolisa.
Poslije osmodnevnog boravka u luci gusarski brod je otputovao, ali us-
koro se opet vratio 1 sva je sreca Sto se u luci nalazila galija kapetana

15 Isto, str. 41.

1 Isto, str. 52

" Dr Bogumil Hrabak, Herceg-Novi kao turska pomorska baza i gusarsko
gnezdo, Boka, 9, Zbornik radova iz nauke, kulture i umjetnosti, Herceg-Novi,
1977, str. 42.

'8 Istorija Crne Gore, knj. 111, Od pocetka XVI do kraja XVIII vijeka, tom I,
Titograd, 1975, str. 58.

Y Dr Bogumil Hrabak, n. n., str. 67.
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Bervaldi, koja je sprijecila gusare da napadnu lade koje su se tu zatekle i
koje su, zahvaljuju¢i toj okolnosti, mogle nesmetano da isplove i na-
stave put.

Poslije okonc¢anja dugogodis$njeg i zamornog rata oko Kandije ozi-
vjelo je gusarstvo na Jadranu, ne samo od strane znatno ojac¢anih Ulci-
njana nego 1 zbog novog dejstva berberskih gusara (posebno Tripolina)
sa arbanaSke obale. Ulcinjani su ojacali borbenu spremnost Novljana,
koji su s njima zajedno odlazili i dalje na Jadran u plg'aéku, kao Sto su 1
Ulcinjani u novskom pristanistu dobili sigiran zaklon.”!

Jadranskim morem su krstarili Ulcinjani, koji su stizali ¢ak do itali-
janske obale 1 otuda se vracali sa bogatim plijenom. Venecija je odlu¢no
zahtijevala od Porte da stane na put ulcinjskim gusarima. Turska vlada
je u nekoliko navrata ponavljala naredenje o paljenju brodova u Ulcinju.
Po naredenju Porte, 1674. spaljeno je deset brodova ulcinjskih gusara,
ali se to nije pokazalo mnogo efikasno. Kada je idu¢e godine u Ulcinj
stigao Cau$ sa sultanovom zapovijeS¢u o paljenju fuata, bio je ubijen. I
1676. godine zapaljene su gusarske fuste u Ulcinju, ali gusarenje nije
prestavjalo.22

Cim su Turci 1571. zauzeli Ulcinj, njegovi su gusari odmah za-
poceli gradnju laganih fusta, tartana i ostalih laganih brodova na svom
brodogradiliStu. Budu¢i da su bili nepismeni, Ulcinjani su gradili bro-
dove bez plana. Nosivost brodova su odredivali nakon porinu¢a u
more 1 prvog krcanja. Francuski konzul u Skadru Hecquard piSe, da se
u Ul(z:sinju nalazi brodogradiliSte, gdje se grade brodovi od 100-200
tona.

Nakon protjerivanja Maura s Iberskog (Pirinejskog) poluostrva,
krajem XV vijeka, nastaje doba tzv. berberskog gusarenja, koje traje dva
vijeka. Prije turske vladavine u Ulcinju, 1571, ovaj je grad sluzio brodo-
vima kao utociste pred gusarskom opasno$c¢u. S grada vidik na more je
bio dobar na daleko. Trgovacki brodovi, koji su tuda prolazili, obavje-
Stavali su Ulcinj o prisustvu gusara. Ulcinj, kao 1 rt Rodoni, imaju takav
geografski polozaj da predstavljaju odli¢éne pomorske osmatracnice. Sta-
novnici rta Rodoni, koji su 1 sami unekoliko bili gusari, neprijateljski su
bili raspoloZeni prema gusarima vecih razmjera. Cim bi opazili gusarske

? Porde D. Milovi¢, Prilog proucavanju gusarstva na Jadranu i u Sredo-
zemlju tokom XVIII vijeka, Godisnjak PMK, V, Kotor 1956, str.94.

! Dr Bogumil Hrabrak, Herceg-Novi kao turska pomorska baza i gusarsko
gnezdo, n. n., str. 165

22 Istorija Crne Gore, n. dj., str. 165.

» Dinko Franetovi¢, Historija pomorstva i ribarstva Crne Gore do 1918.
godine, Titograd, 1960, str. 322.
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brodove, odmah bi vatrom ili dimom sa svog rta obavjeStavali Ulcin;.
Bio je to znak: gusari su na vidiku.

Gusari berberskih plemena iz sjeverne Afrike u VIII v. bili su strah
trgovackih brodova na Sredozemnom i Jadranskom moru. Narodno pre-
danje u Ulcinju govori o tome: kako su arapski gusari bili zauzeli i Stari
Ulcinj (Ulqini 1 Vjetér), koji im je sluzio kao baza za gusarske operacije.
Bez obzira na to Sto su ovi gusari bili Mavri, njihovo se ime zamjenji-
valo s onim arapskog osvajaca, kojima su sluzili pa je zato i razumljivo
da su ih Ulcinjani zvali Arapima. A to da su bili Mavri pokazuje i ime
jednog brda odmah do Starog Ulcinja, koje se j0§ 1 danas naziva
Mavrin, Mavarska Gora (Mavrijan — M. H) 1 Sto jos i danas jedna od
najstarijih porodica u Ulcinju nosi prezime Mavrika, Mavrici. #

Iz Coronelli-jevih podataka iz 1969, takode saznajmo, da su se
Ulcinjani profesionalno bavili gusarstvom, i da su za tu svrhu drzali svoje
fuste u obliznjoj obali kod grada, koja je otvorena vjetrovima sa svih
strana. A Farlati piSe, da je Ulcinj gusarska stanica, zadnji grad u Dalma-
ciji. No, osim ove uvale, Ulcinjani su se sa svojim fustama skrivali i iza
ostrva Stari Ulcinj, u uvali Valdanos te iza hridi Guri i Peranis.”

Ulcinjsko gusarenje cvjeta u doba povlaséenog gusarstva (tzv. korsar-
stva), kada su 1 korsari Zapada, borci za ratne ciljeve u doba mira, uZivali
glas nacionalnih heroja. Zalije¢u¢i se iz svojih skrivenih 1 dobro ¢uvanih
gnijezda rasijanih od Neretve do Krfa — ¢esto udruzeni s domacéim druZi-
nama iz Herceg-Novog 1 Neretljanske krajine, gr¢kima iz Santa Maure
(Levkasi) s Moreje, 1 arapskim iz Alzira, Tunisa itd.- Ulcinjani su ozbiljno
ugrozavali ne samo vojnu i trgovacku mornaricu Venecije, nego i brodove
Austrije, Dubrovnika, italijanskih i ostalih evropskih drzava.

Mletacki izvori iz 1638. govore o operacijama ulcinjskih brodova
uz Citavu dalmatinsku 1 italijansku obalu. Njihovi prepadi osobito su
Cesti za Kandijskog rata (1648-1669). O ulcinjskom krstarenju sjever-
nim Jadranom govori stroga naredba mletacke vlasti iz 1653, kojom se
organizuje nadzorna sluzba sa strazama na uzvisinama i s1gnahzacuom
vatrama i dimom po ostrvima.?’

Nakon Morejskog rata (1714-1718) Porta ponovo pristaje na doki-
nuce ulcinjskog gusarstva. Medutim, kad je 1722. skadarski paSa doSao
u Ulcinj da, po sultanovoj naredbi, spali gusarske lade i pobije kapetane,

** Ljub. A. Bulatovié, Ulcinjski gusari, Zapisi, God. VI, knj. X, januar-juni.
1932, Cetinje, str. 26.
# Dinko Franetovié, O ulcinjskim gusarima, “NaSe more”, br. 3, Dubrovnik,
1958, str. 180.
zj Enciklopedija Jugoslavije, 3, Zagreb, MCMLVIII, str. 640.
Isto.
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vecina ih je izbjegla u berberske zemlje. To je doba jednog od najcuve-
nijih ulcinjskih gusarskih voda, A/i-HodzZe, ortaka pobunjenog 1 likvidi-
ranog skadarskog sandzaka BuSatlije Arslan-paSe, lukavog diplomate i
izvanrednog pomorca, koji je dugi niz godina (do 1733) prkose¢i 1 Ve-
neciji 1 Porti haracio Jadranom i1 o kojem su se legendarne uspomene
sacuvale u Crnogorskom primorju do nasih dana.

Od tre¢e decenije XVIII vijeka, dalje, ulcinjski gusari postaju skup
uglavnom nezavisnih piratskih druzina, koje operiraju mimo intencija
pa i protiv izriite volje Porte, a nekad i1 svojih zastitnika skadarskih
paSa. U drugoj polovini XVIII v. mnogi se potomci starih ulcinjskih
gusarskih porodica prebacuju na trgovinu.

Ipak se pretpostavlja da su prve gusarske borbe Ulcinjana nastavak
berberskog gusarskog perioda, a sama ulcinjska gusarska grupa stvorena
od posade gusarskih lada uvenog gusarskog kapetana Uluz-Alije (BAluc)
koji je 400 svojih ratnika naselio u Ulcinju, tada opustjelom gradu.

Tu pretpostavku, koju iznose i neki drugi autori u svojim radovima,
ne mozemo prihvatiti jer zvani¢ni izvori 1 literatura konstatuju nekoliko
imena starijih voda ulcinjskih gusara, koji su nezavisno od berberskih
gusarskih pohoda harali duz Jadrana i Sredozemlja, pa i Sire. Medu tim
c¢uvenim imenima ulcinjskih gusara (domorodaca Ulcinja), spominju se
sljede¢i gusari: Hajdar Karamindzoja, Lika Ceni, Hadzi Alija, Hadzi
Gjyli, Husein Rejzi, Ali HodZa i mnogi drugi. Ti su imali svoje mnogo-
brojne grupe i ratovali su na moru, pa i na kopnu, prema prilikama,
nezavisno od drugih stranih gusarsklh elemenata.

1z izlozenog materijala o poCecima organizovanja samostalne gu-
sarske grupe, koja je poznata kao ulcinjska, dokazuje se na osnovu
pomenutih podataka i dokumenata, da je postala samostalna, nezavisna
od drugih, gusarskih grupa Ulcinjana. Naznacena literatura i izvori u ovom
prllogu, Jjasno govore o mnogobrojnim aktivnostima ulcinjskih gusara, u
sacuvanim istorijskim dokumentima, koje se nikako ne mogu pripisivati
sjevernoafrickim, grékim i turskim gusarima. Vrlo je vjerovatno da su na
juznojadranskim obalama jo$ u srednjem vijeku postojali snazni autohtoni
gusarski centri, kQ]l su parazitirali na trgovackom putu Kvarner- Levant,
Skadarsko jezero- us¢e Bojane, Boka — italska obala itd.”!

Medutim, na osnovu iznijetith dokaza, moze se slobodno konsta-
tovati, da su ulcinjski gusari bili samostalni gusari Jadrana, uz ¢injenicu
da su povremeno saradivali sa tripolitanskim 1 drugim gusarima.

28 Isto, str. 641.

» Isto.

30 Ivo Kosuti¢, Gusari Jadranskog mora, Zagreb, 1971, str. 35.
3! Enciklopedija Jugoslavije, 3, Zagreb, MCMLVIII, str. 640.
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Za trgovacke gradove na Primorju osobito je vazno bilo izdavanje
raznih ,,pismena“, dokumenta za trgovce i poslovne ljude. Zato su u pri-
morskim gradovima postojali notarijati koji su u svoje knjige zavodili
trgovacke ugovore 1 obaveze, izdavali razne potvrde, ovjeravali pri-
znanice itd.?

Jedino se u Ulcinju postavljao kefalija.** Ovaj grad (Ulcinj) éuva, po-
red gradske posade, sedam stotina arnautskih boraca. Vec¢ina njihovih voj-
nika su fregatadzije (mornari). Budu¢i da se ovaj grad nalazi na morskoj
obali, to se u gradskom zalivu nalazi 20 fregata.Ovamo dolaze odvazni
gradski momci, iz drugih kasaba, sijedaju u fregate 1 plijene, pljackaju i
pustoSe neprijateljsku obalu. Donoseci bezbrojno blago 1 odabrano roblje
vracaju se u Ulcinj kao pobjednici i daju sandZak-begu desetak od plijena.
Dizdar-aga sjedi obi¢no u onom mjestu pred gradskom kapijom koje se
zove londza, kako pise Evlya Celebi u svom LPutopisu®.

U Uleinju, javljao je 20. maja 1696. apostolslq misionar Marin
Dzini Kongregaciji da ima oko 125 robova, ljudi, Zena 1 djece, i to ne
samo iz papske drzave, nego jos iz Spanije, Mletaka i drugih krajeva.®

Pukvilj opSirno pric¢a kako su ga u Jonskom moru zarobili ulcinjski
pirati, ¢iji se voda zvao Uruc. Osim ranije pomenutog Karamindzoje 1
ovoga Uruca, bili su Cuveni gusarski vode: Hadzi Alija, Lika Ceni,
Usein Rejzi 1 Hadzi Gjyli (Duh) kO_]l su imali svoje rejone u Jadran—
skom i Sredozemnom moru, poéevsi od Cavtata pa do Carigrada.*

Najveci dio roblja koje se vezuje za Herceg-Novi u stvari se tie
korsara stranaca koji su samo navracali u Novi. Pored toga i domaci pi-
rati iz Novoga Cesto su svoje suznje predavali znatno viSe profesiona-
lizovanim Ulcinjanima. Zbog toga se vecina nesre¢nika koji su liSeni
slobode 1 koji su se nasli u Novome, tu boravili samo privremeno te su
dalje transportovani u Ulcinj, Dra¢ i naro€ito Valonu, najvecu tursku pi-
jacu roblja na Jadranu.*’

% Vuk Vinaver, Privilegija grada Bara, Istorijski zapisi, god. XV, knj. XIX,
1, Titograd, 1962, str. 62.

33 Ivan Bozi¢, Zetske vojvode pod despotima, Druitvo za nauku i umjetnost
Crne Gore, Glasnik II, knj. 1, Titograd, 1975, str. 20.

** Evlija Celebi, Putopis, Odlomci o jugoslovenskim zemljama, Sarajevo,
1979, str. 339.

% J. Radoni¢, Rimska kurija i juznoslovenske zemlje od XVI do XIX veka,
Beograd, 1950, str. 426.

%% Ljub. A. Bulatovié- Ibrijski, Ulcinj, Ilustrovani Zvani¢ni Almanah Zetske
Banovine, Sarajevo, 1931, str. 291.

7 Bogumil Hrabak, Herceg Novi kao turska pomorska baza i gusarsko gne-
zdo, str. 76.
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I Mlecani su pokusavali da povrate Ulcinj. Tako su uzalud napadali
1696. godine, jer su ith Ulcinjani pod vodstvom Hajdara KaramindZoje
pobijedili i vratili natrag.*®

Prema jednom izvjestaju iz 1706. godine, Ulcinj je ve¢ tada raspola-
gao sa 120 brodova, od po 350 stara nosivosti. ,,Plovidba Ulcinjana je sve ja-
&aioni svakoga dana poveéavaju svoje brodarstvo po kvantitetu i kvalitetu®.*

Ulcinjani su dugo vremena respektovali Dubrovcane, s kojima su
intenzivno poslovali. Krajem 1626. godine ulcinjske age su pisali dubro-
vackoj vladi o nekim svojim ljudima koje je ova, kao ubice, dala zatvo-
riti. Vlada je isticala staro 4[3rijateljs‘wo, ali je izjavila da nije mogla
gaziti svoje zakone i pravdu.

Mletacki flotovoda Foskolo saznao je da su Dubrovcani dali za-
klona u svojoj luci ulcinjskim piratima pred mletaCkom potjerom,
poslije ¢ega je nastala diplomatska prepiska izmedu dvije jadranske
republike. Prisustvo Ulcinjana na arbanaskoj obali osjetili su (1649)
dubrovacki brodari prilikom utovara zitarica u lukama od Draca do
Valone."!

Od 1650. godine Ulcinj je bio znacajna pijaca roblja ili mjesto ot-
kupa, jer su u Ulcinj dovodeni robovi iz Santa Maure. Tokom 1653. go-
dine udruZene fuste iz Ulcinja i Santa Maure nacinile su mnogo Stete
dubrovackoj teritoriji. Poetkom 1622. godine dubrovacki senatori mo-
rali su se uvjeriti da korsari Ulcinja 1 Santa Maure malo se brinu 1 vode
racuna za sultanove fermane. Oko prvog februara 1668. u Ulcinj su
odvedeni mnogobrojni osiromaseni dubrovacki podanici. Pokazalo se da
Ulcinjani lako gusare, ali teSko primaju piratske napade. Likvidaciju gu-
sarstva ni u samom Ulcinju nije bilo lako sprovesti. Ulcinjani su bili
vojnicki 1 finansijski jaki. Od izbijanja Kandijskog rata, nastao je veliki
vijek ulcinjskog gusarstva.

O Ulcinju, njegovim pomorcima 1 gusarima odnosno piratima Jad-
ranskog mora poznati su njihovi neprestani napadi na brodove svih za-
stava koji su se kretali po ve¢im 1 manjim morima.

¥ Ljub. A. Bulatovi¢- Ibrijski, Ulcinj, str.290.

** Vuk Vinaver, Pomorstvo Ulcinja u XVIII veku, Istorijski ¢asopis, X VI, knj.
XX, sv. 1, Titograd, 1963, str. 53.

* Bogumil Hrabak, Novijani i Ulcinjski gusari (1571-1687), Boka, 13-14,
Herceg-Novi 1982, str. 81.

4 Isto, str. 83.
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BROJCANO STANJE ULCINJSKE POMORSKO-TRGOVACKE
FLOTE U PERIODU TURSKE VLADAVINE

Ulcinj je sa svojom trgovackom flotom bio glavni stub Otoman-
skog carstva na Jadranu. Ulcinjski brodovi nijesu samo gusarili, ve¢ su,
kad je to bilo potrebno, sluzili Porti 1 kao ratni brodovi. Vise puta su se
borili protlv drugih flota, zbog toga ih je Porta tajno potpomagala i zato
su kod nje bili privilegovani.*

Pisci iz razli€itih razdoblja iznose razli¢ita misljenja o broju ulcinj-
skih jedrenjaka.

Baveci se prevoZenjem soli 1 Zita, Ulcinjani su dosli do znatnog kapi-
tala kojim su gradili i kupovali brodove. Tako 1706. god. mletacki konzul
u Dracu obavjestava svoju vladu da su Ulcinjani ,,dospjeli do nekih tri
stotine brodova* od kojih su oko stotinu sacinjavali fregaduni, marcilijane,
polake i velike tartane, nosivosti od 1.000 do 2.000 stara. Prema istom
izvoru posade ovih brodova brojile su od 4.000 do 5.000 mornara.*

Antonio Balda¢i, smatra na osnovu sacuvanih podataka da je Ulcinj u
XVII vijeku imao 500 trabakula, koji su plovili po Sredozemnom moru.

Francuski konzul u Dra¢u navodi da se smanjilo gusarenje nakon
Sto su engleski ratni brodovi poceli krstariti Jadranskim morem, usljed
¢ega se ulcinjska mornarica prilagodila trgovini i neslué¢eno napredo-
vala, tako da je 1818. god. brojila viSe od 400 brodova razne veli¢ine.
Ova flota je teSko stradala u ustanku za oslobodenje Gr¢ke 1821-1828.
godine, poslije cega se postepeno oporavlja tako da 1877. god. broji
opet 400 jedrenjaka.®

Mletacke vlasti su preduzimale razne mjere bezbjednosti plovidbe i
pomorske trgovine. Tako je mletacki konzul u Dracu, Kumano javio
vanrednom providuru 21. XII 1751. da je doznao da su tripolitanski
brodovlasnici sagradili dva nova Sambeka kojima ugrozavaju pomorsku
trgovinu u ¢emu je umijesSan i opasni Ulcinjanin, Ceno Cieri.

*2 Maksut Dz. Hadzibrahimovi¢, Brojcano stanje Ulcinjskih jedrenjaka u pe-
riodu turske vladavine, Arhivski zapisi, Drzavni arhiv Crne Gore, godina VI, broj
1-2, Cetinje 1999, str. 31.

*® Istorija Crne Gore, knj. III. Od po&etka XVI do kraja XVIII vijeka, tom I,
Titograd 1975, str. 582.

* Maksut Dz. Hadzibrahimovi¢, Prilozi za istoriju Ulcinjskog gusarstva, 11
dio, Godisnjak Pomorskog muzeja u Kotoru, XXXIII-XXXIV, Kotor 1985-1986,
str. 100.

* Isto.

* Ignjatije Zlokovi¢, Prilozi za istoriju ulcinjskog gusarstva i brodarstva,
Godisnjak Pomorskog muzeja u Kotoru, VI, 1957, str. 71.
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Prvi pisani dokaz o brojnom stanju ulcinjske trgovacke mornarice
iznio je 1854. godine G. Hahn, austrijski konzul u Skadru. Prema nje-
govim navodima, ulcinjska mornarica se, poslije mira zakljucenog iz-
medu Grcke 1 Turske 1828. godine, oporavlja, tako da je ubrzo postigla
vidan uspjeh. U tri godine povecala se na oko 1000 tona. G. Hahn je
1854. godine s najve¢om tacnosScu sastavio registar brodova u Ulcinju i
nasao sljedece stanje: 63 broda od 21 do 200 tona, tj. brigantina, Skuna,
trabakula, feluga i pjeloga.*’

Poznato je da u Turskoj nije bilo sluzbenog bazdarenja, tako da
su Ulcinjani nosivost svojih brodova racunali po konjskim teretima,
Sto znaci da je 8 konjskih tereta (100 oka ili 250 funti) odgovaralo
jednoj toni. Prema Hahnu, na osnovu takvog racunanja, nosivost ul-
cinjske mornarice u 1854. godini iznosila je 3500 tona. Ulcinjska
mornarica se bila toliko razvila, navodi Hahn, da je konkurisala aust-
rijskoj zastavi.**

Od 1850. godine trgovacke mornarice su u cijelom svijetu bile u
naglom usponu. Porasla je bila sigurnost plovidbe, a time 1 kunjuktura
pomorske trgovine.Usljed toga i ulcinjska se trgovacka mornarica naglo
razvila do rusko-turskog rata 1876-1878. %odlne Najvise brodova na
jedro racuna se da je bilo oko 1870. godine.

Hecquard navodi da je Ulcinj u 1858.godini imao 180 brodova.*

Prema S. Gopcevicu, Ulcinjani su 1860. godine posjedovali 190
brodova, ¢iji je broj u godinama nakon toga mogao samo da
poraste.5

P. Rovinski, koji je dugo godina Zivio u Crnoj Gori, pise: ,,Kada je
Crna Gora dobila Primorje, u Ulcinju se nalazﬂo malih brodova do 6
tona, i trabakula od 60 do 100 tona oko 140“.**

Lj. Bulatovi¢ iznosi podatke o broju ulcinjskih jedrenjaka i1 kaze da
je prve godine crnogorske uprave u Ulcinju bilo oko 80 velikih brodova
i 200 manjih i ve¢ih lada.>

I. Kaluderovi¢ o broju ulcinjskih jedrenjaka iznosi sljedece:
»Prilikom zauze¢a Ulcinja 1180., zateCeno je vecih 1 manjih

*“"Hahn J. G., Albanesische Studien, Jena, 1854, str. 111.

* Dinko Franetovi¢ — Bure, Historija pomorstva i ribarstva Crne Gore do
1918. godine, Titograd 1960, str, 265.

# Isto.

> Isto.

! Isto.

> P.A. Rovinski, Crna Gora u proslosti i sadasnjosti, tom 1, Sanktpeterburg,
1883, str. 203.

> Lj. Bulatovié, Ulcinj, Lovéenski odjek, br. 1, Cetinje, 1925, str. 377.
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jedrenjaka preko 145, dok th je po nekom spisku bilo, ukljucuji¢i i
trabakule, preko 260%.>*

Narodni zastupnik Savo Plamenac je u Narodnoj skupstini na Ce-
tinju, 1906. godine, izmedu ostalog iznio sljedece: ,,U godini 1881. bilo
je 669 mornara. Bilo je 168 brodova pod crnogorskom zastavom a danas
imamo samo 48 brodova. Potonjom uzbunom (ne kaZze kada je to bilo)
oko 200 mornara otislo je u Tursku, a 14 brodova primilo tursku zastavu.”

S. Gopcevi¢, navodi da j jey 1881. godini ulcinjska mornarica imala
najvise 70-80 obalnih brodova.*

Vojvoda Simo Popovi¢, upravitelj Primorja, u svojim memoarima
pise da su Ulcinjani imali 145 brodova, a na drugom mjestu je rekao da
¢e Crna Gora zbog uvodenja V(;]]ne obaveze i obaveze pohadanja Skole
izgubiti 140 ulcinjskih brodova.

Medutim, XVIII vijek je donio uspon trgovine i mornarice za ul-
cinjske kapetane.

Generalni providur Dalmacije da Riva pisao je 1706. da je ocCigle-
dan veoma brzi uspon pomorstva kod Ulcinjana: ,,oni imaju ve¢ sigurno
120 brodova od po 350 stara nosivosti.Plovidba Ulcinjana je sve jaca i oni
svakoga dana povecavaju svoje brodarstvo po kvantitetu i kvalitetu.”®

Mletacki konzul u Dra¢u P. Roza, 1707. godine je biljezio: ,,Posle
proslog rata Ulcinjani su se umnozili i dospjeli su do nekih tri stotine
brodova, od ¢ega je bar sto nosivosti izmedu 1000 1 2000 stara, a to su
fregadoni, marcilijane, polake, velike tartane; oni Zele da prigrabe u
svoje ruke sav izvoz iz albanskih luka®. On je racunao da u Ulcinju ima
oko 4-5.000 pomoraca, dok ih je ranije jedva bilo do hiljadu; ranije su
navodno imali 16-20 barki od po 100-200 stara, a sada imaju 300 bro-
dova, dok je Boka ranije imala 200 a sada navodno samo 20 brodova,
jer su Bokeljima sav posao oteli Ulc1nJan1

Generalni providur Dalmacije je 1709. zabiljezio kako su Ulcinjani
krajem XVII vijeka otpoceli trgovacku plovidbu sa desetak barki i samo
su malo prevozili so i zito. Zahvaljuju¢i tome Ulcin;j se silno razvio, sta-
novnistvo se uvecalo i ima hiljade mornara u gradu.®

1. Kaluderovi¢, Ulcinj, 1z istorije crnogorskog brodovlja u Crnoj Gori, Ilu-
strovani zvaniéni Almanah- Sematizam Zetske Banovine, Sarajevo, 1931, str. 185.

22 Dinko Franetovi¢-Bure, Historija pomorstva i ribarstva Crne Gore, str. 269.

Isto.

37 Vojvoda Simo Popovid, Ulcinj, Memoari, Politika,2. 1 4. 09. 1925.

¥ Vuk Vinaver, Pomorstvo Ulcinja u XVIII vijeku, Istorijski zapisi, godina
XVI, knj. XX, 1, Titograd, 1963, str. 53.

> Isto.

80 Isto, str. 54.
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U XVIIT vijeku Ulcinj je imao 10,000 stanovnika, koji su se isklju-
¢ivo bavili pomorstvom i trgovinom. Sto se ti¢e broja plovnih jedinica,
moze se re¢i da je, poslije Venecije, ulcinjska trgovacka mornarica
predstavljala pomorsku silu na isto¢noj obali Jadranskog mora, buduci
da Dubrovacka Republika, koja je nekada predstavljala veliku pomorsku
silu, u ovom vremenu nije imala vise od 200 plovnih jedinica. Ulcinj je
tada imao svoje brodogradiliSte, u kome su 1zgraden1 raznovrsni bro-
dovi, kao $to su: tartane, trabakuli, brigantini i feluge.®’

UDIO ULCINJSKIH CRNACA U ISTORIJII POMORSTVA ULCINJA

Ulcinj nije uSao u medunarodne nauc¢ne anale samo svojim Cuve-
nim gusarima, ve¢ i jednom grupom svog stanovnistva koja je bila pori-
jeklom iz Afrike i1 koja je uspjela, zahvaljujuéi specificnoj politickoj,
ekonomskoj i1 drustvenoj klimi, da se o¢uva do danas u ovom gradu.

Ta grupa pravih Afrikanaca bila je u dva maha predmet ispitivanja
nasih etnologa. Avgusta 1928. godine oni su skrenuli na sebe paznju
poznatog nauc¢nika Tihomira R. Pordevica, koji je svoja zapazanja i po-
datke, dobijene od ondasnjeg ucitelja u Ulcinju Ljubomira Bulatovica,
objavio prvo u ,,Glasniku Skopskog nau¢nog drustva“ (knj. 7-8, Skopje,
1930) pod naslovom ,,Negri u nasoj zemlji“, a zatim je taj rad prestam-
pan u zbirci njegovih radova ,,Nas narodni zivot* (knj. 8, Beograd, 1933).

Gotovo poslije trideset godina, avgusta 1956. ulcinjske Crnce istra-
zivao je afrikanist Aleksandar Lopasi¢, koji je sakupljene nove podatke
uz ve¢ objavljene publikovao u ¢lanku ,,A Negro Communitz in Yugo-
slavia“ u ,,Man“-u (mjesecnoj reviji Kraljevskog antropoloskog instituta
u Londonu, sv. 58, novembar 1958).

Crnci su u pomorskim lukama na prostoru od Alzira do Port Saida
prodavani moreplovcima ili, Sto je bilo uobicajeno, davani su u zamjenu za
Zito, rjede za Caj, Secer 1 druge prehrambene artikle. Tako steceno crno
roblje mornari su u najveéem broju slucajeva prodavali u mediteranskim
lukama osobama sa kojima su ve¢ od ranije imali pismene ugovore.*

U veliku medunarodnu trgovinu crnim robljem bio je ukljucen i Ul-
cinj. Pristizanje Crnaca u ve¢em broju u Ulcinj moZe se povezati sa
usponom trgovackog pomorstva ovog grada, koji je vidljiv ve¢ od prvih
godina XVIII vijeka.

6! Zija Shkodra, Esnafet Shqiptare, (shekujt XV — XX), Tirané 1973, str. 288.

62 Maksut Hadzibrahimovi¢, Udio ulcinjskih Crnaca u povijesti pomorstva
Ulcinja, ,,Nase more“, Pomorski Casopis, broj 3-4, rujan 1985, godina XXXII,
Dubrovnik 1985, str. 175.
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Teske posljedice Morejskog 1 Kandijskog rata odrazile su se i na do
tada suvereno mletacko i bokeljsko brodovlje u vodama Jadranskog
mora. Njihova mjesta naglo su poceli da ugrozavaju ulcinjski kapetani,
koji su ponikli od obogacenih ulcinjskih gusara-rejsova. Pocetkom
XVII vijeka ve¢ se dobar dio izvoza iz albanskih luka nalazio u njiho-
vim rukama. U to vrijeme generalni providuri Dalmacije i venecijanski
konzuli u Dra¢u (Durrés- M. H) pisali su da je svako iz Ulcinja poSao na
more, pa se Ulcin;' silno podigao, stanovnistvo se uvecalo 1 ima hiljade
mornara u gradu.

Ulcinjani kao izvrsni pomorci, trgovci 1 gusari, izmedu ostaloga, trgo-
vali su i robljem, 1 to crnim robljem. Najveci broj robova, uglavnom crnaca,
kupovali su u afri¢kim zemljama, odnosno u Tunisu, Cadu i nekim afrlc—
kim lukama kao $to su Tripoli (Tarabulus) u Libiji i Bengazi (Banghazi).**

Kupljeno crno roblje ulcinjski gusari i1 trgovei su preprodavali ili su
ostavljali da rade na njihovim imanjima, gdje su obradivali zemlju ili su
ith pak koristili na svojim brodovima kao mornare. Onaj ko je imao veci
broj crnaca (Arapa- kako ih Ulcinjani nazivaju), smatrao se bogatijim 1
uglednijim gradaninom Ulcinja. Bogati ljudi su ih davali i kao miraz
svojim kéerima. Tako je baba Adama Baranina (Adema Tivarija - M. H)
dovela muzu u miraz Cetiri ,,Arapina‘“. ¢ 65

U Ulcinju je bilo, u vremenu dok je on bio pod turskom vlas¢u, a to
znaci do 1878. godine, 100 kuca crnaca. Crnci su bili pretezno kupljeni
u luci Tripolis, mada se pominje i dobrovoljno dolazenje, kao $to je bio
slu¢aj sa crnkinjom Zahrom, porijeklom iz Sudana, koja se tamo udala
za Ulcinjanina HadZzi Halil Fici koji je bio major u turskoj vojsci. Veé
1700. godine ulcinjski pomorci su bili u vrlo bliskim odnosima sa tri-
politanskim gusarima, pa nije ¢udo da se Tripolis pominje u usmenom
narodnom predanju kao glavno mjesto izvoza crnaca za Ulcinj. Ulci-
njani su dovozili crne djecake i djevojcice od 2-3 godine, pa i do 16 go-
dina starosti. Neke od njih zadrzavali su pomorski kapetani za sebe, bilo
da su ih zadrzavali u ku¢i ili na svojim brodovima. Jedan dio tog roblja
oni su prodavali bogatim ulcinjskim porodicama koje su ih koristili kao
poslugu u ku¢ama ili kao radnike na svojim imanjima.

Crnci dovedeni u Ulcinj govorili su arapski jezik. Vremenom su ga
zaboravili 1 tako zadrZali po koju rije¢, kao npr. za meso, hljeb i joS neke

% Vuk Vinaver, Pomorstvo Ulcinja u XVIII vijeku, str. 51- 68.

% Maksut Hadzibrahimovié, Udio ulcinjskih Crnaca u povijesti pomorstva
Ulcinja, str. 175.

% Tihomir Pordevi¢, Nas narodni Zivot, 3, Negri u nasoj zemlji, Beograd
1984, str. 146.

% Purdica Petrovié, Crnci u Ulcinju, Etnoloski pregled, 10, Cetinje, str. 32. i 33.
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druge. Nije poznato da li je neki od crnaca koji je doveden u Ulcinj tada
govorio svoj maternji jezik. Moguce da je on bio inkorporiran u arapski
1 da je vremenom zaboravljen, na §to ukazuju ve¢ pomenute dvije pje-
sme, pogotovo §to se u Ulcinju govori albanski jezik koji je postao
njihov maternji Jezﬂ<

U Ulcinju je bilo 1 slobodnih ,,Arapa‘“. Slobodni su bili zemljo-
radnici ili mornari. Dvojica su bili kapetani vlastitih brodova. Zvali su
se Guci Ali Arap 1 Daut Kalija. Kalija je bio vlasnik jednog od najvecih
ulcinjskih brodova. S tim se brodom i utopio u uvali Valdanos.®®

Poslije oslobodenja 1880. godine mnogi bogatiji ulcinjski pomorci
1 drugi iselili su se u Skadar (Shkodér — M. H). Sa sobom su odveli i
svoje ,,Arape®). Kad je 1881. iz Ulcinja 1selio brodovlasnik Bet Puli
(Bet Gyli - M. H) poveo je sobom i osam SVOth ,»Arapa“. Tako je isto i
Hadzi Mehmed Beci poveo petoro svojih.*

Jedan dubrovacki brod je 1779. doveo iz Aleksandrije i1 grupu al-
banskih trgovaca s njihovim robovima. Ulcinjanin Ali-baSa doveo je
1770. iz Egipta dvije robinje, a jedna grupa koja se vratila 1775. imala
je i 13 crnih robova i robinja.”

I pored navedenih imena i prezimena ulcinjskih Crnaca, tj. ,,Arapa‘“
u istoriji pomorstva Ulcinja susre¢emo se i1 sa nekoliko drugih imena
ulcinjskih crnaca koji su bili izvrsni brodovlasnici 1 Pomorci. Medu
ostalima, spominju se i Mehmed Arapi i Mustafa Arapi.’

ULCINJSKO BRODOGRADILISTE

Ulcinjsko brodogradiliste je bilo smjesteno s istone strane neka-
dasnjeg restorana, odnosno hotela ,,Korzo*“. Radionica brodogradiliéta
nalazila se zapadno od pomenutog restorana, odnosno hotela, tacnije iz-
medu ,,Turbeta® i danasnjeg restorana ,,Bojana‘“

67 Maksut Hadzibrahimovié, Ulcinjski Crnci, “Globus”, &asopis za geograf-
ska, didakticka i metodoloska pitanja, Srpsko geografsko drustvo, godina XI, broj
11, Beograd, 1979, str. 237.

5 Tihomir Pordevi¢, Nas narodni Zivot, 3, Negri u nasoj zemlji, str. 147.

% Dinko Franetovi¢- Bure, Historija pomorstva i ribarstva Crne Gore, str. 262.

" Vuk Vinaver, Crna Gora, Skadar i Dubrovnik krajem XVIII vijeka, Isto-
rijski zapisi, godina IX, knj. XII, 1-2, Cetinje, 1956, str. 57.

"' Maksut Hadzibrahimovi¢, Udio ulcinjskih Crnaca u istoriji pomorstva
Ulcinja, str. 177.

> Maksut Dz. Hadzibrahimovi¢, Pomorsko-trgovacka djelatnost ulcinjskih
brodova od sredine XVII do kraja XVIII stoljeéa, “NaSe more*, Pomorski Casopis,
broj 3- 4, lipanj 1984, godina XXXI, Dubrovnik,1984, str.139.
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Francuski konzul u Skadru, Hecquard, piSe da se u Ulcinju nalazi
brodogradiliSte gdje se grade brodovi od 100-200 tona. Iz plsan a
Hecquarda proizilazi da su Ulcinjani u to doba gradili manje brodove.’

Osim Ulcinjana, tj. mjeStana, za vrijeme turske vladavine na ulcinj-
skom brodogradilistu bili su uposleni dubrovacki i korculanski majstori.
Od najpoznatiji ulcinjskih brodograditelja bili su: Hus Omeri, Sali Ma-
loja, Usta Osman Be¢iri 1 Adem Tivari. Ovo brodogradiliSte u Ulcinju
gradilo je manje 1 ve¢e brodove i ¢amce. U skladu s tim, osim radionice,
u okviru ovog brodogradilista bilo je skladiSte, navozi, pogon za pri-
premu drva, skladiste balvana, pilana, suSionica i skladiSte obradene
grade. Brodogradnja se razvijala na osnovi iskustva i u _!esnostl koje
su se sticale kroz rad i prenosile s generacije na generaciju.

Sa ovog brodogradiliSta porinuta je u more poslednja jedrenjaca
»Nadezda®“, 1878. godine. Kasnije, pa do Balkanskog rata, radene su
samo manje Jedrenjace 1 barke koje je izradivao majstor brodograditelj
Adem Tivari, inace ¢uveni ulcinjski pomorski kapetan

U Ulcinju su sredinom XIX vijeka gradeni manji brodovi na brodo-
gradiliStu koje se nalazilo na istom mjestu gdje je postojalo joS za vri-
jeme turske vladavine. Radi pli¢aka nijesu na tom mjestu mogli biti
gradeni brodovi ve¢i od 200 tona. Za vrijeme crnogorske vlasti 1882. g.
bilo je na ulcinjskom brodogradilistu zaposleno ukupno 20 radnika, te je
na njemu sagradeno 6-7 manjih brodova. Poslije 1880. g. Ulcinjani su
popravljali svoje ve¢e brodove u Gruzu i na drugim brodogradiliStima u
Dalmaciji.’®

POMORSKO-TRGOVACKA DJELATNOST
ULCINJSKIH POMORACA

Jadranskim morem su krstarili Ulcinjani koji su stizali ¢ak do itali-
janske obale 1 otuda se vracali s bogatim plijenom.Venecija je odlu¢no
zahtijevala od Porte da stane na put ulcinjskim gusarima. Turska vlada
je u nekoliko navrata ponavljala naredenja o paljenju brodova u Ulcinju.
Po naredenju Porte, 1674. spaljeno je deset brodova ulcinjskih gusara,
ali se to nije pokazalo mnogo efikasno. Kada je iduc¢e godine u Ulcinj

7 Dinko Franetovi¢- Bure, Historija pomorstva i ribarstva Crne Gore, str. 322.

™ Maksut Dz. Hadzibrahimovi¢, Pomorsko-trgovacka djelatnost ulcinjskih
brodova, str. 139.

" Maksut Dz. Hadzibrahimovié, Prilozi za istoriju ulcinjskog gusarstva, 11
dio, str.105.

"® Dinko Franetovié - Bure, Historija pomorstva i ribarstva Crne Gore, str.
323.
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stigao Cau$ sa sultanovom zapovije$¢u o paljenju fusta, bio je ubijen. I
1676. godine Ealjene su gusarske fuste u Ulcinju, ali se s gusarenjem
nije prestajalo.”’

Napredovanjem izvozne trgovine unaprijedeno je pomorstvo. Kra-
jem XVII vijeka u skadarskoj luci Ulcinju bilo je ve¢ oko 250 barki i
jedrenjaka, a nesto kasnije 4-5000 pomoraca, medu kojima su brodo-
vlasnici bili 1 lokalne 1 skadarske age. Pravi uspon Skadra i Ulcinja treba
ustanoviti oko 1720. godine, kada se ulcinjske lade nijesu kretale samo
po albanskim pristaniStima nego po cijelom Jadranu, pa i Sire.

Izvozna trgovina imala je krajem XVII i u prvoj polovini XVIII
vijeka joS naglaseniju funkciju. Zitarice, prije svega kukuruz, izvozile su
se samo u rodnim godinama, kad bi se Ulcinjani svojim brodovima raz-
miljeli po albanskom primorju. One su se izvozile i u Dalmaciju, Dub-
rovnik i Kotor, u Veneciju, na Jonska ostrva i u Francusku (Marsej).”

Od 1650. godine Ulcinj je bio znacajna trznica roblja ili tacnije
mjesto otkupa. Izgleda da je tu funkciju poprimio od Herceg-Novog,
gdje su se suznji dovodili za otkup tokom cijelog XVI vijeka. U Ulcinj
su dovodeni robovi i iz Santa Maure.

Glavni mletacki cilj da zauzmu Ulcinj promasen je. Venecija je
ulozila velika materijalna i finansijska sredstva u ovaj poduhvat koji je
bijedno zavrs$io. Providur Dolfin je kazao: ,,Ulcinj nije osvojen, ali ako
je glavni cilj pokuSaja bio da se kazni drskost i smjelost ovih gusara,
moze se reci da je pokusaj uspio®. Istina, Ulcinj je teSko stradao. Utvr-
denje je bilo tesko oSte¢eno, kucée srusene, predgrade sravnjeno sa zem-
ljom, a okolina grada opljackana. U pristaniStu je zapaljena jedna tar-
tana 1 galeota 1 nekoliko barki, ali ve¢ina gusarskih brodova na vrijeme
se sklonulo iz Ulcinja u Bojanu. Nijedan gusar nije uhvaéen.®

Dubrovcani su 1775/76. odrzavali prijateljske veze sa skadarskim
paSom, a ulcinjski kapetani su koristili dobre odnose da bez para po-
pravljaju brodove u Dubrovniku, iako se vlada pribojavala Ulcinjana
uopSte i naredivala da smiju dolaziti samo u tri mjesta Republike. Sena-
tori su posredovali i za otkup ulcinjskih suzanja.

7 Istorija Crne Gore, knjiga treca, tom prvi, Titograd, 1975, str. 165.

® Bogumil Hrabak, Albanija od konacnog pada pod tursku viast do sredine
XVIII veka, 1z Istorije Albanaca, Zbornik predavanja, Beograd, 1969, str. 64.

7 Isto, str. 63.

% Bogumil Hrabak, Novljani i Ulcinjski gusari (1571 — 1687), ,,Boka”, br.
13-14, Herceg-Novi, 1982, str. 89.

1 Gligor Stanojevié, Jugoslovenske zemlje u Mletacko-Turskim ratovima
XVI-XVIII vijeka, Posebna izdanja, knj. 14, Beograd, 1970, str. 394.

82 Vuk Vinaver, Crna Gora, Skadar i Dubrovnik krajem..., str. 54, 55.
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Turska vlast u Ulcinju nije znacila mnogo. Turski najamnici (ula-
fadzi), koji su ¢uvali grad, drzali su se gusara, od kojih su vjerovatno
imali viSe koristi nego od Porte. Gusari su se bili obogatili pljackom, pa
je sve bogatstvo bilo u njihovim rukama. Pri¢a se da su ulcinjski gusari
u ulcinjskoj luci na obali dijelili Coju sluzeci se veslom kao najmanjom
mjerom za duZzinu. Ukratko, za vrijeme turske vladavine Ulcinj je bio
drzava u drzavi, ili, bolje, mala gusarska republika. U Ulcinju se odr-
zavaju razne legende o nekim gusarskim vodama, kao npr.: Ali Korza,
Hadzi Alija, Hajdar Visi, Hajdar Karamindzoja, Mustafa KaramlndZOJa
Lika Ceni, Adem Stavri, Uluz Alija, Husein Rejzi i drugi.®

Ulcinj je sa svojom trgovackom flotom bio glavni stub Otoman-
skog carstva na Jadranu. Ulcinjski brodovi nijesu samo gusarili, ve¢ su,
kad je bilo potrebno, sluzili Porti i kao ratni brodovi.**

Pocetkom 1765. godine bile su osjetno ozivjele piratske akcije Ul-
cinjana, medu kojima su najbezobzirnije bile akcije ulcinjskog reisa Si-
nana Komine, poznatog gusara, koga su turske vlasti bile stavile izvan
zakona, a s njim je saradivao Krsto Kazenegra.”

I pored nekih gonjenja gusara, Ulcinjani koji su izbjegli u Tripolis
bili su jo§ opasniji. Narocito je medu njima bio slavan rajs Ali-HodZa,
protiv koga je ferman izdan 1722; on je 1725 poharao jedno selo na
Mljetu. Protjeran iz Ulcinja, on se nastanio 1 okucio u Tripolisu. Konzul
Republike u Dracu imao je kao jednu od glavnih duznosti da izvjeStava
o pokretima Ali-Hodze. Iako je jedan novi paSa 1731. opet rastjerivao
gusare, Ali-HodZa je harao na Peljescu.®

Ulcinjani su svoju interesnu sferu bili protegli jako na istok i sve se
vise odavali pomorskoj trgovini. U Tripolisu je bila cijela grupa alban-
skih gusara. Ulcinjani pod svojom ili tripolitanskom zastavom napadah
su i zapadne brodove oko Kalabrije, Peloponeza, Soluna (1756- 67).%

Tokom svojih gusarskih pohoda Ulcinjani su u XVIII vijeku sve
viSe prelazili na trgovinu. Albanski primorski gradovi, povezani sa zale-
dem, 1 velika grupa ulcinjskih rajsova, uspjeli su da razviju stalne po-
morsko-trgovacke veze Albanije sa dalekim kopnenim zaledem kao i sa
lukama Dubrovnik, Venecija, Ankona, Senigalija, Rijeka, Trst, od sre-

% Dinko Franetovié- Bure, Historija pomorstva i ribarstva Crne Gore, str.
263.

84 Isto, str. 264.

% Slavko Mijuskovié, Turske mjere protiv ulcinjskih gusara, Godidnjak
PMK, XII, Kotor, 1964, str.95.

8 vuk Vinaver, Dubrovnik i Turska u XVIII veku, Posebna izdanja CCCXXXI,
Istorijski institut, knj. 11, Beograd, 1960, str. 31.

87 Isto, str. 32.
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dine vijeka i Solun, Aleksandrija, Moreja, a zatim i Smirna, narocito
oko 1780. godine. Ovo pomorstvo 1 prlmorska trgovina dali su snaznu
komponentu buduCQ] sili skadarskih paga.®®

U ovo doba pocinje snazan nastup albanskih trgovaca, koji su i ranije
donosili dosta robe u Dubrovnik. Oni su 1711. trazili da vlada odredi jed-
nog delegata koji bi primao njihovu robu, §to je vlada izvrSila. Generalni
providur Dalmacije biljezio je 1708. da Ulcinjani imaju sve viSe brodova:
preuzeli su trgovinu sa Dra¢em i Bojanom i odlaze za Dalmaciju, Istru,
Frijul. Mletacki ured za sanitet biljezio je 1720. da iz unutra$njosti Turske
stize roba namijenjena sajmu u Senigaliji- za luke Skadar i Bar; 1730
stizala je vuna iz unutrasnjosti na ulcinjskim ladama u jadranske luke.®

Dubrovacka vlada je 1722. zabranila svojim podanicima da pre-
voze Ulcinjane 1 njihovu robu za Veneciju. Albanski brodovi, osobito
ulcinjski, ¢esto su prolazili kroz Dubrovnik na putu za velike jadranske
luke ili su tamo i$li albanski trgovci na dubrovackim brodovima (An-
kona, Senigalija, Venecija, Rijeka). Oko sredine XVIII vijeka otpocelo
je snaznije djelovanje Albanaca i na Levantu; u Solun su 1748. stigli
brodovi sa Ulcinjanima koji su imali egipatsku robu; jula 1759. isplovilo
je iz Aleksandrije sedam ulcinjskih brodova, 1757. se ovdje jedan Ulci-
njanin na putu iz Soluna sudario sa nekim dubrovackim brodom; za
Egipat su Albanci slali naro€ito drvo i kukuruz a uzimali tamo kafu, lan
1 so. Sufula- rajs je oko 1785. vozio robu i1 za Aleksandriju i1 za Trst.
Albanci su i8li i za Moreju, naroc€ito od ugusSivanja ustanka (1770); na
Kritu su uzimali sapun.Mahmud Busatlija je favorizirao trgovinu; kada
je ona oko 1780. bila veoma jaka, on je potiskivao strance koji su radili
sa drvetom 1 hranom. U posljednjoj deceniji XVIII vijeka Albanci do-
laze i u Smirnu. Na Jadranu je trgovina njihova bila veoma jaka.”

ZNACAJ ULCINJA KAO IZVOZNOG SREDISTA
ALBANSKOG ZITA SREDINOM XVI VIJEKA

Za prehranu mletackih posjeda na podru¢ju Dalmacije, Boke Ko-
torske 1 Zetskog primorja, znacajna uloga pripadala je sredinom XVI vi-
jeka Ulcinju 1 njenim pomorcima kao transporterima Zitarica iz sjeverne
Albanije.

Ulcinj je doSao do punog izrazaja u zitarskoj trgovini 50-ih godina
XVI vijeka. Godine 1553. jedan mletacki putopisac zabiljezio je da se
velika koli¢ina hrane izvozi iz Albanije posredstvom Ulcinja, gdje se

8 Isto.
% Isto, str. 126.
P Isto, str.127.
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sticu mnogi brodovi iz Venecije, Dalmacije 1 sa drugih strana koji idu na
utovar u Albaniju; u Ulcinju pomorci su dobijali potrebna obavjestenja
o albanskim skalama sve do Valone, preko Ulcinja su se slale poslovne
poruke, a tu su se brodovi mogli 1 zakloniti. Zbog toga je Ulcinj postao
privlacan za poslovne ljude, te su se u njega doseljavali Skadrani, Dra-
¢ani i1 LjeSani (Lezhani- Lezhé- M. H.), izmedu kojih su se posebno iz-
dvajali Skadrani, Pamaltoti, Bruni i Bruti. Iz mjesta LeSkog zaliva (do
Rodoni, rijeke Arzente i Draca), po raCunu Albanaca, u Ulcinj je godi-
Snje pristizala velika koli¢ina od oko 150.000 stara Zitarica, koja je dalje
ekspedovana (u Veneciju i drugdje). Sindici Dalmacije (1559) oznacili su
Ulcinj kao sigurno mjesto, u kome trgovci mogu dobro poslovati, i u kome
je usredsredena trgovina Bojane, LjeSa (Lezhé —M-H.) i Draca. Tu se mo-
ze nadi velika kolic¢ina albanske pSenice; promet s ovom nalazi se u ruka-
ma Antonija Bruti i kompanjona koji su izbjegli iz Draca. Tu su se brodovi
mogli snabdjeti hranom 1 veslima, 1 tu je trebalo organizovati eskadru mle-
tackih brodova, kao strazu protiv gusarskih fusta. Stanovnici rta Rodoni
obavjestavali su Ulcinjane o kretanju pirata. Iz Ulcinja (pa 1 iz Kotora)
kavalijer Antonio Bruti u vremenu do 1570. godine poslije svake Zetve bio
je zaduzen od strane Sinjorije da kupuje zitarice za 4.000 do 6.000 pa 1
10.000 cekina. Jednom rl_]eCJu sredinom XVI vijeka Ulcinj je u stvari b10
nasljednik ranije dosta znacajnog mletackog izvoza zitarica iz Albanije.”’

Iz Rodoni 1 sa u$¢a rijeke ISmi pSenicu je na kotorskoj ladi (1560)
tovario Ulcinjanin Bjanko Macedonik. Ulcinj je bio mjesto u koje su se
slali 1 novac 1 Zitarice, naroc1to kompanjona iz mletackih (Kotor) 1 os-
manlijskih posjeda (Skadar).”

Uleinj je ipak, stekao svoju punu funkcionalnu fizionomiju u sis-
temu dubrovacke trgovine Zitaricama 60-ih godina. Zitarice iz Ulcinja
odvozili su kako dubrovacki tako i perastanski, kotorski 1 drugi brodari.
Preko Ulcinja Dubrovcani su primali pisma i obavjestenja ili slali kurire
1 novac, prije svega u Valonu; odatle su polazili u kupovmu u Rodoni i
Ljes poslovni agenti, a tu su se nekad angaZovali i brodari.”®

Dubrovacki agent BPon D. Jonima kupovao je pSenicu i u samom
Ulcinju. Patricijat u gradu poceo se povezivati s Dubrovnikom i drugim
gradovima ne samo Cisto poslovno, nego i porodi¢no; tako, Zena jednog
Svine imala je da El‘ll’nl moZzda u vezi s nekim nasljedem u Dubrovniku,
100 Skuda u zlatu.

°! Bogumil Hrabak, [zvoz Zitarica iz Osmanskog carstva u XIV, XV i XVI sto-
ljec¢u, Pristina 1971, str. 273.

% Isto.

” Isto.

% Isto, str. 274.
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Ulcm_]am su vrijedno 1ZV02111 zitarice iz Albanije i neposredno prije
turskog zauzeéa njihovog grada.”

ODLIKOVANI I POHVALJENI
ULCINJSKI POMORCI I KAPETANI

Ulcinjani su, kao Vjeéti 1 dobri pomorci, u slu€aju nezgode na moru
redovito pruzali pomo¢ ljudima i brodovima koji su se nasli u nevolji.
Tako je Omer Sabani iz Ulcinja, kapetan crnogorske bracere HAIRLIE
SKUTARINA, spasio 12. VII 1889. jednu ribarsku ladu i dva ribara kod
Unija (Istra). Knez Nikola je Sabanlja za ovaj ¢in odlikovao MEDA-
LJOM ZA HRABROST, dok je austrougarska Pomorska vlada u Trstu
izdala pismenu pohvalu Esat Niman Begu, mornaru crnogorskog broda
DUE FRATELLI C Fazli Jakub Husiju, zatim Ahmetu Sulejmanu,
kapetanu crnogorskog trabakula CORRIERE SCUTARINO te Amer
Saipiju pok. Alije, kapetanu trgovacke mornarice iz Ulcha

Medu ostalim odlikovanim pomorcima isti¢e se i IBRAHIM OS-
MANI iz Ulcinja. Naime, Ministarstvo mornarice Francuske Republike
potvrduje jednim dekretom od 2. juna 1901. godine da je predsjednik
Francuske Repubhke dodijelio srebrenu medalju casti II reda IBRA-
HIMU OSMANIJU.”

Spomenuti dokument se odnosi na medalju Casti za spasavanje koju
je Mornarica Francuske Republike dodijelila ulcinjskom pomorcu Ibra-
himu Osmaniju za njegov podvig 2. decembra 1900. godine. U prilogu
ovog dokumenta govori i jedan drugi pismeni izvjestaj (sluzbeni dopis)
od strane pomenute Direkcigje Francuskog arhiva, odnosno, Ministarstva
kulture Francuske u Parizu.”®

Iz pismenog izvjestaja (dopisa) slijedi ovaj sadrzaj: ,,Registar od-
luka iz godine 1901., §to se ti¢e pomorskih spasavanja na moru sadrzi i
prepis jedne odluke od 2. juna 1901. godine, od strane gospodina EMILE
LOUBET, predsjednika Francuske Republike, na prijedlog gospodina
M. DELCASSE, ministra spoljnih poslova.”

% Isto, str.332.

% Dinko Franetovi¢ - Bure, Historija pomorstva i ribarstva Crne Gore, str.
319.

*7 Maksut Hadzibrahimovi¢, Jedan dokument o ulcinjskom pomorcu Ibra-
himu Osmaniju iz 1901. godine, Pomorski ¢asopis ,,Nase more”, broj 5-6, prosinac
1985, godina XXXII, Dubrovnik 1985, str. 265. 1 266.

% Isto.

% Isto.
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Ova odluka dodjeljuje srebrnu medalje ¢asti IBRAHIMU OSMA-
NIJU i MUSTAFA NASMINANDIZADE, mornarima turskog jedre-
njaka s tri jarbola MASCHALLAH ALLAH CERIM, iz Skadra (Al-
banija), zato Sto su 2. decembra 1900. godine spasili tri belgijska mor-
nara sa jedrenjaka BRABANT koji se nalazio u opasnostl da potone u
luci Bone (Alzir). (Mornarica CC4 138, akt 92.).'%

Poslije ovog dogadaja, spomenuti pomorac IBRAHIM OSMANI
otiSao je na hodosa¢ée u Meku (Saudijska Arabija) i dobio je nadimak-
vjersku titulu HADZI (HAXHI). Vjersku titulu je prihvatio uz svoje ime
(IBRAHIM), tj. HADZIBRAHIM- HADZIBRAHIMI (HAXHIBRA-
HIMI). Od tada se njegovo potomstvo (bratstvo) nazvalo HADZIBRA-
HIMI (HADZIBRAHIMOVIC)."

100
Isto.
%" Isto. Originalni dokumenat Ministarstva Mornarice Francuske Republike
od 2. juna 1901. godine, predstavlja zaostavstinu pomorca Ibrahima Osmanija, koji
su sacuvali njegovi potomci, odnosno otac (DZemal) autora ovog rada.
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MUHADZIRSKI POKRETI I1Z SMEDEREVSKOG SANDZAKA
U BOSANSKI EJALET (1804-1867)

Seobe muslimana iz Smederevskog sandZzaka zapocele su ve¢ na-
kon austro-osmanskih ratova 1737.-1738., nastavljene u nekoliko valova
1788. godine, zatim tokom XIX stoljeca1 Ratovi, bune, kuge 1 opcée
propadanje sabili su muslimane u gradove Velika kuga 1792.-1798.
pokosila je mnogo ,,starinaca” muslimana.2 Muslimansko stanovni§tvo
je dijelom obnavljano dolaskom iz raznih mjesta Bosne i Rumelijje.
Muslimani, medu kojima je bilo malo etni¢kih Turaka, koje su nazivali
»lurkuSama” (,tursko celjade”), ,,Gangrcima” ili ,,MandZukama”,
pocetkom XIX stolje¢a ¢inili su vecinsko stanovnistvo po gradovima
Smederevskog sandzaka, odnosno u ,,Beogradskom pasaluku kako j je
docnije nepravilno nazivan.3 Medu tim stanovnistvom bilo je dosta i

1 M. Hadzijahi¢, Turska komponenta u etnogenezi Bosanskih muslimana, Pre-
gled, br. 11-12, Sarajevo 1966, 491; opsir. vidi: S. Bandzovi¢, Iseljavanje musli-
manskog stanovnistva iz Srbije tokom XX stoljeca, Tutinski zbornik, br. 2, Tutin
2001, 79-128; Isti, Bosnjaci i balkanski muhadzirski pokreti, GodiSnjak, BZK ,,Pre-
porod”, Sarajevo 2006, 322-343.

2 Upor. D. S. Cohadzi¢, Rasid beja Istorija ¢udnovatih dogadaja u Beogradu
i Srbiji, 1, Spomenik SKA, XXIII, Beograd 1894, 36-39; V. Vinaver, Tursko sta-
novnistvo u Srbiji za vreme Prvog srpskog ustanka, Istorijski glasnik, br. 2, Beo-
grad 1955, 79, opsir. S. Bandzovi¢, Popullata myslimane e pashallékut té Beogra-
dit né kohén e Karagjorgjit dhe Milosh Obrenovigit, Drita e Jetés, Reviste pér filo-
zofi, religjion, shkencé dhe kulturé, Numér 1-2, OJQ “Dritagjilan”, Gjilan 2007,
286-306.

3 Beogradski pasaluk” se ne spominje u osmanskim dokumentima, jer ga,
kao takvog, nije ni bilo u Osmanskom carstvu. Postojao je Smederevski sandzak u
kojem se nalazio i Beograd. Upravnik ovog sandzaka imao je titulu pase i stolovao
je u Beogradu. Udomacen u narodnom govoru ,,Beogradski pasaluk” prihvacen je
u zvanic¢noj prepisci Habsburskog carstva. Mada netacan, docnije je iz lokalnih
pisanih spomenika presao u savremenu historiografsku literaturu i u publicistiku —
vidi: H. Sabanovi¢, Da li je postojao Beogradski pasaluk?, Tstorijski glasnik, br. 1-
2, Beograd 1954, 204.

115



Safet Bandzovié

muslimana koji su do$li iz Bosne nakon Beogradskog mira 1739. i
sprovedenih reformi u ovom sandzaku kojim su raniji zemlji$ni odnosi
izgubili raniji znacaj. Od 1741. otvoren je put naseljavanja muslimana iz
Bosanskog ejaleta. Njihov udio u popunjavanju 700 zijameta i timara u
Smederevskom sandzaku nije bio mali. Nakon austro-osmanskog rata
(1788.-1791.), poznatijeg kao Dubicki rat, okon¢anog SviStovskim mi-
rom 1791. i korekcija granica na Stetu Bosanskog ejaleta, d0c1 ¢e do do-
seljavanja dijela muslimana iz izgubljenih bosanskih kraJeva Beograd
je oko 1777. imao oko 20.000 muslimana, od ¢ega 4.000 janjiCara.

Beograd, Smederevo, Sabac i UZice bili su centri Zivota muslimana
u Smederevskom sandzaku. Ovaj sandzak je imao na 12 nahija: Beo-
gradsku, Valjevsku, Jagodinsku, Kragujevacku, Pozarevacku, PoZesku,
Rudni¢ku, Smederevsku, Sokolsku, Uzi¢ku, Cuprijsku i Sabacku. U
njima je krajem XVIII stoljeca, zajedno sa Ziteljima utvrdenog Sokola, u
dvadesetak naselja Sokolske nahije i u palankama Podrmja Kolubare 1
Sumadije Zivio pretezan broj muslimana pod upravom pase u Beogradu.
U dvanaest nahl_]Sklh srediSta, koja su istodobno bila naselja varoskog
tipa, 1 u deset varoSica i palanki (Bagrdan, Batocina, Palanka, Kolari,
Grocka, Trstenik, Karanovac, Cacak, Palez, Bole¢, zatim u Ramu,
Golupcu, Gradistu, Dobri i Porecu), uz muslimansko stanovnistvo,
razvijali su se mali trgovacko-zanatski trgovi. Smederevski sandZak je,
u trgovackom pogledu, bio veliko trziSte stoke za cijeli prostor od
Podunavlja do Jadranskog mora.>

Jezgro muslimanskog stanovnistva formiralo se kroz dugotrajan i
sloZen proces primanja islama lokalnog slavenskog Zivlja, doseljava-
njem sa istoka, trajnim nastanjivanjem i asimilacijom grupa 1 pojedinaca

4 Samo u januaru 1792. stiglo je oko 500 Bosnjaka, a dva mjeseca kasnije
dosle su i njihove porodice. Opsir. vidi: M. Hadzijahié, Neki rezultati ispitivanja
etnickih kretanja u Bosni u XVIII i prvoj polovici XIX stoljeca, diskusija u:
Problemi etnickog razvitka u Bosni i Hercegovini, Prilozi, XI-XII, br. 11-12,
Sarajevo 1975-1976, 296. Takoder vidi: G. Sljivo, Prvi pokusaj bosanskih
krajisnika da vrate Cetingrad u sastav Bosanskog vilajeta (26. april 1809 - 14. maj
1810.), Prilozi, br. 31, Sarajevo 2002, 111-114.

5 V. Stojandevié, Iz srpske nacionalne proslosti, Beograd 1998, 51-52; opsir.
D. Panteli¢, Beogradski pasaluk pred prvi srpski ustanak 1794-1804, Beograd
1949. Vuk Karadzi¢ je pisao o prilikama u ovom sandzaku krajem XVIII stoljeca:
“Svuda Turci zive samo po gradovima i po varoS§ima i palankama, a Srbi samo po
selima... narod srpski nema drugih ljudi osim seljaka. Ono malo Srba §to Zivi po
varos$ima, kao trgovci i majstori zovu se varoslije; i budu¢i da se turski nose i po
turskom obicaju zive... oni ne samo §to se ne broje medu narod srpski, nego ih jos
narod i prezire”.
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neslavenskog porijekla, te zadrZzavanjem relativno malobrojnih turskih
enklava. ,,Turci” u Beogradu i gradovima Smederevskog sandzaka bili
su gotovo svi muslimani juznoslavenskog porijekla, mali broj Os-
manlija, Pomaka 1 islamiziranih Levantinaca i Albanaca.® Semanticki
sadrzaj izraza ,,Tur€in” bio je artikuliran momentom religioznosti a ne
momentom etnicke identifikacije. Nazivanje svih muslimana ,,Turcima”
nije bila posljedica neinformiranosti, ve¢ duboko usadenog predubje-
denja i sasvim odredenog stava.’

Muslimani su bili u veoma nepovoljnom materijalnom poloZaju
zbog svega §to su pretrgjeli od kraja XVIII stolje¢a, a pogotovo u doba
Karadordevog ustanka.® U tom vremenu morali su Cetiri puta napustati
svoje domove. Svako ovakvo prisilno raseljavanje liSavalo ih je svega
Sto su do tada stekli, dovodeci ih do prosjackog Stapa i trajne potiste-
nosti.” Sticanje stpske drzavnosti bilo je u neposrednoj vezi sa borbom
protiv Osmanlija i muslimana, njihovim iseljavanjem i zavodenjem sop-
stvene vlasti. Zato je ova borba imala joS 1 obiljezje vjerskog rata, pra-
cena nemllosrdmm protjerivanjem lokalnog muslimanskog stanovni-
$tva.10 Srpski nacionalni pokreti vodili su do negacije svega Sto je os-
mansko, $to se u daljoj konzekvenci odrazilo i na stav prema domaéim
muslimanima. Borba vodena pod parolom ,za krst Casni i slobodu

6 V. Stojanéevi¢, Milos Obrenovié i njegovo doba, Beograd 1966, 380; upor.
B. Drobnjakovié, Stanovnistvo Srbije za vreme prvog srpskog ustanka, u: Geograf-
ski lik Srbije u doba prvog srpskog ustanka, Srpsko geografsko drustvo, knj. 32,
Beograd 1954, 36-51; V. Stojancevi¢, Tursko stanovnistvo u Srbiji pred Prvi
srpski ustanak, Zbornik Matice srpske za drustvene nauke, br. 13-14, Novi Sad
1956, 128-129.

7 Upor. D. Tanaskovié, ,, Srbi turskog zakona" ili ,, Turci srpskog jezika", u
Serbia i komentari, Beograd 1991, 215; N. Filipovi¢, O problemima drustvenog i
etnickog razvitka u doba osmanske vlasti, diskusija: Problemi etnickog razvitka u
Bosni i Hercegovini, Prilozi, br. 11-12, god. XI-XII, Sarajevo 1975-1976, 278,
upor. J. Ignjatovié, Memoari: Rapsodije iz proslog srpskog Zivota, Beograd 1966,
42-43; T. P. Vukanovi¢, Etnogeneza Juznih Slovena, Vranjski glasnik, knj. X, Vra-
nje 1974, 305; B. Magarasevic¢, Putovanje po Srbiji 1827. godine, reprint iz 1882.,
Beograd 1983.

8 Upor. S. Basagi¢-Redzepasi¢, Kratka uputa u proslost Bosne i Hercegovine
(od g. 1463.- 1850.), Sarajevo 1900, fototipsko izdanje Istanbul 1994, 119-125.

9 R. Trickovié, Beograd pod turskom viaséu 1521-1804, Zbornik za orijen-
talne studije, br. 1, Beograd 1992, 127; M. Pordevi¢, Srbija u ustanku 1804-1813,
Beograd 1979, 59.

10 R, Ljugi¢, Istorija srpske drzavnosti, knj. 11, Novi Sad 2001, 367-368.
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zlatnu” imala je ideoloski obiljezje sukoba hri§¢anstva i islama.!l Sa-
stavni dio integracione ideologije postale su predstave i saznanja o
prethodnoj srednjovjekovnoj historiji. Potiskivanje muslimana pratio je
san o obnovi srednjeg vijeka.l2 Historija stvaranja nacija i drzava na
Balkanu uvijek je bila historija secesionizma i ekspanzije, otcjepljenja iz
viSenacionalnih drzava uz istovremene pretenzije ka velikonaciona-
listickoj zamisli.13

Prvih godina XIX stolje¢a medu srpskim seljacima izdvojio se
znatan broj bogatijih stocara, koji su u prostranim Sumama gajili svinje
za prodaju. Jedan od tih stodara bio je i Karadorde Petrovié.!# Porijek-
lom je bio iz ,,bede i sirotinje. Otac mu je jedno vreme bio sluga, i on je
izvesno vreme bio sluga, pa i kod Tur¢ina”.15 On ée, u docnijoj srpskoj
tradiciji, biti slavljen kao oZivotvorenje predanja ,,0 crnom ¢oveku, caru
u opancima”. Historicari svjedoCe da je Karadorde kao licnost po svom

11 A, Suéeska, Bosnjaci u osmanskoj drzavi, Sarajevo 1995, 45.

12°5. Cirkovi¢, Rabotnici, vojnici, duhovnici: drustva srednjovekovnog Bal-
kana, Beograd 1997, 184.

13 T, Kulji¢, Previadavanje proslosti: uzroci i pravci promene slike istorije
krajem XX veka, Beograd 2002, 467; S. Bandzovi¢, Balkan i historiografski
stereotipi, Beharistan, br. 7-8, Sarajevo 2002, 179-201.

14 Istorija novog veka, knj. 1, u redakciji J. V. Tarlea, A. V. Jefimova i F. A.
Hejfeca, Beograd 1948, 416. O izboru Karadorda za vodu bune i ponaSanju drugog
starjeSinskog sloja karakteristi¢an je stav Teodosija Maricevica, koji je, navodno,
odbio ponudeno vodstvo: ,, Kako ¢u ja, kao knez narodni, biti starjesina hajduckih
ceta? Ako sjutra turska vojska rupi u Srbiju, kako ¢u ja izaéi pred Turke? Sta li ¢u
im kazati kad me zapitaju: Ko pobi tolike Turke (jer vrana vrani ociju ne vadi) i
popali turske kuce i dzamije? Hajduke i ovu momcad mi mozZemo lasno predati, ali
kad se mi nazovemo poglavice hajducke, nas ne moze predati niko. Nego zasad
neka bude starjesina Kara-Porde, koji je kod Turaka i onako poznat kao hajduk;
pa ako turska vojska odmah stigne u Srbiju, i Turci opet obladaju, on s hajducima
neka bjezi u Sumu, a mi ¢emo izaci pred Turke i bacicemo krivicu na njega i na
ostale hajduke, pa cemo mi poslije njemu lasno izvaditi buruntiju i predati ga kao
hajduka; ako li se sto drukcije okrene, i ovo se protegne, mi cemo vladati i zapo-
vijedati, narod je nama svakako u rukama" - cit. prema: M. Dordevi¢, Srbija u us-
tanku 1804-1813, 133.

15 M. Radovi¢, Savremenici o Karadordu, Kolubara, br. 76, Valjevo avgust
2000. Dalje se istice da je Karadorde ubio rodenog oca, a zatim da je brata o do-
vratak objesio. Kasnije je, po savremenicima, naredio da nekog popa, koji se cjenj-
kao sa seljakom oko nov¢ane nadoknade za opelo, zivog u sanduk zakuju, i tako
ga zivog, zakovanog zakopaju. Neki navode da je sve vrijeme sukoba sa
»lurcima”, sa njima i trgovao.
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temperamentu bio nagao i plahovit, impulsivan, prijek i neobuzdan. Bio
je, pokazuju i dokazuju to neosporno neka njegova nasilnicka djela
(ubistvo oca, brata, istaknutih srpskih ustanika, knezova) izrazito neto-
lerantan, tvrdoglav, violentan, hirovit i surov Govjek.!6 Dr. Radmilo
Petrovi¢ istice da bez Karadordeve uloge u srpskoj buni 1804. ne bi bilo
slobode cijelog srpskog naroda, a ni Srbije: ,,Mozda bismo bez njega
odavno bili muslimani”.17 Srpski histori¢ari ée 1804. docnije tretirati
kao pocetak stvaranja svoje moderne nacionalne drzave. To je bila po
svojim gosljedicama, ali to svakako nije bio i pocetni cilj bune na
dahije.!8 Sam Karadorde koji je ,,ubistvom nekoliko muslimana postao
legendarna li¢nost u ofima Sumadijske raje”, zauzeo je radikalan stav
prema ,,poturicama i kolebljivcima”: ,,Ko god od Srba s nama u slogu
ne krene onakove silom terati, a protivnike u takvom slu¢aju kao i Turke
biti”. Po Vukovom kazivanju, oni Srbi koji su se pobunili onda su stali
,»hagoniti 1 one ljude koji ne bi ¢eli da ustaju s njima i stanu im kuce
paliti, i biti ih i goniti kao i Turke”.19

Srbi su bili narod seljaka. Jedna petina srpskog jezika bila je
isto¢njackog, turskog porijekla.20 U srpskim pobunama najmanje se

16 7. Trebjesanin, Autokrata u vremenu bune, ,,Politika”, Beograd 14. februar
2004. Zivojin Pavlovi¢ navodi kako je Karadordeva majka ubila nekog ,, Turéina” i
tijelo mu zakopala u ku¢i, pod ognjiStem, kraj koga se porodica hranila i spavala —
prema: ,,Republika”, br. 299, Beograd 16-31. decembar 2002.

17 B. Perocevié, Vozd olicenje hrabrosti, ,,Vecernje novosti”, Beograd 30. jul
2002; S. M., Karadorde u legendi, ,,Blic”, Beograd 30. jul 2002.

18 D. Perovié, Osnovni ciljevi prvog srpskog ustanka, Istorijski asopis, knj.
23, Beograd 1976, 51-60; A. Dilas, Raspad i nada, Beograd 1995, 149. V. Kara-
dzi¢ je u zapisu Prva godina srpskog vojevanja na daije, istakao kako su Srbi bunu
poceli iz ocajanja: ,, O srecnijem napretku niko nije mogao ni sanjati, a kamo li na-
Jjavi misliti, nego da se osvete subasama i daijama, i, ako bi kako bilo moguce, da
Ji proceraju, pak da ostanu opet raja pod vladanjem dobroga careva vezira, kao
Sto je bilo i pod Adzi-Mustajpasom, ali sad ostrvivsi se tako srecno na Tursku krv i
namamivsi na pljacku i poznavsi sladost slobode, i prosti je narod izgubio volju, a
kamo li poglavice, opet postati raja Turska".

19 Prema: 100 najznamenitijih Srba, Beograd-Novi Sad 1993, 132; D.
Vilson, Zivot i vireme Vuka Stefanovica Karadzica 1787-1864, Beograd 1994, 44,
nap. 12.

20 S, Brankovi¢, Nezavisnost slobodoljubivih, Beograd 1998, 20; M. Ekme-
&ié, Istorijska opomena, Knjizevnost, br. 10, Beograd 2000, 1229; Dr. Drago Cu-
pi¢, direktor Instituta SANU za srpski jezik, u intervjuu beogradskim ,,Vecernjim
novostima” 30. januara 1995. kaze: ,, Turcizmi su uplivali u prirodni tok razvoja
naseg jezika, dosavsi s Turcima na Balkan. Turci su u to vreme bili narod vise

119



Safet Bandzovié

pazilo na domace muslimansko stanovniStvo, koje je, nalaze¢i se u
potpunoj bioloskoj ugrozenosti, aktivno ucestvovalo u njihovom suz-
bijanju. U ustancima pocetkom XIX stoljeca srpski narod sa sela je
krenuo na gradove zato §to su oni za njega bili oli¢enje strane uprave i
kulture.2! To je bio eklatantan primjer sukoba sela i grada, koji je bio
oCit 1 ranije, ali je u XIX stolje¢u dosao do punog izrazaja. Ko bi povje-
rovao, piSe dr. Rado$ Ljusi¢, da su Srbi iz tog doba ,,bili visoko moralni
ljudi, ljuto bi se prevario”.22 Od 25.000 ljudi, koliko ih je bilo u Kara-
dordevoj vojsci, samo je jedan znao pisati, a nije bilo nijednoga ko je
znao &itati.Z3 Sami ustanici su do izvjesne mjere bili pagani, arhai¢ni
ljudi, Sto je moralo uticati i na tok zbivanja i eskalaciju nasilja. U ime
slobode, koju su simboli¢no predstavljali krst 1 krstas barjak, oni ubijaju,
kolju, skidaju skalpove, pale dZzamije i gradove. Prema krstu na zastavi
srpskih ustanika bio je to vjerski rat, rat krsta protiv polumjeseca kao
simbola osmanske drzave Krstoliki idol srpskog boga rata postao je i znak
vjerske diferencijacije izmedu paganiziranih hrig¢ana i muslimana.24

U pocetku pobune protiv dahija 1804. na strani srpskih ustanika
bilo je 1 domac¢ih muslimana, medu kojima je bio najpoznatiji Deli-

radne kulture. Sa sobom su doveli mnoge predmete za domacinstvo koji do tada u
Srbiji nisu postojali. Zato su nazivi tih predmeta ostali do danas u upotrebi. Ko-
nacno, turska leksika je obogatila srpski jezik. Dala mu je posebnu jasnocu i
oStrinu, ali ga nije izmenila. Reci, uzete od Turaka, pretrpele su znacajne izmene u
strukturalnom i tipolosSkom smislu. Nastavci osnovnih reci su izmenjeni, pa kad
biste se u Ankari sluzili turcizmima niko vas ne bi razumeo".

211, Colovié, Selo i grad u delu Tihomira Pordeviéa, Glasnik Etnografskog
instituta, knj. XLIV, Beograd 1995, 25.

22 R. Ljusi¢, Ljubavi srpskih viadara i politicara, Ni§ 2000, 13. U toku srp-
ske bune, prota Matija Nenadovi¢ ,,savjetovao” je srpske vode: ,, Nacinimo prose-
nija kako smo umeli, popiSemo od svake nahije gde god ima kakvih zidina, razva-
lina ili gomila kamenja od crkve i manastira, i kazemo da su to sve Turci sad po-
razgoravali da bi s otim Rusa na veci gnev podigli i razalili da za tolike crkve
osvetu ucini".

23 S. Nikasinovié, Viast nepismena, knez bez kreveta, ,,Danas”, Beograd 24.
avgust 1998; L. Perovi¢, Izmedu patrijahalnosti i modernosti, ,,Danas”, Beograd
10-11. jun 2000.

24 M. Popovié, Vidovdan i casni krst, Beograd 1998, 153-155. Svetozar Mar-
kovi¢ piSe: ,, Srpski narod je iSao prosto da istrebi Turke. To se pokazalo docnije u
srpskim ustancima, gde su Srbi ubijali Turke koji su im se na veru predali. Spram
Turaka Srbi su imali osobite pojmove o pravu i moralu... Kradu, otimanje i ubis-
tvo, samo kad se ucini spram Turcima, u mirno vreme kao i u ratu, smatrali su kao
moralna dela" - prema: S. Markovi¢, Srbija na istoku, Beograd 1946, 40.
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Ahmed. Rasplrlvanje sukoba i odnos Srba prema mushmamma u cjelini,
uticao je da oni ubrzo nestanu iz ustani¢kih redova.2> Prve vijesti o
pobuni Srba u Smederevskom sandzaku 1804. nisu u Bosanskom ejaletu
izazvali ve¢e uzbudenje. U pocetku te pobune neki bosanski prvaci su sa
simpatijama pratili, pa i pomagali borbu Srba protiv dahija, ometajum
nastojanja dahijskih prijatelja da im iz Bosne poSalju pomo¢. Sami
ustanici su u pocetku dobro pazili da ne izazovu bosanske muslimane
iako su pravili tajne dogovore i planove o zajedni¢kom ustanku sa Sr-
bima u Bosni, s ciljem da se dva ustani¢ka srpska pokreta ,,sastanu u
Sarajevu”.26 Srpska pobuna je prvobitno imala karakter borbe protw
ozloglasenih dahija. Tako su uvjeravali ustanici Portu i mnoge ljude iz
susjedstva. Becir-pasa, Portin izaslanik, koji je dolazio iz Bosne u Beo-
grad, da izvidi stanje, bio je doc¢ekan od ustanika sa paznjom. Kad su,
po njegovoj naredbi, ubijene u avgustu 1804. Cetverica glavnih dahija
(Aganlija, Kucuk-Alija, Mula- Jusuf 1 Fo¢i¢ Mehmed-aga), njemu se ¢i-
nilo da je time posao okoncan i da su Srbi dobili zadovoljenje svojih
zahtjeve. Iznenadio se kada je ¢uo da oni nece da poloze oruzje, sve dok
Porta ne pristane na sporazum sa njima, koji ¢e garantirati jedna strana
sila. Tada je i pasi i Porti bilo jasno da ustanak poprima $ire razmjere.2”7

Srpski ustanici su 1804. raselili muslimanska sela u zapadnoj Sr-
biji, a stanovniStvo protjerali. Raseljena su sela: Aluga, Bacevci, Be-
sarovina, Bulje, Bu¢je, Bucinje, Vabljak, Veles, Velika Rijeka, Vrnci¢,
Gaoci¢, Dona, Drlice, Duboko, Zakucani, Petrac, Pe01 Plijeskovo,
Postanje, Pozanj, Sakar, Trijesnica, Uzavnica, Sipari.28 Srbi su 1804.

23 V. Vinaver, Tursko stanovnistvo u Srbiji za vreme Prvog srpskog ustanka, 53.

26 Upor. V. Cubrilovi¢, Prvi srpski ustanak i bosanski Srbi, Beograd 1939,
30-31; D. Batakovi¢, Etnicki i nacionalni identiteti u Bosni i Hercegovini (XIX-XX
vek). Jezik, vera, identitet, u: Dijalog povjesnicara-istoricara, 3, Zagreb 2001, 70.
Medu srpskim ustani¢kim vodama u Smederevskom sandzaku oko ¢etvrtina njih je
bila porijeklom, u prvom ili drugom koljenu, ili je bila rodena u Bosanskom
ejaletu.

27y, Corovi¢, O Karadordu Petrovi¢u, ,NIN”, br. 2772, spec. dodatak, Beo-
grad 12. februar 2004. Mitomanija je potom ,,uradila svoje”. Knjizevnik Slobodan
Rakiti¢ je napisao: ,,Autenti¢ni istorijski izvori pokazuju da su dahije zaista imale
plan da srpski narod istrebe, da u zivotu ostave samo malu decu, koju ¢e prevesti u
islam. Karadorde je prekinuo te planove i na istorijsku scenu izveo jedan narod za
koji se mislilo da je zauvek nestao u tminama Balkana” — cit. prema: S. Rakitic,
Epika i istorija, SopoCanska videnja, br. 8, Novi Pazar 1989, 50.

28 T. P. Vukanovié, Naselja u Srbiji u doba Prvog srpskog ustanka 1804-
1813. godine (dalje: Naselja u Srbiji), Vranjski glasnik, knj. XI, Vranje 1975, 23;
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zauzeli Valjevo, zapalili ga 1 ono je tada ,,opustjelo”. Sli¢na sudbina
zadesila je 1 Jagodinu. Kada su muslimani u Kladovu bili prisiljeni da
predaju ovaj grad, kladovski dizdar je polazec¢i poljubio prag na grad-
skoj kapiji. Muslimani su iz Loznice pobjegli u Bosnu. U Smederevu je
preostalo malo muslimana, i to onih siromasnih, mahom ribara koji su
zadrzali svoje domove. Planule su i druge varosi po Smederevskom san-
dzaku (Trstenik, Topola, Sabac, Cuprija). Dosta se muslimana iz UZica,
Karanovca i Pozege veé¢ 1804. sklonilo u Bosnu.2® Napad srpskih usta-
nika na Karanovac, Soko i UZice u proljece 1805. prvi put je primorao
bosanske muslimane da se upute na Drinu. Kada se pobuna protiv dahija
pretvorila u ustanak protiv sultana, nestale su prijateljske veze po-
grani¢nih osmanskih zapovjednika sa srpskim ustanicima. Za bosanske
muslimane najosjetljivija tacka je bio Novopazarski sandzak. Bojali su
se da ustanici ne prekinu tu jedinu vezu sa Istanbulom. Srbi 1806.
upadaju u istocnu Bosnu, pale¢i i pljackajuci bosnjacka naselja. Otpor
Bosnjaka u isto¢noj Bosni onemogucice srpske pokusaje da se upadima
preko Drine digne ustanak u Bosni.30

Velikim stradanjima bili su muslimani izloZeni 1 u Beogradu. On,
koji je bio orijentalni grad, pred 1804. imao je oko 3.000 kuca, sa oko
25.000-30.000 stanovnika. Vuk KaradZi¢ navodi da je u gradu bilo i 14
dzamija.3! Zbog svega §to se deSavalo u neposrednoj blizini ovog
grada, dio stanovniStva se poceo iseljavati ve¢ 1804. 1 1805. godine. U
opsjednutom gradu je zavladala glad. Srbi su 1804. u okolini Beograda
zaplijenili 800 ovaca 1 veliki broj druge stoke, kao i jedan brod nato-
varen brasnom koji je iz Beograda bio upuc¢en u Smederevo. Pravci ise-
ljavanja muslimana su i§li Dunavom ka Kladovu u Vidinu i preko Aust-
rije 1 Vlaske u Vidin, Ruscuk 1 SviStov. Dosta njih, koji su bili porijek-

V. Stojancevi¢, Sest pripojenih nahija knez-MiloSeve Srbije, Istorijski glasnik, br.
3, Beograd 1959, 100-103.

29V. Vinaver, Tursko stanovnistvo u Srbiji za vreme Prvog srpskog ustanka, 57.

30y, Cubrilovi¢, Prvi srpski ustanak i bosanski Srbi, Beograd 1939, 30-33. Tu-
maceéi zbivanja u BiH u toku srpske pobune pod vodstvom Karadorda, V. Cubrilovié
je napisao: ,, Glavne mase srpskog stanovnistva u Bosni i Hercegovini stanuje sa leve
strane reke Bosne u Bosanskoj krajini. Izmedu nje i Srbije umetnuo se muslimanski
blok srednje i istocne Bosne, mnogobrojan, kompaktan i dovoljno snazan ne samo da
spreci dizanje nekog veceg ustanka Srba iz svoje sredine nego i da zadrzi prodiranje
Srbijanaca jos dublje u Bosnu i njihovo spajanje sa Srbima iz Bosanske krajine. Na
otporu muslimanskih masa u istocnoj Bosni razbice se svi pokusSaji iz Srbije da se
upadom preko Drine digne ustanak u Bosni. Tako je bilo 1807-1809, 1875-1876 pa i
1914-1915” —cit. prema: V. Cubrilovié, Prvi srpski ustanak i bosanski Srbi, 63.

31T, P. Vukanovi¢, Naselja u Srbiji, 87.

122



Muhadzirski pokreti iz Smederevskog sandzaka u Bosanski ejalet ...

lom iz Bosne, uputilo se opet tamo preko Srijema, ,,dok su mnogi
pomrli od oskudice, bolesti 1 iznemoglosti”. Iseljavanje je zahvatilo 1
stanovniStva drugih gradova u Smederevskom sandZaku, Smederevo,
Sabac, Karanovac, Pozarevac.32 Srpski ustanici 1805. isticu svoje zah-
tjeve za iseljenje ,,na svagda” svih ,,Turaka”, imaju¢i u vidu, prije svega,
spahije, dok su ostavljali moguénost u ostanak ,,dobrih i mirnih Turaka
koji... vode trgovinu 1 rade zanate”. Ubrzo se pokazalo da ni takvi nece
biti postedeni.33 Srbi su Beograd zauzeli 12. decembra 1806. godine.
Karadorde je odredio dan za napad na ovaj grad upravo kada se u njemu
proslavljao veliki islamski praznik Bajram. Osmanska straza na
zidinama je bila obmanuta od napadaca koji su ,,turski i arnautski govo-
riti znali“.34 U pocetku pucnjave ,,Turci mislili da se time nazdravlja
prazniku”.33 U toku tro¢asovnih borbi za ovaj grad ubijeno je mnogo
gradana, ili se, bjezeci, podavilo u Savi i Dunavu. Veliki broj gradana
stradao je od ,,becara” i ,,dobrovoljaca” — srpskih izbjeglica koji su se
prikljucili Karadordu. Pravoslavni Albanac sa Epira Konda BimbaSa
koji je sa svojim ljudima ucestvovao u napadu na zidine ,,mlavio ih je
kao kakva hala”.36 Samo je leskovacki ,,baSknez” Momir Stojanovi¢
,,70 Turaka svojom rukom posekao”.37 Srpski izvori su isticali da su
,»lurci” kao pomahnitali izletali iz kuca, ne znajuéi jo§ odakle ide na-
pad, upadajuci pravo medu Srbe, koji su nadirali sa obe kapije, i bili do
jednog sasjeceni. Gradsko stanovniStvo je obuzela panika, zavladao je
op¢i metez 1 dezorijentacija. Svako je nastojao, kako god je znao, da
spasava glavu, da utekne ,,0od srpskih sablji i nozeva”. Probudeni prije

32 Prema Karadordu, muslimani su pretrpeli takav poraz ,,da niko nije znao
Jjedan za drugoga, nego koji prodre ziv, on nagne u Bosnu kud mu se prece ucini";
opsir. V. Stojancevi¢, Politicki uzroci promenama stanovnistva Beograda i okoline u
vreme Prvog srpskog ustanka, GodiSnjak grada Beograda, knj. XX, Beograd 1973, 91.

33 D. Perovi¢, Iz istorije Prvog srpskog ustanka, Beograd 1979, 52; opsir. S.
Bandzovi¢, Muslimansko stanovnistvo Beogradskog pasaluka u doba Karadorda i
Milosa Obrenovica, Takvim za 2001. (1421/22. h.g.), Rijaset IZ u BiH, Sarajevo
2000, 75-92.

34 Upor. V. S. Karadzi¢, Srpska istorija naseg vremena, Beograd 1969, 183-184.

35 V. Terzi¢, Oslobodenje Beograda od Turaka 1806-1807. godine, Godis-
njak grada Beograda, knj. IV, Beograd 1957, 151. G. Desnica, Oslobodenje Beo-
grada od Turaka 1806-1807. godine, Godi$njak grada Beograda, knj. XIX, Beo-
grad 1972, 41.

36 7. Zivulovié, Najvece bitke Prvog srpskog ustanka, knj. I, Beograd 1981, 138.

37 Upor. V. Stojanéevi¢, Politicki uzroci promenama stanovnistva Beograda,
101, nap. 22; G. Desnica, Karadorde, Beograd 1977, 209-210; L. Arsenijevi¢ Bata-
laka, Istorija srpskog ustanka, knj. I, Beograd 1899, reprint izdanje 1988., 221-223.
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zore, skakali su muslimani iz svojih postelja i jo§ bunovni, bosi i neo-
djeveni, vukuéi Zene i djecu, pani¢no bjezali prema tvrdavi, samo da
sacuvaju gole Zivote, ostavljaju¢i napadacima ,,varo$, svoje domove i
svekoliko bogatstvo”.38 Jedna kuéa u kojoj se sklonilo 40 ,, Turaka” bila
je zapaljena, 1 sa njom su izgorjeli svi koji su se tu zatekli. Mnoge su
»zene nemilosrdno i neCovecno vojnici ostavili nage”, a ,,mertvi Turaka
i gifuta od 250 veé po sokaci lezu”. Bilo je zarobljeno oko 1.200 lica.39
Dio prezivjelog stanovniStva je pokrsten, ili je dobio dozvolu da se
naknadno iseli. Po nekim ruskim izvorima bilo je pokrSteno oko 400
lica. Stotine Zena je bilo pokrSteno. NarocCito su krStene 1 potom dije-
ljene kadijske i zabitske kceri. ,,PokrStenici” su radili kao nadnicari kod
Srba. Bili su ubijani oni pokrSteni muslimani koji su htjeli potom da
pobjegnu.40 Nakon osvajanja grada neki muslimani su im, uzdajuéi se u
rije¢ Srba, predali svoje zlato i druge dragocjenosti na uvanje. Neki su
potom bili pobijeni, dok su drugi koji su pokrsteni ostali dalje da zive u
Beogradu. Pokrstenici su potom trazili od Srba da im vrate dragocje-
nosti, ali u tome nisu imali uspjeli. Beogradska tvrdava, prepuna izbjeg-
lih gradana, je poCetkom 1807. zauzeta. Nijedna naoruZana osmanska
lada nije mogla da se probije do Zemuna, da nabavi potrebnu hranu. U
tvrdavi je pocela da hara glad, od koje su najvise stradale Zena i djeca.4!
Predaja je bila neminovna. Karadorde je govorio da ,sve gradove sa
Balkana Turci, ako ne milom to silom moraju da napuste”. Sest nedjelja
po predaji tvrdave, njena posada, koja je brojala oko 300 ljudi, pred-
vodena beogradskim muhafizom Sulejman-paSom poubijana je na
Ekmekluku, nedaleko od Beograda. Ovaj pokolj je imao za posljedicu
ubijanje 1 drugih ,,Turaka” po Beogradu, iza kojih su ostali samo maj-
stori - zanatlije, s porodicama, i do 150 drugih ,,Turaka”, raznih zani-
manja koji su se za vrijeme sjece sakrili kod hri§¢ana.#2 Beograd je 25. i
26. februara 1807. bio ,,uZzasno pozoris¢e”. Bilo je ubijeno preko 4.000

38 Suvremenik Trinadafilo Duka, mada pretjerano naklonjen ustanicima, pi-
sao je: ,, To da predstavi covek, kakav se pokolj dogodio! Ko od koji prvi ugrabi i
da pobegne, da se u grad strpa i svoj zivot da sacuva, da ga neprijatelj ne sretne i
ne zakolje" - opsir. Z. Zivulovié, Najvece bitke Prvog srpskog ustanka, 140-143.

39 Upor. Z. Zivulovi¢, Najvece bitke Prvog srpskog ustanka, 144; T. P. Vu-
kanovi¢, Naselja u Srbiji, 88; Etnicko cis¢enje. Povijesni dokumenti o jednoj srp-
skoj ideologiji, priredili M. Grmek-M. Gjidara-N. Samac, Zagreb 1999, 319.

40 Upor. V. Vinaver, Tursko stanovnistvo u Srbiji za vreme Prvog srpskog
ustanka, 69; L. Arsenijevi¢-Batalaka, Istorija srpskog ustanka, 11, 416.

41 7. Zivulovi¢, Najvece bitke Prvog srpskog ustanka, 150.

42 Upor. V. Terzi¢, Oslobodenje Beograda od Turaka 1806-1807. godine,
154; V. Corovi¢, Istorija Srba, Ni§ 2001, 550.
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,»luraka”. Jo§ tokom osvajanja beogradske varosi 1 utvrdenja istaknute
srpske starjeSine, medu njima 1 Karadorde, oduzimale su, prisvajale i
pokrstavali ljepSe 1 uglednije muslimanke. Prije toga, zabiljezio je jedan
savremenik, ,,0d nemilosrda vojnika mnoge su Zene ostajale nage”. Oti-
manje i pokrStavanje ,, Turkinja” bila je masovna pojava. U Beogradu su
sve do kraja februara trajale pljacke, izgredi i nasﬂJa nad muslimanima,
kada je Karadorde konaéno obustavio nerede.#3 Pomamljeni beéari su u
Beogradu u¢inili toliko ne€ovjestvo prema ,,Turcima, njihovim Zenama i
deci, kakvo nije uc¢injeno nikada ni pre ni posle toga”.#4 LeSevi su
bacani u Dunav. Austrijski granicari su, kontrolirajuci lijevu obalu Save
i Dunava, nailazili na leSeve pobijenih muslimana, pa su ih Cakljama
odbijali od svoje obale. Po ruskom filozofu Nikolaju CerniSevskom ,,svi
ratovi za nezavisnost proslavls]ani su u pesmama, a u ovoj klanici nema
pesme, Srbi su je se stideli”.*> Iza pobijenih muslimana ostalo je mnogo
udovica i djece siro¢adi. Oni su morali prositi da ne pomru od gladi: ,,i
bilo ih 6]e toliko mnogo da se po ulicama gotovo nije moglo maci od
njih” 46 Ustanicke vode Mladen Milovanovié i Miloje Petrovic¢ prigra-
bili su znatan broj muslimanskih kuc¢a u Beogradu 1 brojne spahiluke u
beogradskoj okolini. Mnogo se ,,Srba pljackom zdravo obogate™. 47U
ljeto 1807. u Beogradu je bilo mnogo ,.turskih kuc¢a” na prodaju. Srpsko
stanovni$tvo je u masama pocelo da se doseljava u ovaj grad. Sama va-
ro§ predstavljala je ,,zalostan izgled vojni¢kih pustoSenja i razorenih
zgrada”. Sli¢no, kao 1 u Beogradu, srpski ustanici se se brutalno obracu-
nali sa preostalim muslimanima u Sapcu, koji se nisu, nakon pada grada
pocetkom 1807., iselili u Bosnu. Luka Lazarevi¢ Je tada ubio dizdara
Alajbegovica, a njegovu Zenu i djecu je pokrstlo Tada su, prema
ugovoru, Srbi obezbjedili ,,40 kola i lade da se Zena i deca turska isprate
u Bosnu”. Sabagka posada je ispraéena u Bosnu ,,sa svim njihovim

43 M. Dordevié¢, Srbija u ustanku 1804-1813, 209; “Glas javnosti”, Beograd
10. april 2000.

44 Upor. M. M. Vukicevié, Karadorde, knj. 11, reprint izdanje iz 1912., Beo-
grad 1981, 468; V. Vinaver, Tursko stanovnistvo u Srbiji za vreme Prvog srpskog
ustanka, 65.

45 V. Vuletié, Rusi i Srbi u susretu, Beograd 1995, 34; upor. B. Aleksov, Vi-
denje verskih preobracenja u formiranju srpske nacionalne svesti, u: Religija, dru-
Stvo i politika: Kontroverzna tumacenja i priblizavanja, Bonn 2002, 152-153.

46 v Stefanovi¢-Karadzi¢, Zivoti srpskih vojvoda, Beograd 1963, 71.

47 Zivot i dela Kara-Porda i njegovi Vojvoda i junaka, 1, reprint izdanje iz
1883, Beograd 1971, 171.

48 M. Vukicevi¢, Karadorde, 11, 448.
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domacim prtljagom 1 sopstveno$cu, koju su ve¢ malo i imali”.49 Zene i
djeca pobijenih muslimana u Sapcu bili su pokriteni.50 Veé¢ina dzamija
u Beogradu pretvorena je u crkve. DZamije su pretvarane u crkve u Ha-
sanpasSinoj Palanci, Kocarima, Grocki, Smederevu, Kragujevcu, Para-
¢inu. PokrSteno je oko 90 muslimanske djece. Za njih je bio otvoren
internat. Krajem 1807. Dositej Obradovi¢ se pojavio na jednom ispitu za
ovu djecu.’! Somet de Fose, francuski konzul u Travniku, nailazio je
1807.-1808. po Bosni na muslimane koji su izbjegli ispred Karadorda:
»Bosna je prva zemlja u Carstvu u kojoj sam video muslimane, mus-
karce 1 zene, prinudene da po ulicama i po putevima, mole za milost. To
su bili nesre¢ni muslimani iz Srbije koje su zbog tamos$njih nereda
oterali u izbegliStvo. Ova pojava koja ne sluzi na ¢ast Bosancima doka-
zuje koliko oni malo uti¢u na druge Turke $to se tice milostinje i1 kolika
je njihova sebi¢nost prema svima drugim koji nisu rodeni medu
njima”.52 Rasid-beg Beogradlija je u svojoj knjizi Akil i Nakil opisao
dolazak i nekih uglednih muslimana iz Smederevskog sandzaka u Bosnu
da ,,od BoSnjaka, na namu junaka” izmole pomo¢ i zaStitu u teskoj
nevolji koja ih je zadesila. Ove su deputate primili u Sarajevu, gdje su
odbijeni s izgovorom da ,,doti¢ni krajevi ne pripadaju Bosanskom eja-
letu i da se zato oni neée mijesati u tude poslove”.53 Sve do 1813.
opazala se ,,neka mlitavost” kod Bos$njaka u odbrani interesa “Turske u
Srbiji”.>4

Potrese 1 stradanja nisu izbjegli ni Bos$njaci u Novopazarskom san-
dzaku. Srpski ustanici su 1806. krenuli ka Novom Pazaru. Do odsudnog
boja doslo je 21. februara 1806. kod Dezeve. Osmanskom vojskom je
komandovao Sulejman-paSa Skopljak, a srpskom Radi¢ Petrovi¢. Srp-
ska vojska je do nogu potuc¢ena. Do novih sukoba do¢i ¢e 1809. godine.
Nemilosrdnim udarima ustanika tada su izlozeni posebno Sjenica i Novi
Pazar.5> Hiljade uspani¢enih muhadZira, ¢ija su sela popalili srpski

49 L. Arsenijevi¢ Batalaka, Istorija srpskog ustanka, knj. 1, 225; Prvi srpski us-
tanak: Akta i pisma na srpskom jeziku, knj. 1, 1804-1808, Beograd 1977, 253-254.

50 M. M. Vukiéevi¢, Karadorde, knj. 11, 468.

SL'V. Vinaver, Tursko stanovnistvo u Srbiji za vreme Prvog srpskog ustanka, 73.

52 T. Pordevi¢, Srbija pre sto godina, Beograd 1946, 189.

53 prema: H. Cisi¢, Mostar u Herceg-Bosni, Mostar 1991, 233.

54 M. Prelog, Povijest Bosne u doba osmanlijske viade, 11, (1739-1878), Sa-
rajevo (bez godine izdanja), 20.

55 Opsir. V. Radunovié, Upad Srba u Sandzak 1809. godine, Glasnik Jugo-
slovenskog profesorskog drustva, sv. 6, Beograd 1934; S. H., Tragom proslosti
Valjeva, Kraljeva i Krusevca, Glasnik, Rijaset IVZ, br. 3, Sarajevo 1984, 325-330;
S. Zlatojevié, Crni Porde topom razrusi dzamiju, w: Cacak u proslosti, Catak
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ustanici iz Polimlja 1 zapadnih nahija Smederevskog sandzaka, bjezalo
je prema Pljevljima. HroniCari su biljezili: ,,1804. od velikog poganstva
1 pasjaluka 1 zuluma turskog odvrze se Kara-Dorde u Sumadiji, i potre
Turke, do Sjenice, osvoji i Sjenicu, strpasa grad, izgna Turke”.5¢ Na
poziv Karadorda jedan odred od oko 350 Brdana i Hercegovaca pridru-
zio se srpskim ustanicima koji su htjeli osvojiti Sjenicu. Na celu tih
ustanika iz Drobnjaka, MoracCe, Pipera, Rovaca, Uskoka, Pive i drugih
krajeva bili su Mina Radovi¢, arhimandrit Aksentije Sundi¢, Luka Bojo-
vi¢, Jovan Sibalija, Simo Teri¢ i Matija Juskovi¢.”’ Karadordeva vojska
je napravila uzasan pokolj polovinom maja 1809. u Sjenici, gdje je,
nakon predaje grada, koju je izvrSio Hadzibeg Cavi¢, pobijeno vise od
polovice muslimana, oko 2.500 lica.58 Karadorde je tim povodom oba-
vijestio neke svoje starjeSine kako je sjenicke muslimane ,,ispratio na
Cabu da vise ne dodu”.59 Antonije Proti¢, svjedok tih zbivanja, pred-
stavio je taj masakr: ,,Senicki grad osvojen je 23. aprila 1809. godine.
No, ovde moram se groziti, a valja mi istinu kazati. Karadorde je Tur-
cima ucinio na Castan nacin pustati Turke, sa zenama, decama i malom.
No, ujutru, kad su zapoceli Turci izlaziti iz grada, Srbi ne ¢ekajuci da
izvrve iz grada, no zapocnu uskakati preko zida unutra. Karadorde je
branio i odbijao, ali nije mogao vojsku zaustaviti. Turci jedva uspedu tri
Casti izi¢i iz grada, a proci koji su se zatekli, okrenu na naSe pucati i u
tome se povede strasan po polju senickom boj. Ovde se nije gledalo ni
musko, ni Zensko, to se ne zna. PeSak sasvim ostane po polju...
Karadorde je zapovedio da se glave donesu u Senicu. I tako, svrsi se
ovaj boj. Glave su donete, no nije bilo dosta kocic¢a da se sve ponabijaju
ve¢ su onako pomesStane u paradu, a Cislom, ako je jedna manje (od)

1995, 141-143; S. BandZovié¢, Novopazarska tvrdava, Mak, br. 20, Novi Pazar
1997, 71-84. Nova Varos je bila postedena intervencijom samog Karadorda. On je
u ovom gradu vidio nekoliko lijepih zdanja, koja su mu se dopala, te je naredio
proti Milutinu iz Guce: ,,Kojekude, ova varos da se od nase vojske ne popali, ili ne
izgore, jerbo je Steta ovakve lepote kuc¢a da se poruSe i izgoru, ve¢ ako nas
naceraju Turci opet neka ostane njima, ako li pak posle mi njih poéeramo, to ¢e
one opet biti nase, samo neka ostane nepopaljena”. Pa ipak, prilikom povlacenja
ustanika, prota Milutin je naredio da se Nova Varo$ spali: ,,/ tu vojska srpska
izgore onaku lepu varos" - zapisao je N. Ninkovié u knjizi ,, Ziznoopisanije moje".

56 Lj. Stojanovié, Stari srpski rodoslovi i letopisi, Beograd 1927, 336.

57T M. F. Petrovi¢, Za sjedinjenje sa Crnom Gorom, “NIN”, br. 2772, spec.
dodatak, Beograd 12. februar 2004.

38 Sjenicko-pesterska visoravan, Beograd 1989, 22; takoder vidi: D. Maliko-
vi¢, Sjenica u Prvom srpskom ustanku, Zbornik Sjenice, br. 8, Sjenica 1997.

59 R. Ljusi¢, Vozd Karadorde, knj. 11, Gornji Milanovac 1995, 24.
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2.500. A ovde je nasih malo poginulo u ovom srazeniju”.%0 Sjenicku
tvrdavu, ,.kako je tada bila poruSena, pokazivali su kasnije putnicima
koji su onuda prolazili”.6!

Novopazarska tvrdava je 1809. predstavljala spas za mnoge mu-
slimane pred udarima Karadordevih ustanika koji su doprli do Novog
Pazara ,,koji je na onom kraju sredina obrta i putovima zemaljskim i
gotovo jedina sveza medu Bosnom i Rumelijom”.62 Karadorde tada
»popali mnoge kuce; Turke satera u Sanac, pa ih stane biti iz topova i
kambura®“. On je, nakon viSednevne opsade, uspio da polovinom juna
popali Novi Pazar, ali tvrdavu u kojoj se pored vojske sklonilo i brojno
bosnjacko stanovnistvo nije uspio da zauzme jer ,,gradanstvo njegovo
(novopazarsko) svojom poznatom hrabro$¢u junacki je odolevalo napa-
dagima i onemoguéilo im svaki uspeh”.63 Prema predanju, izvrsen je

60 Nedeljna nasa borba”, Beograd 28. februar-1. mart 1998. O tom dogadaju
Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, koji je svojedobno Leopoldu Rankeu precutao sjenicki ma-
sakr, ipak naknadno pise, opovrgavajuci neke tvrdnje da je Sjenicu Karadorde zauzeo
na juris: ,, Ali ja sad na svoju i sviju nas sramotu moram kazati da to nije istina, nego
da je bilo ovako: Kara-Dordije ugovori s Turcima da izidu sa svojem prtljagom i da
idu ko hoce. Kad Turci u odredeno vrijeme otvore Sanac i produ kroz srpsku vojsku,
koja im je sokak nacinila, a dok ih jos ni pola nije bilo izislo, Srbi prednje strane
stanu ubijati i pljackati; kad to vide Turci koji su jos bili u Sancu, oni Sanac zatvore, i
stanu se nanovo braniti i Srbe koriti Sto tako na vjeru rade. Kara-Dordije se
pravdao, da su to ucinili ljudi nepokorni bez njegova znanja i dopustenja, i tako
Turke nagovori kojekako da opet podu, ali i drugi put bude kao i prvi. Treci put
morao je Kara-Pordije dati Turcima u taostvo kneza Puka, iz nahije kragujevacke, i
Jjos nekoliko od znatnijeh poglavica (kojijeh imena ne mogu sada traziti), tako ostali
Turci izidu i otidu mirom i Srbi uzmu Sjenicu” - prema: V. Stefanovi¢-Karadzic,
Istorijski spisi, 11, Beograd 1964, 481-486. Na optuzbe nekih savremenika da je
velika sramota $to je govorio o ovom pokolju Karadzi¢ je odgovarao. ,,Istina je da je
ovo sramota za Srbe, ali je sramota Ciniti, a kad je ve¢ ucinjeno, u istoriji ne valja ga
kriti”- prema: ,,Helsinska povelja”, br. 115-116, Beograd januar-februar 2008, 22.

61 L. Ranke, Srbija i Turska u XIX veku, Beograd 1892, 137.

62 L. Ranke, Srbija i Turska u XIX veku, 137; opsir. S. Bandzovié, Stoljeca
novopazarske tvrdave, Zbornik Sjenice, br. 9-10, Sjenica 1999, 25-48.

63 G. Elezovi¢, Turski spomenici, (1348-1520), 1, sv. 1, Beograd 1940, 908;
Istorija srpskog naroda, V knjiga, I tom, Beograd 1981, 49; B. Hrabak, Srpski us-
tanci u Novopazarskom sandzaku (Raska) 1804-1813. godine, Istorijski Casopis,
XL-XLI, Beograd 1995, 114-127 Antonije-Ante Proti¢, pisar vojvode Vujice Vuli-
¢evica pisao je o napadu na Novi Pazar i otporu stanovnistva: ,,Do podne varo$ sva
popaljena, a mlogi su se pozatecali po kuéama i po podrumima, da su posle naSe
straSno tukli. Kapetan Dimitrije Parezan ranjen bude; ovde bude i Pavle Simonovi¢
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pokolj muslimanskog Zivlja koji se sklonio u Devlet-hanum dzamiji,
blizu tvrdave, te je ulicom tekla u potocima ljudska krv, pa je zato ta
ulica potom dugo nosila naziv ,,Masli sokak” — Krvava ulica.04 Kara-
dorde je, po srpskim izvorima, bio prisiljen da napusti opsadu novopa-
zarske tvrdave zbog vijesti 0 porazima svojih Ceta na niSkom bojiStu, na
Cegru, kao 1 zbog pristizanja novih osmanskih snaga koje su napredo-
vale dolinom Morave. U povlacenju je Karadordeva vojska imala gu-
bitke 1 u samom Novom Pazaru od muslimana koji su se zabarikadirali u
svojim ku¢ama. U 5gradu je uhvaceno 16 lica koji su vrsili napade 1 svi
su bili strijeljani.%> Austrijski izvori su javljali kako su ,,Turci opet
potisli Srbijance iz Novog Pazara, i to s velikim gubitkom. Sam Kara-
dorde da je sigurno ranjen, ali da se i jedno i drugo vrlo strogo krije”.00
Zbog straha od osmanske odmazde sa srpskim ustanicima se povukao i
znatan broj pravoslavnih porodica iz Sandzaka. Sulejman-pasa je sa
osmanskom vojskom bez tesko¢a uSao u Novu Varo§, Sjenicu 1 Novi
Pazar i nastavio nastup preko Uvca. U drugoj polovini 1809. ratni na-
pori su utihnuli. Osmanske trupe su ¢vrsto drzale Carigradski drum pod
kontrolom, a bosanski vezir je pohvalio Sulejman-paSu za revnosno
izvrSen zadatak i nazvao ga ,,Cuvarem dzade”.

Srpski ustanici su pri koncu 1810. postali gospodari situacije u
krajevima Smederevskog sandzaka. Izdasno pomagani od Rusa, u ljeto
1811. prebacili su se preko Drine u viSe pravaca i vrseci teror nad bos-
njackim stanovniStvom po pograni¢nim selima. Vijest o ovim progo-
nima naelektrizirala je Bosnu: ,,iz ¢ega se spontano porodi op¢i huk da
tim bandama bezuslovno treba sablju udariti”. BoSnjaci su imali veliku
ulogu, u sastavu osmanske vojske, u vra¢anju osmanske uprave i uspo-
stavljanju reda u Smederevskom sandzaku.67 Srpska pobuna je 1813.

bimbasa, ranjen u levu nogu. Boj na Novom Pazaru i juriSavanje i osvojenija
varoSi krome grada ovde je bilo mlogo dobitaka, ali je i od ljudi bilo mlogo
gubitaka i koje mrtvi a koje ranjeni 70 dusa. I na Dezevu poginuo Puro vojvoda
Brnicanin sa svoji 50 dusa i Radi¢ kapetan spaso se, i bio je Jovan Kursula na
Dezevu. A od Turaka pobijeno je do 300 dusa okrom zarobljeni” - prema:
Kazivanja o srpskom ustanku 1804, Beograd 1980, 290-291.

64 E. Rahi¢, Novopazarski zid placa, ,,Sandzacke novine”, br. 11, Novi Pazar
7. avgust 1996. Ova, tada spaljena dzamija, je 1903.-1905. obnovljena. Medutim, u
bombardovanjima avijacije 1944. opet je stradala.

65 D. Malikovi¢, Novi Pazar u Prvom srpskom ustanku, Novopazarski zbor-
nik, br. 19, Novi Pazar 1995, 115.

6 Grada iz zemunskih arhiva, knj. 11, Beograd 1961, 214-215.

67 C. Truhelka, Bosnjaci i prvi srpski ustanak, GZM, XXIX, Sarajevo 1918,
225-226
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skrSena. Velika ,,bezanija” Srba u jesen 1813. izvela je preko Save i
Dunava izmedu 120.000 i 130.000 lica.68

Srbi su Beograd, koga su prethodno zapalili, pani¢no napustili: ,,lako
u Beogradu nije jo$ ni puska turska pukla, takav je u narodu strah ovladao
kad je ¢uo da je Karadorde preSao preko, da su na vrat na nos begali
preko”. I u tom 1 takvom metezu, ipak se naslo vremena da se pobiju i
,,posljednji Turci".%9 Vojvoda Cincar Janko Popovi¢ izvrsio je pokolj i
preostalih ,,Turaka”, kao i Vule Ili¢ u Smederevu. Na putu ka Beogradu
osmansku vojsku, predvodenu KurSid-paSom, presretale su poklonstvene
srpske delegacije s molbom da narod njihovog kraja ne u¢ine odgovornim
za izvrSene zlo¢ine nad muslimanima. Svi su izaslanici, kao po dogovoru,
za zlodjela, u€inili odgovornim Iv(aradorda.70 Osmanska vojska usla je na
ramazanski Bajram u Beograd. Cim je stigao u Beograd 13. oktobra Kur-
Sid-pasa je objavio sultanovu milost 1 slobodan povratak svakome, izuzev
Karadorda 1 jednog broja njegovih saradnika. Od Austrije je zatraZio da mu
preda proskribirana lica ali je ona to odbila pod izgovorom da se ne nalaze
na njenoj teritoriji. Nakon Beograda padali su 1 ostali gradovi bez otpora,
,.da su ustae bile prisiljene kapitulirati i priznati tursko gospodstvo”.! Po
nekim srpskim ljetopisima BoSnjaci su u Beogradu zatekli samo nekog
,»ludog Nastu” koji je imao nekoliko pasa-skitnica kojima 2je bio nadenuo
,.,po neko tursko ime, na priliku: Hasan, Muja, Sulja, Ibi§”.”

Nakon slamanja srpske pobune otpoceo je 1813. povratak musli-
mana u Smederevski sandzak. Oni se nisu mogli lahko oporaviti od pre-
trpljenih gubitaka. Na zahtjev rumelijskog seraskera Bahram-pase kra-
jem septembra 1813. u Beograd se iz Austrije vratilo 217 muhadzira.
Ubrzo su se vratile 1 porodice prezivjelih spahija i jerlija, prisiljene na
puko Zivotarenje. Na dalje pogorSavanje prilika uticalo je i Sirenje kuge
po Sumadiji, Bosni i Makedoniji. Izvori su svjedocili da 1814. ,,bi kuga
u Turskoj zemlji strasna”, kako ,,udari astaluk (kuga) u Tursko carstvo,
silka naprasno ljuto mori” te ,,znano budi kada bi kuga. Poce moriti
1813, pake prestade 1815. godi”.”3 U Bosni je od 1813. do 1818. kuga

68 V Stojandevi¢, DrZava i drustvo obnovijene Srbije (1815-1839), Beograd 1986, 20.

69 A. 1vi¢, Iz doba Karadorda i sina mu Aleksandra, 65; M. Pordevié, Srbija
u ustanku 1804-1813, 350.

70 Upor. H. Cisi¢, Mostar u Herceg-Bosni, 253; D. 1li¢, Teske godine (1813-
1815), Beograd 1953, 28-29.

71 S. Basagi¢-Redzepasi¢, Kratka uputa u proslost Bosne i Hercegovine (od
g. 1463.- 1850.), 124.

72 R. Pukié, Muzej srpske duse - odeljenje ratnika, feljton, ,,Politika”, Beo-
grad 14. april 1999.

73 M. Panié-Surep, Kad su zivi zavideli mrtvim, Beograd 1963, 201-202.
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katastrofalno harala. Samo u Mostaru je od epidemije umrlo 3.000
lica.74 Ceste pohare kuge su tesko pogadale muslimane zbog strukture
njihovih gradskih i seoskih naselja — zbijenog uredenog tipa i1 njihovog
lociranja uz glavne trgovacke 1 vojne rute kojima se ona najbrze Sirila. U
januaru 1816. izdat je sultanov ferman da se svi oni koji su iz Beograda
dosli u Bosanski ejalet vrate u svoj zavicaj da bi se ,,obnovio Zivot u tim
krajevima”.75

Stvaranje srpske autonomije unutar osmanske drzave zasnivalo se
na VIII tacki BukureSkog mira iz 1812. godine, $to je Porta pod snaznim
pritiskom Rusije potvrdila odredbama Akermanske konvencije 1826.
godine, zatim odlukama Jedrenskog mira, te najzad posebnim hatiSeri-
fima iz 1830. 1 1833. kada je Srbima priznata unutarnja politicka auto-
nomija, a knezu MiloSu Obrenovi¢u prava nasljednog kneza (ba$
kneza). Sve je to ostvareno uz pomo¢ novca i podmiéivanja.’® Knez
Milo§ Obrenovi¢ je, prema kazivanjima, ,,straSno mrzeo Turke i prema
njima bio uvek opor i nepopustljiv”’. Kad god bi se desio neki sukob on
je govorio: ,,Treba te trice terati iz zemlje”.”7 OsiromaSena osmanska
gospoda po gradovima, kada je bila 1 gladna 1 bosa, nije htjela pruzajuci
ruku za milostinju izgovoriti ,,udijelite”. Neke erlije su molile po Beo-
gradu od prolaznika pomo¢ sa dostojanstvenim izrazom lica. Kada bi
Milo§ Obrenovi¢ sa svojom svitom prolazio starobeogradskim ulicama,
neki bi osiromaseni muslimani odmah prekidali za njih tezak i1 poniza-
vajui posao, da bi demonstrativno, prekrStenih nogu, sa zapaljenim
¢ibukom u ustima docekali srpskog kneza. Zene muslimanke, da bi pre-
hranile sebe i svoju porodicu, rasprodavale su ,,éak i eksere iz svojih
kuéa”.”8 Bile su prisiljene, posto bi prethodno sve rasprodale $to su
posjedovale, pa ¢ak i odjecu, ostatke svog kuénog posuda, da potom
skidaju 1 prodaju ¢eremidu sa svojih ku¢a. Muslimani su vise li¢ili na
pritvorenike, ili srpske ratne zarobljenike, nego na ,,gospodare”.’9 Po-
vlacenjem muslimana nakon 1830. iz Sest nahija koje su date na upravu

74 Opgir. H. Hajdarhodzié, Vijesti o Bosni i Hercegovini Sibencanina A. A. Fra-
rija, Radovi ANU BiH, knj. LX, Sarajevo 1975, 223-250; M. Hadzijahi¢, Neki rezul-
tati ispitivanja etnickih kretanja u Bosni u XVIII i prvoj polovici XIX stoljeca, 295.

75 8. Sidki Hadzihuseinovié¢ Muvekkit, Povijest Bosne, 11, Sarajevo 1999, 823.

76 A. Aligi¢, Pokret za autonomiju Bosne od 1831. do 1832. godine, Sarajevo
1996, 183.

77 K. N. Hristi¢, Zapisi starog Beogradanina, Srpska knjizevnost, knj. 17,
Beograd 1989, 432-433.

78 K. Dimitrijevi¢, Knez Milos, Beograd (bez godine izdanja), 184-185.

79 B. Kunibert, Srpski ustanak i prva viadavina Milosa Obrenoviéa, knj. 2,
Beograd 1988, 223.
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Srbima, gradski centri, poput Raznja, Bato¢ine, Bagrdana, Tekije, Rud-
nika i1 Brze Palanke su izgubili svoj urbani karakter 1 ruralizirali su se:
»haseljavanjem Srba seljaka u njih postali (su) sela”. Drugi su grad0V1
pretvoreni u palanke koje su bile neku sredinu izmedu varosi i sela.80
Potpuno su sravnjene dZamije u Smederevu, Le$nici, Rudniku, Kragu-
jeveu, Golupcu. Paradinska dZzamija je pretvorena u pivnicu, a njena
kibla u svinjac. U Loznici je stara drvena dZzamija 1860. sluZzila kao ok-
ruzno skladiSte baruta. U Cacku je dzamija pretvorena u crkvu. Trudec¢i
se da zemlju ,,ispuni stanovniStvom”, Milo§ Obrenovi¢ je nastojao da
zadrzi Cigane, kako se vidi iz jednog pisma M. Zdravkovi¢u, kome
odobrava ,,Sto je uhvatio Ciganina i Ciganku”, preporucuju¢i mu ,,da i u
buduce svakoga, kromje Turaka, hvata i gosalje Gospodaru, koga god
osete da beZi iz nasega pasaluka u drugi”.8! Pestanske »Srpske narodne
novine” su pisale da su srpski seljaci ¢eznuli za novcem 1 primitivno
obradivali zemlju, koju nisu dubrili, da su Sume nekontrolirano
uniStavali, kuc¢e nerado gradili, a stoku tokom zime drzali pod vedrim
nebom.82

Ilija GaraSanin, ministar unutraS$njih djela i predsjednik srpske
vlade (1843.-1852.), 1844. stvorio je ,Nacertanije” - tajni, programski
dokument srpske vanjske i nac1onalne politike, definiraju¢i osnovni
pravac njenih zvani¢nih teznji.83 Na pocetku ,,Nacertanlja istaknuto je
da se Osmansko carstvo mora raspasti, i da se to moze desiti na dva
nacina: ili ¢e ono biti razdijeljeno, ili ¢e biti ,,na novo sazdano od svojih
hristijanskih zitelja”. Po 1. GaraSaninu: ,,Srbija mora nastojavati da od
zdanija turske drzave samo kamen po kamen odcepljuje i prima kako bi
od ovog dobrog materijala na starom i dobrom temelju starog carstva
srpskog, opet veliku novu srpsku drzavu sagraditi i podignuti mogla”.
Kolosalna VIZI_]a Srbije ispunila je glave ljudi koji su se tiskali oko
Garasanina.84 U Beogradu je 1848. izraden i plan za stvaranje ,,Srpskog

80 1. Colovi¢, Selo i grad u delu Tihomira Pordevica, 26.

81 0. Zirojevié, Cigani, ,,Helsinska povelja”, br. 105-106, Beograd mart-april
2007, 54.

82 Srpske narodne novine”, br. 53 od 10. jula 1844; opsir. T. Pordevi¢, Ar-
hivska grada za naselja u Srbiji u vreme prve viade kneza Milosa (1815-1839),
Beograd 1926.

83 Upor. M. Ekmegié, Evropska pozadina ,, Nacertanija" Ilije Garasanina,
Letopis Matice srpske, knj. 468, sv. 3, Novi Sad 2001, 26-268.

84 Opsir. D. Stranjakovié, Kako je postalo Garasaninovo , Nacertanije”,
Spomenik SKA, XCI, Beograd 1939, 77-84; M. Ekmeci¢, Marginalije o srpsko-
bugarskim vezama 1844-1851, Godisnjak DrusStva istoriara BiH, god. XVI,
Sarajevo 1965, 107.
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Vicekraljevstva® u Osmanskom carstvu, u ¢iji bi sastav usle, sem tada-
Snje Srbije 1 Crne Gore, jo§ i Kosovo, sjeverna Albanija, dio Makedo-
nije, Bosna i Hercegovina. U drugoj verziji se spominjala i Bugarska.83
Za vlade Aleksandra Karadordevi¢a donekle je opao intezitet ise-
ljavanja muslimana. Ivan Frano Juki¢ 1847. piSe da od 849.286 stanov-
nika u srpskoj knezevini ima 15.161 Turcin, te da su smjesteni u Beo-
gradu, Adakali, Kladovu, Uzicama (,,ima turskih kuca 723, dusa 3.659”),
Smederevu (,,turskih ku¢a 150, dusa 750”), Sapcu (,turskih kuca 270,
dusa 1.350”), Sokolu - gradovima gdje postoje osmanske posade, zatim u
Kozli ili Kalkanu, Petercu, Buciji, Peci, Postinju Donjem, Postinju Gor-
njem, Alugi, Sakaru i Malom Zvorniku. U svim ovim mjestima oni su
imali 2.649 kuca.86 Nakon ponovnog dolaska na vlast Milo§ Obrenovié
¢e jo$ intezivnije raditi na pokretanju iseljavanja muslimana. Poduzi-
mane su razne organizirane akcije da se oni isele. Iseljavanja su takoder
bila motivirana brojnim politickim, psiholoskim, ekonomskim 1 vjer-
skim razlozima.87 Srbi su krajem 1858. pravili planove za napad na
Bosnu kod Zvornika - polazne tacke u njenom osvajanju. Saznavsi za
ove planove osmanske vlasti su naredile da se nadzire granica prema
srpskoj kneZevini, a na Drini je uspostavljen kordon. Mada nije doslo do
napada, srpske ambicije nisu nestale. Srbi su trazili da se muslimani iz
Malog Zvornika odmah isele ili da priznaju srpsku vlast. Istodobno su
se zalili da napadi na srpsku kneZevinu zapocinju bas iz tog mjesta.38
Knez Mihailo Obrenovi¢ je 1860. zapoceo snaznu agitaciju protiv Porte.
Reaktuelizirao je pitanje koje je u srpsko-osmanskim odnosima, godinu
dana prije, postavljao knez Milos. Radilo se o iseljavanju preostalog
muslimanskog zivlja iz gradova, narocito iz Beograda. Kako je ovo pita-
nje bilo povezano sa odlukama Preobrazenske skupStine iz 1861. o
reorganiziranju srpske narodne vojske, 1 sa pocetkom njenog inteziv-

85, Danas”, Beograd 24. avgust 1998.

86 1. F. Juki¢, Putopisi i istorisko-etnografski radovi, Sarajevo 1953, 202-206.

87 L. Ranke, Srbija i Turska u XIX veku, Beograd 1892, 487-488; S. Hodzi¢,
Doseljavanje muslimanskog stanovnistva u Tuzlu, Glasnik, br. 2, Vrhovno islam-
sko starjeSinstvo u SFRJ, Sarajevo 1979, 173-174; E. MuSovi¢, Muslimansko sta-
novnistvo Srbije od pada Despotovine (1459) i njegova sudbina, Kraljevo 1992,
125-127; opsir. S. Bandzovié, Iseljavanje muslimanskog stanovnistva iz Srbije i
Crne Gore tokom XIX stoljeca, Takvim, za 1999. (1419/20. h.g.), Mesihat
Islamske zajednice Sandzaka, Novi Pazar 1998, 357-410.

88 G. Sljivo, Velike sile i susjedi prema Bosanskom ejaletu u vrijeme osni-
vanja konzulata (1850.-1863.), Stav, br. 2, Tuzla 2003, 46-47.
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nijeg naoruzavanja, doslo je do novih srpsko-osmanskih sporova.89

U jedanaest nahija Smederevskog sandzaka muslimani su €inili 58
odsto stanovniStva. U Beogradu su predstavljali Cetiri petine stanov-
niStva, u UZicu su €inili 96,7 odsto populacije, a 65 odsto u Pomoravlju.
Po nekim srpskim izvorima u Sokolu i osam okolnih sela bilo je 1.600
muslimana, od kojih je 300 nosilo oruZje; u UZicu je ova naseobina
brojala 1.500-2.000 puSaka; u SabaCkom gradu bilo je oko 1.000 musli-
mana od kojih 200 pod oruzjem.99 Saba¢ki muslimani su odrzavali
intezivne poslovne veze sa Bosnom, posebice sa Zvornikom i Saraje-
vom, ali 1 sa Beogradom. Plovna savska saobracajnica omogucavala im
je plodnu trgovinu sa cijelom bosanskom Posavinom i Krajinom, odakle
su ,,éamovima”, stizali u Sabac 1 Beograd Zitarice, voce, koZe i mnoge
zanatske izradevine.%! Srpski izvori su, pak, procjenjivali da se uoci
krize 1862. godine, u srpskoj knezevini nalazilo ,,oko 12.500 Turaka, od
¢ega je skoro 3.000 bilo vojnika”. Tokom te godine bivalo je sve manje
varo$ana a sve vi$e nizama.%2 Mnogi od onih koji su vrsili procjene
stanovniStva na Balkanu bili su inficirani rasizmom. Evropske statistike
o stanovniStvu osmanske Evrope su bezvrijedne kao procjena ukupnog
broja stanovnika. Evropski pisci nikada nisu konzultirali primarne iz-
vore populacione statistike stanovniStva osmanske Evrope - osmansku
drzavnu statistiku, ne uvazavajuci temeljni princip demografije da samo
oni koji broje stanovniStvo mogu stvarno znati 1 njegov broj. Osmanlije
su bile jedini koji su doista brojali stanovnis$tvo Carstva, pa su samo oni
mogli dati tatne podatke o svom stanovniStvu. Balkanski nacionalisti
bili su Cesto klasi¢ni rasisti koji su vjerovali da su ,,narod” ili ,,nacija”
odredeni krvlju ili narodnim obiljezjima duse.%3

U Beogradu su pocetkom Sezdesetih godina XIX stolje¢a bili za-
tegnuti odnosi izmedu muslimana i hri$¢ana. Srpska masa je, u trenu-
cima agresivnog raspoloZenja 1 oslabljene kontrole, muslimanima po

89 Upor. S. Stanojevié, Istorija srpskog naroda, Beograd 1926, 368-369; C.
Popov, Gradanska Evropa (1770-1871), 11, Novi Sad 1989, 425.

90 U jednoj narodnoj pjesmi pjeva se o Sapcu iz vremena dahija: ,, Sabac
grade, moj veliki jade!/ Kroza te se proc¢i ne mogase/ Od Mus-age i od Halil-age,/
Od srebrenih noza i pusaka,/ I od njina velika jordama".

91V . Stojanéevié, Iz srpske nacionalne proslosti, 63.

92 P. Magarasevi¢ pise u svom Putovanju po Srbiji 1827. god. da su musli-
mani u Sapcu ,, po vecoj casti Bosnjaci, dakle poturceni Srbi, od kojih jedva se koji
nade da zna turski govoriti”; upor. Z. Dordevi¢, Srpska narodna vojska 1861-
1864, Beograd 1984, 60.

93 J. McCarthy, Stanovnistvo osmanlijske Evrope prije i poslije pada Carstva
(D), Glasnik, Rijaset IZ u BiH, br. 7-8, Sarajevo 1999, 745.
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carsiji skidala ¢alme 1 obarala ¢epenke, a oni pak, kako su ih Srbi nazi-
vali, ,,batal-age” odvracali ih prijetnjom da ¢e se osvetiti i ,,najesti
sumadijskih kokogaka”.94 Knez Mihailo je izdao povijerljivu zapovijest
da srpska policija privodi muslimane koji naprave neki prekrsaj Sto je
izazivalo njihov revolt: , Kad su srpski zandarmi poterali neke Turke
koji su u Paliluli napravili neki nered, nizami turski, na Stambol kapiji
silom ih otmu. Drugi jo§ poceSe rano nocu da zatvaraju kapiju, koja
nikad ni danju ni nocu nije bila zatvarana”.95 Napetosti su svakodnevno
rasle. Uzjamni srpsko-osmanski sporovi kulminirali su 1862. godine
kada je doslo do sukoba u Beogradu te je osmanska artiljerija iz tvrdave
granatirala ovaj grad. U toku sukoba neki muslimani u gradu sakrili su
se po ku¢ama i dzamijama odakle su pruzali otpor srpskim napadacima.
Srbi su ,,ubijali svakoga Turéina koga su sreli”.96 Nakon slamanja ove
odbrane Srbi su dio muslimana protjerali u beogradsku tvrdavu. Osman-
ski topnicki napad na Beograd bio je za Mihaila ,,bozji dar”, jer je
potom mogao da naredi mobilizaciju i zatraZi hitnu evakuciju musli-
manskog stanovnistva.®7 Srpska vlada je ovaj sukob doista i iskoristila
za radikalno sredivanje svih spornih pitanja sa Portom, a posebice za
iseljavanje muslimana iz gradova, ukljucujuéi i Beograd.9® Jo$ od polo-
vine 1862. muslimansko stanovniStvo je zapocelo neorganizirano, i u
ve¢im grupama, prelaziti preko Drine, u Bosnu. Privremeni smjeStaj su
nalazili mahom u Zvorni¢kom kajmakamluku.%%

94 7. Pordevi¢, Srpska narodna vojska 1861-1864. godine, 58.

95 Uspomene i dozivljaji Dimitrija Marinkoviéa 1846-1869, priredio D. Stra-
njakovi¢, Beograd 1939, 145.

96 Upor. F. Kanic, Srbija, knj. 1, Beograd 1985, 42-45; Z. Pordevi¢, Cukur-
Cesma, 1862, Beograd 1983, 235-240; Uspomene i dozivljaji Dimitrija Marinko-
vica 1846-1869, 145.

97S. Pavlovié, Istorija Balkana, Beograd 2001, 111.

98 J. Dajkovi¢, Beograd i slucaj na Cukur ¢esmi, Godisnjak grada Beograda,
knj. IV, Beograd 1957, 314.

9 G. Sljivo, Naseljavanje muslimanskih prognanika (muhadzira) iz KneZe-
vine Srbije u Zvornicki kajmakamluk 1863. godine, Prilozi, br. 30, Sarajevo 2001,
92-93. Srpski izvori su najc¢esce bosanske muslimane oznacavali kao ,,turke”, ¢esto
sa naglasenom mrznom. To je uocavao i italijanski konzul Durio koji je iz Beo-
grada premjesSten na istu duznost u Sarajevo. U svom izvjestaju od 5. maja 1860.
on je naveo i ovo: ,,Nisam uzalud boravio Cetrnaest mjeseci u Beogradu da ne
nau¢nim da je najstraSnije oruzje, omiljeno u politici Srbijanaca, da prikazuju
bosanske turke kao one koji ¢eznu za krvoprolicem nad hri$¢anima, uopce kao
pohlepne i Zedne krvi srpskih hris¢ana. Politika majke Srbije je takva da uci svoju
djecu od ranog djetinjstva u mrznji i prema samom turskom imenu te ulijeva gnjev
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U Kanlidzi, istanbulskom predgradu, odrzana je u septembru 1862.
medunarodna konferencija povodom rjeSavanja nastalih srpsko-osman-
skih sporova. Uoc¢i ove konferencije francuska i ruska vlada su nacinile
sporazum o zajedni¢kom istupanju u korist srpskih interesa. Knez Mi-
hailo je pisao Jovanu Risti¢u , svom predstavniku na ovoj konferenciji,
da instistira da se ,,gradovi u Srbiji poruse”, dodajucéi: ,,Mrtvi uzao, koji
izmedu nas 1 Turaka postoji, ne¢e se odresiti, dokle se sa sabljom ne
posede”.100 Konferencija je zakljuéena protokolom od 12 ¢lanova, po
kome se tvrdave Soko i1 UzZice ruSe, izuzimaju¢i gradove, ,,Turci izlaze
iz Srbije od svuda, pa i iz varo$i Beograda®. Porta je jedino zadrzala
svoje garnizone u Cetiri grada: Beogradu, Smederevu, Fetislamu (Kla-
dovo) i Sapcu. Po prvom i Sestom ¢lanu zakljucaka ove konferencije
muslimani su se trebali iseliti ,,$to je moguce brze”. Odstetu za njihova
pokretna i nepokretna imanja u Beogradu, u iznosu od devet miliona
grosa, trebala je da Porti isplati srpska vlada ,,u ime svgu naknada koje
je imala da traZi po protokolu Kanli¢ke konferencije”.10!1 Muslimani su
imali da predaju Srbima svoja groblja, posto isele posmrtne ostatke, a Srbi
nisu smjeli da ruSe dzamije. To je ostalo tek mrtvo slovo na papiru. U
Beogradu ¢e odmah otpoceti sa ruSenjem dzamija, od kojih su mnoge vec
bile oste¢ene jos u vremenu Karadordevog zauzimanja Beograda. 10

u njihove glave od najranijeg djetinjstva. Ovakav nacin vaspitanja, izmedu ostalih
plodova, donio je i to, a to, mozda nije predvideno, da bude utjelovljeno u djecu,
koja ¢e postati narod, mrznju prema turcima, ali jalovu mrznju zbog straha od
bosanskog turéina i prema zemlji Bosni, koja ih rado prima” — prema: G. Sljivo,
Osvrt na dileme u historiji Bosne i Hercegovine u posljednjem stoljecu osmanske
uprave, Saznanja, br. 1, Tuzla 2005, 90-91.

100 Upor. Lj. Aleksi¢-Pejakovié, Beograd u odnosima izmedu velikih sila i
Turske od Jedrenskog mira (1829) do 1867. godine, Godisnjak grada Beograda,
knj. XIV, Beograd 1967, 14; Istorija srpskog naroda, knj. V, tom I, 295; R. Nova-
kovi¢, Bombardovanje Beograda 1862, Beograd 1953, 36-37; J. Dajkovi¢, Beograd i
slucaj na Cukur ¢esmi, Godi$njak grada Beograda, knj. IV, Beograd 1957, 315.

101 Upor. N. Hristi¢, Pre pedeset godina. Cukur ¢esma, Bombardovanje Beo-
grada 3-5. juna 1862. (prestampano iz ,, Trgovackog glasnika™), Beograd 1912, 3-
85; V. Kari¢, Srbija, fototipsko izdanje iz 1887, Beograd 1997, 508-509; V. Cubri-
lovi¢, Odabrani istorijski radovi, Beograd 1983, 534; Istorija Beograda, knj. 11,
Beograd 1974, 148-150.

102 R, Ljusi¢, Istorija srpske drzavnosti, 11, 135; Lj. Niki¢, DZamije u Beo-
gradu, Godi$njak grada Beograda, knj. V, Beograd 1958, 160; opsir. H. HadZios-
manovic, Velika Alipasina dzamija u Beogradu iz 1575. godine, Glasnik, VIS, br.
1, Sarajevo 1983; Isti, Jedinstvena Bajram-begova dzamija u Beogradu 1557-
1901, Glasnik, VIS, br. 1, Sarajevo 1984. Po pisanju Evlije Celebije Beograd je
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Beograd je pocetkom sedme decnije XIX stolje¢a imao 730 mu-
slimanskih, tri romska i 536 nemuslimanskih domova 1 519 nemusli-
manskih ducana. Ukupno je imao 2.328 zgrada, od kojih 1.486 ,ne-
srpske” i 842 srpske kuée.1Y3 1z beogradske varosi je 1862. preslo u tvr-
davu viSe od 600 muslimana. Mnogi Srbi su tada dosli veoma lahko do
imanja u “okolini beogradskoj”.104 Sudeé¢i prema procjeni izvrienih
dobara u Beogradu je bilo malo imuénijih muslimanskih porodica i
pojedinaca. Vecina ih je bila srednjeg imovnog stanja, ¢ija je imovina
vredela od 10.000 do 40.000 grosa. Narocito su bile oronule nekadasnje
begovske kuce. Bojazan beogradskog muhafiza ,,da se ondasnji Turci ne
pokazu upornim naredbama Portinim” nije imala osnova, kao ni tanana
nada stanovnika da ¢e ,,daur sve da popusti, malo-pomalo, te ¢e i¢i opet
po starom Citapu”. Nakon pojedinacnog uslijedilo je masovno iselja-
vanje kada je Rasid-pasa stigao ferman sa odlukama Kanlicke konferen-
cije.105 Na simpatije Evrope muslimani, koji su bili prisiljeni da napuste
svoje domove, nisu mo%li da racunaju iz jednostavno razloga: Srbi su
bili hris¢ani, oni nisu.100 Islam je za Evropu bio trajna trauma.107

U Beograd je ve¢ 13. septembra 1862. stigao jedan parni remorker
sa dva Slepa, unajmljen za 595 carskih dukata. Posto su prethodno u
Zemunu rasprodali preostalu stoku, 17. septembra je tim prvim veéim
transportom oti$lo dosta muslimana za Lom Palanku, odakle su pjeSice
trebali da odu u NiS$ i okolna naselja. Remorker se ponovo vratio i 24.
septembra je otiSla grupa od 550 lica u Vidin; dva Slepa su otisla 2.
oktobra, jedan sa 600 lica ponovo u Lom Palanku, a drugi sa 300 lica do
Brékog. Posljednji transport je 9. oktobra otigao u Vidin.!08 Ragid-pasa,

1660. imao 217 mihraba i dZzamija. Geograf Hadzi Kalfa zabiljeZio je podatak o
postojanju 100 dzamija, dok je Hazim Sabanovi¢ prikupio podatke o 80 dzamija.
Joakim Vuji¢ je 1826. zabiljezio postojanje 30 dzamija koje su vecinom bile u lo-
Sem stanju.

103 v Nikoli¢, Turska dobra i stanovnistvo u Beogradu u vreme bombardovanja
1862. godine, GodiSnjak grada Beograda, knj. IX-X, Beograd 1962-1963, 270.

104 J. Dajkovi¢, Beograd i slucaj na Cukur ¢esmi, 325; V. Nikoli¢-Stojance-
vi¢, Etnicka, demografska i socijalno-ekonomska struktura Beograda 1867. go-
dine, Godisnjak grada Beograda, knj. XIV, Beograd 1967, 38-39.

105 S, Bandzovi¢, Iseljavanje muslimanskog stanovnistva iz Knezevine Srbije
u Bosanski vilajet (1862-1867), Znakovi vremena, vol. 4, br. 12, Sarajevo 20001,
153-157.

106 B. Jezernik, Zemlja u kojoj je sve naopako: Prilozi za etnologiju Balkana,
Sarajevo 2000, 316.

107 E. Said, Orijentalizam, Beograd 2000, 83.

108 7. Pordevié¢, Cukur-Cesma, 273.
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voda borbenih beogradskih muslimana 1 ljuti protivnik Milosa Obreno-
vica, je najprije otiSao u Bosnu 1 sluzbovao u Sarajevu i Mostaru, zatim
je bio okruzni nacelnik po Tesaliji 1 1882. je umro u Istanbulu. Pred ise-
ljavanje muslimani u Beogradu ocigledno su ¢inili osiromaSeni sloj
njegovih stanovnika. Sjaj beogradskih aga i begova ostao je tek kao
blijeda uspomena u ,,Alajbegovim” 1 ,,Ali Salih-spahijinim” oronulim,
vlaznim zgradama i baStama. Na nekada bogatu beogradsku carsiju, sa
poznatim zanatskim i trgovackim ducanima, samo_su podsjecali stari
,»¢oskovi” 1 sokaci oko Vidin-kapije, na Dor¢olu i Sancu sa svojim is-
krivljenim ,,nastreSnicama” i duéanima.1V09 Osim Beograda, muslimani
napustaju i Sabac, Smederevo, UZice. Iz Sapca je oko 568 muslimanskih
domacinstava iseljeno u Bosnu. Iz Smedereva je 500 muslimana iz 150
kuéa austrijskim parobrodom 4. novembra otislo u Vidin.!10 Nekoliko
porodica kovaca protjeranih iz Ivanjice molilo je uzaludno kneza da ih
ostavi jer su drugdje ,,majstori nepoznati”, te nece imati musterija,
prilazu¢i svjedoCenja deset ivanjskih opStinara o svojoj lojalnosti. Ipak
su 1 oni protjerani u Bosnu. Dio muslimana koji se iselio iz Beograda
osnovao je u blizini Istanbula selo istog imena. 1z Smederevskog san-
dzaka se 1862. iselilo, po nekim podacima, oko 8.000 ,, Turaka”, dok je
preostalih nekoliko desetina hiljada sacekalo da 1867. krene na seobu
nakon predaje gradova Srbima.lll

Uzice je u prvoj polovini XIX stolje¢a bilo prava, i, pored Beo-
grada, najveca ,,turska” varo$ u Srbiji — ,,mali Carigrad” na Petinji, grad
trgovaca i zanatlija.112 U Karadordevim napadima grad je svojedobno
dosta stradao, a stanovnistvo se iselilo u Bosnu.!13 Joakim Vuji¢ je u
svom ,,PuteSestviju” zapisao da je 1826. Uzice imalo ,,1.200 turskih
kuéa, 20 dzamija i 80 srpskih domova”.114 Andreja Ar¢ibalda Patona,
engleskog putopisca, je 1834. uzicki muselim obavijestio da grad ima

109 v Nikoli¢, Turska dobra i stanovnistvo u Beogradu u vreme bombardovanja
1862. godine, Godi$njak grada Beograda, knj. IX-X, Beograd 1962-1963, 286-287.

110 7. Pordevié, Cukur-Cesma, 273; takoder vid. H. Suljkié, Iz proslosti
Smedereva, Islamska misao, br. 141, Sarajevo septembra 1990.

H1 v Nikoli¢-Stojancevi¢, Etnicka, demografska i socijalno-ekonomska
struktura Beograda 1867. godine, 25.

U2 Y. Suljki¢, Prilog proucavanju proslosti Uzica iz osmanlijskog doba
(1463-1862), Glasnik, Rijaset IZ u SFRJ, br. 1, Sarajevo 1991, 42.

U3 H. Suljki¢, Prilog proucavanju proslosti Uzica iz osmanlijskog doba
(1463-1862), 44.

H4 T P. Vukanovi¢, Naselja u Srbiji, 126-127.
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,,3.500 turskih i 600 srpskih kuéa”.115 Muslimani iz okolnih sela 1834.
iselili su se u Bosnu. Uzaludno su potrazivali prihode sa svojih napus-
tenih imanja, nikada ih nisu ostvarili. Ova imanja su srpski seljaci
prisvajali ,,bez odobrenja starjeSina”, dok su kucée paljene. U UZicu je
1844. bilo 3.697 ,,Turaka” i samo 707 Srba.l16 Uzicki hronicari su
pisali kako je bilo divno pogledati grad sa Tatinca i okolnih brda, ,.kako
se po njemu bijele kule kao da su od sira. No, to je bilo do 1862. godine,
a tada je odzvonilo i Turcima i gradu sa njegovim kulama”.117 Zbog
okruzenja i neprestanih, smisljenih sistematskih srpskih pritisaka grad je
polovinom XIX vijeka bio izlozen propadanju. Kada su saznali za
dogadaje u Beogradu Srbi su u Uzicu pokuSali da zauzmu gradsku
tvrdavu.!18 U stalnim sporovima izmedu pravoslavaca 1 muslimana
docekane su 1 odluke konferencije u KanlidZi. Cetiri dana po njenom
zavrSetku u UZicu je 25. avgusta izbio veliki pozar. PozZar su izazvali Srbi
— ,verni ljudi”, da bi optuzili muslimane kao navodne podmetace i
podstrekivace sukoba. Ova akcija je izvedena po nalogu okruznog nacel-
nika Pavla Pelmasa, odnosno srpske vlade. Pozar je svojim razmjerama
iznenadio 1 podmetace, ali je posluzio kao neophodni izgovor da se musli-
mani Sto prije isele iz Uzica, shodno zakljuc¢cima konferencije u Kan-
lidzi.!19 Tlija Garasanin, srpski predstavnik i Ali-beg, sa osmanske strane,
ubrzo su potpisali poseban ugovor da se ,,uzi¢ki grad bez odlaganja ras-
kopa, a delije isele u Bosnu”. Ve¢ 18. septembra 1862. Uzic¢ani su upo-
znati sa ,,voljom sultana” i neminovnim odlaskom u Bosnu: ,,U prvi mah
mucno su ¢uli zapovesti, a za koju nigde ni sanjali nisu da ¢e je doZiveti,

115 Upor. S. Ignjié, Uzicka nahija, Beograd 1961, 81-82; Z. Ciri¢, Staro
Uzice u zapisima, Titovo Uzice 1985; M. Imamovi¢, Historija Bosnjaka, Sarajevo
1997, 330.

16 Upor. V. Kari¢, Srbija, 695-696; G. Lazi¢, Gradnja crkve sv. Georgija u
Uzicu, Medaj, br. 23-25, Titovo Uzice 1990, 175; H. Suljki¢, Iseljavanje Musli-
mana iz UZica u Bosnu 1862. (dalje: Iseljavanje Muslimana iz UZica), Glasnik, Ri-
jaset IZ u SFRJ, br. 2, Sarajevo 1991, 161.

178, Kosti¢, Memoarske slike proslosti Uzica (Iz ,,Samoukog rukopisa" Mi-
ladina Radoviéa), Uzicki zbornik, br. 6, Titovo Uzice 1977, 322.

118 F. Kanic, Srbija, knj. 1, 590-510; Z. Pordevi¢, Srpska narodna vojska
1861-1864, 68-69.

119 Miladin Radovi¢ zapisivao je o pozaru: ,,Najveci deo varosi prekrio je pe-
peo pozara, obgorele glavnje i ruSevine kuca. Zatrpane su i pogazene stare drvene
¢esme na lule, nestalo je vrtova i voénjaka, platane i jablanove opalio je pozar. Pu-
sta i otvorena zjapi velelepna Sehova dzamija, i niko ne misli na turbeta, ni$ane i
svetinje” - prema: S. Ignji¢, UZice i okolina 1862-1914 (dalje: UZice i okolina), Ti-
tovo Uzice 1967, 18-19.
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ali naposletku pokorise se”. Uzicke hodze su se bunile, ali veceg odjeka
nije bilo. Fatalna odluka %e bila donijeta u dalekom Istanbulu, mimo
njihovog znanja i volje.!2V Prelaz iz UZica u Bosnu bio je odreden u
Krivom viru, kod Petrice, nize Bajine BaSte. Evakuacija muslimana je
otpocela u grupama. Srpski predstavnici su zatrazili pomo¢ od rabadzija i
kiridzija za iseljavanje muslimana, kaznjavaju¢i one koji nisu posli, i
pored poziva, u akciju ,,za izganjanje muslimana”. 1z pozZeskog sreza u
ovoj akciji je uCestvovalo 484 lica, od kojih 348 sa konjima i 136 sa
kolima. Lokalni Srbi su doveli stotine konja da bi transport mogao da
krene. Savremenik Miladin Radovi¢ je to opisivao: ,,Nije dugo bilo do-
doSe nase rabadzije iz beogradskog, valjevskog i1 kragujevackog okruga,
njih oko 700-800, te muslimani potovariSe pokretnost, pa uz pratnju naSe
vojske odose u nedodin”.121 Prva grupa od 400 lica iseljena je 19. sep-
tembra. Druga grupa je brojala 600 lica. Tre¢i transport je otiSao 28. sep-
tembra 1862. godine. Posljednji oprostaj od Uzica napravile su mlade
muslimanke koje su se okupile u tuzno kolo, ispred Beslagi¢a hana i
sjetno zapjevale:

,»0j UZice, mali Carigrade,

Dok bijaSe, dobar li bijase”.

Po Miladinu Radovi¢u rastanak je bio dirljiv: ,,sve je otislo pla-
¢uéi”.122 Muslimani iz UZica su mahom otigli ka Bosni, kao i drugim
dijelovima osmanske drzave, prema Albaniji i Makedoniji. Kada su kre-
nuli put Bosne, ¢elo kolone je bilo na Kadinjaci, a ,,rep u varosi”. Srp-
ska ih je vojska pratila pjevajuci. Kad se opet stanes seliti — govorio je
jedan ,.era” dojucerasnjim komsijama — ,,nemoj drugoga traziti, no po-
ruci meni da dodem da te opet selim”- na Sta mu je muhadzir nevoljno
odmahnuo: ,,Vala, Vlase, kako ste poceli, mu¢no ¢emo se i u Samu
zadrzati”.123 Dio stanovnistva iz UZica preselio se u i Priboj.124 Jedan

120 S 1gnji¢, UZice i okolina, 22-23.

121 H. Suljki¢, Iseljavanje Muslimana iz UZica, 162-163.

122 Upor. S. Ignji¢, Uzice i okolina, 21-23; Lj. Stojanovié, Staro Uzice, be-
leske i uspomene iz 1865-1878, Glasnik Srpskog geografskog drustva, Beograd
1922, 157-176; H. Suljki¢, Iseljavanje Muslimana iz UZica, 163-164; A. Musi¢-D.
Sulji¢, Izgon Muslimana iz UZica, feljton, ,,Oslobodenje”, Sarajevo 30. februar - 5.
mart 1991; ,,Glas islama”, Novi Pazar april 1998; S. Bandzovié, Iseljavanje musli-
manskog stanovnistva iz Knezevine Srbije u sjeveroistocnu Bosnu (1862.-1867.),
Mak, br. 33, Novi Pazar 2003, 80-89.

123 7. Pordevi¢, Cukur-Cesma, 272. Ovaj detalj, ali vezan za iseljavanje mu-
slimana iz NiSa 1878. pominje i Milan Mili¢evi¢ u svojoj knjizi Kraljevina Srbija,
gdje na pitanje srpskog vojnika zasto idu, kad ¢e Srbi za njima, muhadziri odgova-
raju: ,,Ako - takav nam je k'smet. Mi éemo napred u Sam, odakle su nasi stari”.
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od potomaka muhadZira opisivao je put od Uzica u Bosnu: ,,Presli smo
drugog dana drinsku ¢upriju kod Visegrada i domogli se bosanskih
planina. I dok je stotine drugih familija zaostajalo putem, u varoSima 1
kasabama nedaleko od Drine nadajuéi se valjda da ¢e se jednoga dana
moc¢i vratiti u dragi zavicaj, nasi su stari i$li na zapad sve dalje 1 dalje,
putovali su viSe od tri hefte, putem se odmarajuci i po nekoliko dana.
Htjeli su valjda uvjeriti sami sebe - da o nekom povratku u stari zavicaj
ne bi trebalo ni pomisljati”.125 Preseljavanje muslimana iz UZica Srbe
je stajalo 30.588 grosa. Uzice je napustilo 2.917 odraslih osoba i 917
djece. Iza njih je u gradu na Petinji ostalo 550 kuéa.126 Sta je sve ostalo
iza njih, moglo se uociti 1 iz opisa imanja spahije Ibrahima HadZiahme-
tovi¢a koji je samo u Uzicu imao konak u kojem je boravio njegov
harem i dvije kafane sa miljkovima (placevima), pet basti, dva voénjaka,
dva caira 1 njivu vodenicu, jedan vodenicki zakup i sedam placeva.
Bastu je imao i u okolini, u Bugaru i na Zabucju. U Vilovini je
posjedovao dva voénjaka, zemlju i jo§ jedan vodenicki zakup. Imao je
sedam caira u Sest sela, 1 jo§ Sest voénjaka u jo§ Sest drugih sela, ne
ra¢unajuéi posjede u Pozegi, Pljeskovu i okolini u sokolskom kraju.127
Ilija Garasanin je 1. oktobra 1862. izvjestavao da je Uzice ,,ve¢ oc¢iS¢eno
od Turaka”.

Najveci broj muhadzira iz UZica 1 Sokola naselio se u krajevima
isto¢ne i sjeveroistoéne Bosne.128 Bosanski valija odredio je da se ve-
¢ina muhadZira smjesti trajno u Zvornickom kajmakamluku. U proljece

Sam je stari naziv za Damask. Ponavljanje ovakvih kazivanja, u razli¢itim vremen-
skim periodima, svjedoci da su ve¢ bili stvoreni stereotipi oko onog §to je pratilo
iseljavanje muslimana.

124 M. Lutovac, Emicke promene u oblasti Stare Raske, Glas SANU, CCCVII,
Beograd 1978, 219.

125 Upor. M. Kazazovi¢, Ponovo muhadziri, ,,Preporod”, br. 3/586, Sarajevo
mart 1996; H. Avdi¢, Uzicki muslimani, ,,Sandzak Bosna”, br. 28 i 29, Frank-
furt/Main BRD, januar 1997.

126 Upor. S. Ignji¢, Uzice i okolina, 22-23; N. Zivkovi¢, Uzice 1862, Titovo
Uzice 1981, 328-338; G. Skoro, Iseljavanje Muslimana iz UZica i sokolske nahije
u Bosnu 1862, Uzicki zbornik, br. 12, Titovo Uzice 1983, 115-148; M. Imamovic¢,
Pregled istorije genocida nad Muslimanima u jugoslovenskim zemljama, Glasnik,
Rijaset IZ u SFRJ, br. 6, Sarajevo 1991, 680; S. Bandzovi¢, Iseljavanje musliman-
skog stanovnistva iz Uzica i Sokolske nahije u Bosanski ejalet (1804.-1862.), Stav,
br. 4-5, god. II, Tuzla 2003, 44-61.

127'1j. Simovi¢, Uzice sa vranama, Beograd 1996, 127.

128 ] Matuz, Osmansko Carstvo, Zagreb 1992, 144; E. Imamovié, Porijeklo i
pripadnost stanovnistva Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1998, 95-96.
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1863. obilazio je sjeverne krajeve Bosanskog ejaleta da bi oznalio
zemljista za podizanje njihovih naselja.!29 Sultan je iseljenike, za
vrijeme od 14 godina, oslobodio od zaduzenja prema drzavi i od slanja u
vojsku. Za one koji su se iselili u Bosanski ejalet osnovano je Sest
kasaba: Kozluk, Brezovo Polje, Samac, Oragje, Orahovo, Kostajnica.13O
Lokalne vlasti su pravile planove da dio muhadzira nasele na konfisci-
ranim imanjima Husein-kapetana GradaS¢evi¢a. Ruske diplomate iz
Sarajeva su izvjeStavale svoje pretpostavljene da ¢e se muhadziri teSko
privi¢i na obradu zemlje jer oni nisu bili zemljoradnici, ve¢ mahom
gradsko stanovni$tvo.!131 U krajeve Zvorni¢kog sandzaka 1862. je pre-
Slo oko 533 porodice sa 1.243 lica. U Tuzlu je doSlo 12 porodica, u
Bijeljinu 23, u Brezovo polje 89, u Bosanski Samac (Gornju Aziziju)
235, u Gracanicu 14, u Srebrenicu 22, u Donju Aziziju (Ora§je) 132,1u
Vlasenicu tri domacinstva.132 Zajedno sa Uzi¢anima u Bosnu su stigle i
desetine porodica Cigana iz ovog grada.l33 Iako je bilo u podetku
planova da se u Sarajevu naseli oko 100 uzic¢kih porodica od toga se
odustalo, pa se naselilo svega njih est.134 1z Beograda se naselilo u

129 G. Sljivo, Naseljavanje muslimanskih prognanika (muhadzira) iz Kneze-
vine Srbije u Zvornicki kajmakamluk 1863. godine, 94.

130'S. Sidki Hadzihuseinovi¢ Muvekkit, Povijest Bosne, 11, 1106.

311, Tepi¢, Bosna i Hercegovina u ruskim izvorima 1856-1878, Sarajevo
1988, 90.

132 §. Hodzié, Migracije muslimanskog stanovnistva iz Srbije u sjeveroisto-
énu Bosnu izmedu 1788-1862. godine, Clanci i grada za kulturnu istoriju istoéne
Bosne, knj. II, Tuzla 1958, 74-138; S. Ignji¢, Muslimanska imanja u UZicu, u: Os-
lobadanje gradova u Srbiji od Turaka 1862-1867, Beograd 1970, 377-378; H.
Suljki¢, Iseljavanje Muslimana iz Uzica, 166-167; Dz. Cilimkovi¢, Tuzla u osman-
sko doba, Tuzla 1996, 31-33. U Tuzlu su dosli Berbi¢i, Cuguroviéi, Mandzié¢i, Mu-
ki¢i, Prci¢i, Saraci¢i; u Bijeljinu - Berberovi¢i, Cosiéi, Alibegoviéi; u Brezovo
Polje - Tvice, Satari¢i, Beslagi¢i, Kukiéi; u Bosanski Samac - Fisovi¢i, Topaloviéi,
Skilji¢i, Begi¢i; u Orasje - Kabakliéi, Cosiéi, Drljace, Isi¢i, Besiroviéi; u Srebre-
nicu - Begi¢i, Malagiéi itd. Saban Hodzi¢ navodi spisak drugih muhadzirskih poro-
dica 1881. u Tuzli, pristiglih iz Smederevskog sandzaka, u kome se, pored pobro-
janih nalaze i porodice: Prgonié, Pulbegovi¢, Bojadzija, Hasanovi¢, Tabak, Culu-
marevié, Goli¢, Juli¢evi¢, Sipi¢, Kulinovié¢, Ramié, Berbi¢, Cosi¢, Dzudzié, Sejdié,
Saletovié¢, Buzadzié, Sebi¢, Drinjakovi¢, Zili¢, Tufekéi¢ i druge; opsir. S. Hodzié,
Doseljavanje muslimanskih porodica u Tuzlu, Glasnik, IVZ u SFRJ, br. 2,
Sarajevo 1979, 174-176.

133 H. Suljki¢, Iseljavanje Muslimana iz UZica, 165.

134 1. Tepi¢, Bosna i Hercegovina u ruskim izvorima 1856-1878, 91; M. Pele-
si¢, Bosnjaci na svjetskim ratistima, Vojna biblioteka, Sarajevo 1996, 67-68. Fran-
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Bré¢kom 15 porodica sa 36 muskih ¢lanova, u Orasju 134 porodice, a u
gradacackom srezu 25 porodica. Doseljenici iz Beograda su se bavili
trgovinom 1 zanatima, iz Sokola zemljoradnjom 1 stoCarstvom, a iz
Sapca zanatstvom, ribarstvom i skeledzijskim pos}ovima.135 Preseljeno
je 1862. 1 ,,nesto” etnickih Turaka iz Beograda 1 Sapca u Orasje i neka
druga bosanska naselja.!36 Dio muslimana iz UZica i Sokola naseljen je
1 u Bosanskoj krajini. Oni su osnovali Bosansku Kostajnicu. Dio muha-
dzira je naseljen 1 u varoSici Orahovo, na putu izmedu Bosanske Dubice
i Bosanske Gradigke.!37 Na Glasinac, planinsku visoravan, iza planine
Romanije, takoder su se doselile neke muslimanske porodice iz Smede-
revskog sandzaka. Tu se naselio rod Biogradlija, porijeklom iz Beo-
grada. U selo PediSe naselio se rod Lela. U KoSuticu se naselio rod Hu-
rema.!38 Brojni muhadZiri su otvoreno iskazivali nezadovoljstvo ponu-
denim naseobinama u Bosanskom ejaletu. Isticani su zahtjevi da, um-
jesto kuca, dobiju novac, da ¢e se potom sami brinuti o svojoj egzi-
stenciji. Oni koji su naseljeni u posavskim krajevima takoder su poka-
zivali nezadovoljstvo.139

Nakon odlaska muslimana iz Uzica bila je, shodno srpsko-os-
manskom sporazumu, formirana posebna komisija za rjeSavanje imo-
vinskih sporova izmedu muslimana 1 Srba, za prodaju muslimanskih
imanja i likvidaciju njihovih dugova. Po odlasku muslimana otpocela je
neskrivena pljacka njihove imovine. U jednom aktu uzi¢kog nacelstva
stoji: ,,Kuce 1 ostale turske ograde, §to su ovde posle pozara i iseljavanja
Turaka zaostale, povreduju nasi ljudi, viSe manje otkidajuci 1 odnoseci

cuski konzul je izvjeStavao svoju ambasadu u Istanbulu da bi naseljavanje Uzi¢ana
u Sarajevu moglo biti Stetno zato Sto Sarajlije ne podnose dosljake i §to bi nase-
ljavanjem Uzicana situacija bila jo§ viSe pogorSana. Ruski konzul se, pak, zalagao
da se Uzicani nasele u neposrednoj blizini vilajetskih vlasti i stranih konzula, a ne
u unutrasnjosti.

135 E. Tihi¢, Protjerivanje muslimanskog stanovnistva iz Beogradskog pasa-
luka i njegovo naseljavanje u Posavini, u: Bosanska Posavina - dio cjelovite Bosne
i Hercegovine, Sarajevo 1994, 156.

136 M. Hadzijahi¢, O manjinskim etnickim skupinama u Bosni i Hercegovini
u XVIII i XIX stoljecu, do okupacije 1878, Prilozi, br. 18, Sarajevo 1981, 217. Oni
¢e se, nakon 1878. iseliti iz Bosne.

137y, Cubrilovi¢, Odabrani istorijski radovi, 535.

138 M. Filipovi¢, Glasinac, Beograd 1950, 129; 1. Pasi¢, Od hajduka do cet-
nika, Sarajevo 2000, 44.

139 G. Sljivo, Naseljavanje muslimanskih prognanika (muhadzira) iz Kneze-
vine Srbije u Zvornicki kajmakamluk 1863. godine, 99.

143



Safet Bandzovié

patose, tavane, vrata itd”.140 Unisteni su brojni vo¢njaci u okolini 1
samog gradu.!4! Iseljene muslimane zastupao je Salih-efendija nastojeci
da prodaje ,.,komad po komad” njihove imovine, Zele¢i time da postigne
vecu cijenu. Od toga nije bilo niSta. Izbora nije bilo mnogo. Srpski
predstavnici su izvjeStavali kako su Osmanlije trazile 95.000 dukata da
bi, ubrzo, zahtjev svele samo na 13.000 dukata. Najvecéi broj posjeda
otkupila je uzi¢ka opStina novcem dobijenim u zajam od Uprave
fondova, kupujuéi glavna muslimanska imanja, naroCito ona u centru
grada, kao jednu cjelinu.142 U izvjestaju okruznog nacelstva 5. oktobra
1865. o toku prodaje stoji: ,,Turci su prodali juCe i danas naSim ljudima
jo§ svojih placeva. Svi placevi kupljeni su tako jeftino, da bi se odmah
za njih, ako ne jo§ jedanput onoliko koliko je dato, a ono sigurno
polovinu od toga dobiti moglo”.143 Imucéniji gradani su koristili svoj
polozaj 1 uticaj da uzmu za sebe najbolje placeve. Kupovina imanja je
1867. okonc¢ana. Ubrzo je poruSeno i preostalih sedam dzamija u Uzicu.
Kamen sa Sejhove dzamije, najljepSe uzicke dzamije je 1876. iskoris-
¢en, izmedu ostalog, za zidanje kafanskih nuznika. U narodu je ostalo
vjerovanje da ¢e onaj koji je srusio ovu dzamiju biti proklet.144

Gorku sudbinu imali su i muslimani iz grada-tvrdave Soko, u bli-
zini Krupnja u jugozapadnoj Srbiji. Sokoljani su se dugo bunili, ne vje-
rujuci da su tek tako, jednom odlukom iz Istanbula bili osudeni da odu.
Na svojim protestnim skupovima su, u nevjerici i o¢ajanju, porucivali:
,»Mi ho¢emo da nam sultan dode u Soko pa da nam kaze posSto nas je
dao Vlasima”, dodaju¢i da oni ne priznaju cara koji ih Salje u ,,sur-
gun”.145 Pogli su tek onda kada je srpska vojska krenula na njih. Veé
20. oktobra 1862. srpska Stampa je pisala kako ,,seljenje Turaka ide
svom kraju. Zenskinja i sva celjad prebaceni su u Bosnu”, kao i da se
preostale familije pojedinacno odlaze. Seoba u istocnu Bosnu je zahva-
tila 1 muslimane iz azbukovacka sela: GraCanice, Aluge, Zakucana,

140 S Ignji¢, Uzice i okolina, 24; H. Suljkié, Iseljavanje Muslimana iz UZica,
168.

141' S Kosti¢, Memoarske slike proslosti Uzica (Iz ,, samoukog rukopisa" Mi-
ladina Radovica), 325.

142 R. Poznanovié, Zapisi i secanja o starom Uzicu i poslednjim uzickim dza-
mijama, Uzicki zbornik, br. 9, Titovo Uzice 1980, 121.

143 S Tgnji¢, UZice i okolina, 25-26; Isti, Muslimanska imanja u Uzicu, 379.

144 R. Poznanovi¢, Zapisi i secanja o starom UzZicu i poslednjim uZickim dza-
mijama, 126-127.

145 7 Pordevié, Cukur-Cesma, 272.
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Male, Donjeg Postenja, Pe¢i, Laza, Kozla i Bugje.146 Stanovnistvo koje
je 1862. napustalo Soko nije dalo da se vrijeda: ,,Ako vam je, biva, car
dao da nas sa naSih ognjiSta krecete, nije dao da nas u obraz dirate; a
obraz je posStenom Covjeku preci od samog Zivota” - govorio je stari Hu-
sein-beg Kavadarevi¢, srpskom kapetanu Mi¢i koji je nadgledao njihovo
iseljavanje u Bosnu. I sam ih je ovaj srpski oficir Zalio, bar na rije¢ima, da
su se oni tu izrodili ,,i oni 1 njthovi dedovi 1 njihovi ¢ukundedovi, nije
lasno bolan, ostaviti svoju kuéu, svoj zaviéaj i svoje ognjiste”.147
Pocetkom 1863. minirane su i onesposobljene uZzicka i sokolska
tvrdava u prisustvu ruskih i britanskih vojnih komesara. U miniranju
sokolske tvrdave ucestvovao je Petar Radojkovi¢, radevski kapetan,
bojeci se da se muslimani ,,drugim fermanom” ne vrate. Pri ekspoloziji
sva je gradska unutraSnjost urusena: ,,Vele da su Turci sagledav ruse-
vine grada 1 svojih domova gorko uzdahnuli 1 vrte¢i glavama rekli: ,,Va-
lah biva, 1 da nas PadiSah povrati natrag, nemamo se gde skloniti, niti rasta
vraéati u Soko”.148 Srpski knez Mihailo je u svojoj skupstinskoj besjedi
17. avgusta 1864. konstatirao: ,,Muslimani koji su Ziveli u UZicu i1 Sokolu,
iseljent su, a gradovi uzicki i1 sokolski poruSeni su, ali ima jo§ da se isele
Turci iz Malog Zvornika i Sakara, a ima i Kastel da se digne”.149 Imanja
iseljenih presla su u drzavne ruke.!30 Dok je Uzice, uz ubrzano naselja-
vanje Srba, 1 dalje funkcioniralo kao gradsko srediSte, varo§ u Sokolu

146 4zbukovica, Ljubovija 1985, 142-143; upor. S. Kulenovi¢, Etnicki pro-
cesi na prostoru sjeveroistocne Bosne od prahistorije do danas, Pogledi, br. 7, Tu-
zla 1998, 54.

147 7 Pordevié, Cukur-Cesma, 272; R. Ljusi¢, Tursko naslede u Knezevini i
Kraljevini Srbiji, 282.

148 v Nikoli¢-Stojanéevié¢, Radevina i Jadar u neobjavijenim rukopisima Cvi-
Jjicevih saradnika, Beograd 1975. 129. Ona navodi da je u Krupnju do tada po-
stojala dzamija koju je "Antonije Ivanovic, sreski nacelnik i pravnik, porusio i od
njenog kamena sagradio sreske hapsane za vredne Radevcane". Opisujuci selo
Bas¢aluci, ugitelj L. Sopalovi¢ 1903. pise: ,, Ime Bascaluci pricaju da je doslo
otuda §to su u staroj varosi u Loznici oko reke Sire stanovali Turci, Cije su baste
bile na tom mestu gde je sad ovaj zaseok, i tu su bili veliki jabucnjaci, i kestenja je
bilo dosta, pa kad su Turci isterani, onda doseljenicima Srbima nije bilo potrebno
da krée sumu, ve¢ su imale gotovo zemljiste sa bastama".

1499 L. Ranke, Srbija i Turska u XIX veku, 488; M. Mili¢evi¢, KneZevina Sr-
bija, knj. I, Beograd 1876, 611.

150 1. Hasan, Iz proslosti Loznice i njene okoline, Islamska misao, br. 77, Sa-
rajevo 1985, 35. Autor navodi: ,, Veli se, da su sela sokolske nahije: Haluge, Ja-
gostica, PaSina Ravan i Kosnja imali najbolju zemlju za rad i rod. U vise musli-
manskih sela bila su jaka vrela.
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nakon ru$enja nije vise naseljavana. Glavni uzrok ovoj pojavi bio je u tome
Sto je Soko zajedno sa neposrednom okolinom od 11 sela, ,,bio naseljen
isklju¢ivo Turcima”, pa je njthovim iseljavanjem prestao i Zivot ovog
grada.l5! Knez Mihailo je omoguéio ostanak u gradovima samo onim
muslimanima koji su pristali da se zovu Ciganima. Zbog toga su svi oni
koji su htjeli opstati morali to ime prihvatiti. Ti tzv. Bijeli Cigani naseljeni
u Sapcu, Loznici, Krupnju, Ljuboviji, Malom Zvorniku i jo§ nekim
mjestima pored Drine, dosli su iz Bosne ,,jako su mnogi tvrdili da su
zapravo starosjedioci” da su govorili samo ,,srpski jezik 1 to zanoseci
pomalo na bosanski”.152

Ispraznjeni krajevi postaju veoma primamljivi za Srbe koji dolaze
u srpsku knezevinu sa razliCitih strana: sa Kosova, iz Crne Gore, San-
dzaka i1 Bosne. Zakon o naseljavanju stranaca donijet u februaru 1865.
godine, koji je potpisao knez Mihailo, odredivao je velike povlastice za
doseljenike (besplatno dobijanje zemlje, kuce, stoke i odredene koli¢ine
hrane, zatim oslobadanje od poreza, vojne obaveze tokom izvjesnog pe-
rioda) $to je izazvalo tako masovno doseljavanje da su ubrzo bila doni-
jeta 1 neka ograni¢enja. Pokret je zaustavljen u jesen 1865. zabranom
srpske vlade ,,da se ne g)roreduje pravoslavno stanovni$tvo u jo§ neoslo-
bodenim krajevima”.153 Srpska kneZevina je 1866. u svom popisu
stanovniStva postavila prvi put pitanje o narodnosti. Nije poznato kako
je to pitanje izgledalo, i da 1i je bilo izdato kakvo popratno uputstvo za
davanje odgovora, ali je neosporno bio cilj da se za svakog stanovnika
jasno utvrdi da li je ,,vlaske”, ciganske ili koje druge nesrpske narod-
nosti. Rezultati ovog popisa su pokazali da je u srpskoj kneZevini bilo
10,5% Vlaha, 2,1% Cigana i 0,45% pripadnika ostalih narodnosti.

Iako je ovu kneZevinu napustilo gradsko muslimansko stanov-
niStvo, a preostala samo osmanska vojska po gradovima, ni njeno pri-
sustvo nije bilo dugog vijeka. Nastavljeni su raznovrsne akcije 1 pritisci
srpske strane na Portu da i vojska napusti gradove, uz stalno isticanje da
opasnost za mir ne dolazi od Srba ve¢ zbog prisutnosti osmanskih

151 J. Neskovié, Tvrdave oslobodene od Turaka - Smederevo, Sabac, Kla-
dovo, Uzice, Soko, u: Oslobodenje gradova u Srbiji od Turaka 1862-1867, Beo-
grad 1970, 561. Na visokoj stijeni iznad Soko-grada postavljen je 24. marta 2000.
krst visok 13,6 metara, tezak 2.200 kg, raspona pet metara. Histori¢ar Petar Opacic¢
pozelio je da ovaj krst ,, odasilje svetlost preko Drine u Bosnu i na jug na Kosovo”
- opsir. ,,Blic”, Beograd 25. mart 2000; ,,Glas javnosti”, Beograd 26. mart 2000.

152 Upor. T. Dordevié, Nas narodni Zivot, knj. 2, Beograd 1984 298; H. Ju-
sufspahié, Istocna dijaspora, Glasnik, VIS u SFRJ, god. XLII, Sarajevo januar-
februar 1979, 293.

153 R. Petrovi¢, Migracije u Jugoslaviji, Beograd 1987, 10.
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garnizona.!54 Porta je, optereena brojnim problemima, bila prisiljena
na politiku stalnih ustupaka, Sto je, konacno, dovelo 1 do ispunjenja
srpskih ciljeva.l33 Sultan je 1867. izdao ferman o predaji Beograda,
Smedereva, Sapca 1 Kladova Srbima. Ali Riza-paSa, posljednji osmanski
komandant beogradske tvrdave, simboli¢no je 24. aprila 1867. predao
knezu Mihailu ,,na kadifenom jastuci¢u” kljuCeve Sapca, Beograda,
Smedereva i Kladova koje je sultan ,,povjerio” na ,,Cuvanje” knezu: ,,Ja
sam sada za shodno naSao, da se uprava oznacenih gradova tebi (knezu -
prim. S. B.), 1 srpskoj vojsci poveri, s tim, da se pored moje carske
zastave, vije 1 srpska zastava... Obznanjuju¢i ovo reSenje kojim se
uprava tih gradova na oznaceni nacin tebi poverava, pridodajem, da se
ima prethodno iskati od moje vlade saizvoljenje, kad bi se imala na
njima preduzeti kakova preina¢enja”.156 Dan kasnije Ali Riza-pasa je
napustio Beograd sa posljednjim odredom osmanske vojske. Tim povo-
dom su beogradske novine pisale: ,,Tako, dakle, svr§ismo konacno
rastanak na$ s Turcima na dana$njem, pameti dostojnom danu, na kome
u celoj Srbiji vise nema ni jednog Turc¢ina”.!157 Na Kalemegdanu je,
pored sultanove, postavljena 1 srpska zastava. Sultanova zastava je ski-
nuta 20. juna 1876. kada su nakon srpskog ustanka u Bosni, Srbija i
Crna Gora usle u rat sa osmanskom drzavom.!58

Iz Smederevskog sandzaka je, prema navodima ruskog konzulata u
Sarajevu, zaklju¢no sa 1867.-1868. preslo u Bosnu oko 30.000 musli-
mana.!59 Po popisu iz 1874. u ovom sandzaku je bilo 1,003.900 stanov-
nika. Od toga je bilo tek 140 muslimanskih porodica koje su ostale da
zive u Malom Zvorniku i Sakaru.160 Protjerani muslimani 1862.-1867.

154 S Jovanovié, Sabrana dela, tom 111, 447.

155 Vidi feljtone: S. Bandzovi¢a, Muhadzirska balkanska golgota krajem XIX
stoljeca, ,,Has”, Novi Pazar juli 1996; Muhadzirska bespuca krajem XIX i pocetkom
XX stoljeca, ,,Sandzak Bosna”, Frankfurt/Main BRD, decembar 1996. - januar 1997.

156 Upor. Uspomene i dozivijaji Dimitrija Marinkoviéa 1846-1869, 174.

157 R. Novakovié, Bombardovanje Beograda 1862, Beograd 1952, 41.

158 Upor. Lj. Aleksié-Pejakovi¢, Beograd u odnosima izmedu velikih sila i
Turske, 18-19; J. Maliéevi¢, Istorija predaje turskih gradova u Srbiji srpskoj vladi
1867. godine, u: Oslobadanje gradova u Srbiji od Turaka 1862-1867, 248; Istorija
Beograda, 11, 153.

159 Upor. 1. Tepié, Bosna i Hercegovina u ruskim izvorima 1856-1878, 91;
M. Pelesi¢, Pogovor, u: P. J. Cohen, Srpski tajni rat. Propaganda i manipulacija
historijom, Sarajevo 1996, 260.

160 U Malom Zvorniku su, pored starosjedeladkih porodica Ali¢a, Corica,
Imsirovica, Demirovica, zivjele i muhadzirske porodice Beganovica, Ponlic¢a, Kr-
zavica, doseljenih iz krupanjskog kraja iz kojeg ih je 1824. protjerao radevski ka-
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naselili su se na teritoriji Bijeljine, Janje, Kozluka, Zvornika, Srebre-
nice, Vlasenice, Br¢kog, Kladnja, Tuzle, Gracanice. Osnivaju i nova
naselja: Brezovacko Polje, Gornju Aziziju (Bosanski Samac) Donju
Aziziju (Oragje). 161 Naselja su gradena sa Sirokim, pravim ulicama. Iz-
medu njih je ostavljan prostor za trgove, baste 1 dzamije. Dio muslimana
iz Smedereva, Kladova i Beograda otiSao je u Rumeliju, u Vidin i Ni§,
dok su neki prelazili i Bosfor, nastanjujuci se po Anadoliji. Svako se
naseljavao tamo gdje mu je vlast odredlvala Sto je izazivalo nezado-
voljstva iseljenika, ali nisu imali izbora.!162 Porta je jo§ 1857. izdala za-
kon koji je porodicama muhadzira obecavao zemlju, kao 1 oslobadanje
od poreza i sluzenje vojnog roka od Sest do dvanaest godina, u ovisnosti
od mjesta naseljavanja.

U gracanickom kadiluku je 1863. izgradeno 28 kuca u koje je
smjesteno 128 odraslih osoba sa 60 djece, mahom iz UZica, Sokola i
Sapca 164 17 Beograda se u Brékom naselilo 15 porodica, u OraSju 134,
i u gradadatkom srezu 25 porodica. U Samac (Azizija Bala - Gornja
Azizija) u ljeto 1863. dosli su muhadziri iz Beograda. U pocetku su sta-
novali pod ¢adorima, dok im drzava nije izgradila kuce. Ve¢ godinu
dana kasnije ovaj grad je imao 350 kuca i 2.000 stanovnika. Doseljenici
su medu posavske muslimane unijeli smisao za trgovinu. Narocito su
razvili trgovinu §ljivama.165 Na Drini, prema Srbiji, nastao je Kozluk.
Naseljavanje je vrieno i na tatkama prema austrijskoj granici. Muhadzi-
rima prlstlghm u Ora$je (Azizija Zir - Donja A2121Ja) napravljene su
kuce srazmjerne broju €lanova porodice. Trgovcima 1 zanatlijama su

petan TeSman Soldatovi¢, zatim Hasanéevi¢a iz Doboja, Hrnjica iz Osata, Jaku-
bovica iz Uzovnice (doseljenih nakon 1834), Kokorovi¢a iz Petarca (1834), Ku-
jundzi¢a iz Loznice, Osmaklic¢a iz VeleSa, Veledarevica iz Bosne i druge. U Sakaru
su zivjele porodice Colaka dosle s Batara u Brasini, Duraka iz Krupnja, HadZi-
efendica iz Uzica - potomci uzickog muftije Ahmed-efendije, Mujkica iz Tepavaca,
Mustafi¢a (Sahmana) iz Donje Krupine, Srndiéa iz Kuéevaca; opsir. 1. Hasan, Islamski
spomenici u Malom Zvorniku, Islamska misao, br. 46, Sarajevo oktobar 1982.

161 Upor. 1. Tepi¢, Bosna i Hercegovina u ruskim izvorima 1856-1878, 90-
91. Potomci ovih muhadzira ¢e se 1992.-1995., poput svojih predaka, ponovo naci
na udaru, izloZeni progonima i brojnim drugim neda¢ama.

162 § Hodzi¢, Doseljavanje muslimanskog stanovnistva u Tuzlu, 176.

163 F. Zorzon, Poslednji trzaji (1878-1908), u: Istorija Osmanskog carstva,
Beograd 2002, 589, 633.

164 S Hodzi¢, Migracije muslimanskog stanovnistva iz Srbije u sjeverois-
tocnu Bosnu izmedu 1788-1862. godine, 140; G. Sljivo, Gracanica u vrijeme ne-
mira u Zvornickom sandzaku, Gracani¢ki glasnik, br. 10, Gracanica 2000, 34.

165 J. Dedijer, Hercegovina i Hercegovci, Beograd 2000, 66.
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podignuti ducani. Uz svaku kucu dato je po pet dunuma zemlje. Uve-
dena je i isplata dnevnica (jevmija) u iznosu od po jedan gro§ po osobi.
Doseljenici su bili oslobodeni i vojne obaveze u narednih 20 godina,
odnosno do 1882. godine.!66 Izmedu doseljenih muslimana i starosjedi-
laca - katolika i pravoslavaca, nije bilo netrpeljivosti i omraze.167

Izgnanim muslimanima iz Smederevskog sandzaka je oduzeto, po-
red milion hektara obradive zemlje, koja je potom podijeljena naseljeni-
cima pristiglim iz hercegovacko-crnogorskih brda, i oko 100.000 grade-
vinskih objekata (kuca, zanatskih radnji i sl.). UniSteno je oko 600
sakralnih objekata i opljackano oko 300.000 grla stoke.168 Vasa
Cubrilovi¢ je navodio da se 1867. definitivno briSu posljednji tragovi ,,tur-
skog gospodstva u Srbiji”.169 Nastalo je doba frontalnog unistavanja
tragova jedne viSestoljetne kulture i obiljezja ,,bezgrobnog” naroda koji joj
je pripadao. Biti iskorjenjen, napisala je Hana Arent, znacilo je nemati u
svijetu mjesto koje bi drugi priznali i jamgili.170

Sa promjenom strukture stanovniStva, otpocele su promjene i
zivljenja 1 obicaja. Savremenici ¢e zapisati da se turski jezik viSe ne Cuje
nigdje, grcki vrlo rijetko, a ,,srpski se Cisti 1 ispravlja svaki dan. Kuce,
ducani, zanati, odelo 1 obicaji, sve se to udeSava prema onom §to se vidi
na zapadu, na ime, u najblizem susedstvu”.17! Rovinski koji je 1868.-
1869. putovao Srbijom primjetio je da ima kod Srba ,mnogo
netrpeljivosti prema svemu stranom”, govore¢i dalje o protjerivanju
muslimana, o propadanju njihovih posljednjih dZamija u Beogradu i
zatiranju tragova islamsko-orijentalne kulture, kao 1 tragova prisustva

166 M. Hadzijahié, Porijeklo bosanskih Muslimana, Sarajevo 1990, 123, nap. 14.

167 G. Sljivo, Orasje 1863.-1995, Oragje 2001, 241.

168 M. Memié, Bosnjaci-Muslimani SandZaka i Crne Gore, Sarajevo 1996,
176. Ovu brojku treba primiti sa rezervom. M. Memi¢ dalje navodi da je u ,,Beo-
gradskom pasaluku” pocetkom XIX stoljeca bilo oko 368.000 stanovnika, da su u
38 varosi ,,pasaluka”, 65% stanovniStva ¢inili muslimani. On potom navodi da je
1862.-1867. iz ovog ,,pasaluka“ izgnano oko 50.000 muslimanskih porodica sa
oko 300.000 ¢lanova.

169 v Cubrilovi¢, Odabrani istorijski radovi, 543-545.

170 H. Arent, Izvori totalitarizma, Beograd 1998, 483-484. Na pitanje gdje je
zapravo domovina, Perd Konrad odgovara: ,,Tamo gde te ne¢e ubiti. Tamo gde
mogu biti uveren da su mi deca bezbedna. Tamo gde se postuje licnost i re¢. Tamo
gde se unapred uvazava to §to sam onakav kakav jesam, i §to mislim ono §to mi-
slim” — prema: A. Vicko, Domovina je tamo gde te nece ubiti, ,,Politika”, Beograd
18. oktobar 2008, 03.

171 M. Teodosijevi¢, Poznavaoci turskog jezika kod Srba, Orijentalistika,
Zbornik radova, Fiololoski fakultet, Beograd 1997, 53.
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drugih naroda i kultura koji su se nasli na tim prostorima.!72 Iseljava-
njem muslimana zapoceo je zalosni kraj beogradskih dzamija, iako je
prema osmansko-srpskom sporazumu iz 1865. bilo utvrdeno da se one
ne ruSe. F. Kanitz je pisao da su nocu ,,slu¢ajno” u raznim dijelovima
grada eksplodirale mine podmetnute pod dzamije. Vladimir Kari¢ pise
da je nestalo u Beogradu ,,1 onih mnogobrojnih munareta, koja su mu,
jo§ iz daleka gledanome, davala, Zivopisni tip prave, isto¢njacke,
muhamedanske varo8i; danas ih pazljivo oko moze tek dva da
raspozna, ali ni sa jednoga od njih ne razleze se viSe glas mu-
jezina”.173 U Beogradu je 1878. bilo samo pet diamilia: AlipaSina,
Defterdarova, Bajramova, Jahjina i Bajrakli dzamija.l74 I one su ne-
stajale ,,u dugotrajnoj borbi sa ljudskom nerazumnoS¢u i destruk-
tivno$¢u”. KaradZza dZamija je sluzila kao plinski rezervoar za Na-
rodno pozoriSte. Mnoge umjetniC¢ki isklesane nadgrobne ploce i
nadgrobni kamenovi sa turbanom uzidavani su u novogradnje, ,,koje
su brzo nicale izmedu poruSenih turskih kuc¢a ili su neposredno do-
gradivane na njima... ve¢ina Sadrvana, medu njima, na zalost, i neki
vrlo lepi, sa turskim natpisima u kamenu, nestala je u dugotrajnoj
borbi s ljudskom nerazumnoséu i destruktivnoséu”.17> Safarik, uprav-
nik Biblioteke, trazio je da se Batal (Ejhan-begova) dzamija, monu-
mentalna gradevina kvadratnog oblika, pretvori u muzej. Od toga je
bila jaca zapovijest namjesnika Blaznevca da se ona porusi: ,,kafedzija
Pandalo dao je Cincarima 230 dukata da je poruse”.l76 Kanitz je

172 M. Karaulac, LaZ nacionalnih mitova, ,.Vteme”, br. 415, Beograd 3.
oktobar 1998.

173 Upor. V. Karié, Srbija, 666; Lj. Niki¢, DZamije u Beogradu, 162-163.

174 Opsir. M. R. Deli¢, Turske starine u Beogradu, ,,Beogradske novine”, br.
1-3, Beograd 1930; A. Talundzic, DZamije u Beogradu poslije odlaska Turaka-Os-
manlija 1867. godine, “Preporod”, br. 27, Sarajevo 15. oktobar 1971; H. HadZios-
manovi¢, Velicanstvena Ejneban begova dzamija u Beogradu, Glasnik, Rijaset
IVZ u SFR], br. 4, Sarajevo 1982; Isti, Imaret dzamija - najveca gradska dzamija u
Beogradu, Glasnik, Rijaset IVZ u SFRJ, br. 5, Sarajevo 1982. K. Jirecek 1874. pise o
Velikoj dzamiji na Doréolu: ,,Bila je divan spomenik muslimanskog stila. Na zido-
vima se moze poznati arapsko pismo i slike drvec¢a. Uz dzamiju se nebu dize munare,
njezin mali krov sija na suncu. Hteli smo da vidimo kakav je izgled sa munare, ali
ve¢ na uskim vratima sacekala nas je hrpa pticijeg perja - bio je to stan ptica”.

175 F. Kanic, Srbija, 1, 52-53. U jednoj bolje stojeéoj kuéi na Doréolu neki
kafedzija je, navodi Kanic, otvorio firmu sa natpisom ,, Kod dve bule".

176 Upor. Lj. Niki¢, DZamije u Beogradu, 170-171; D. Purié¢-Zamolo, DZa-
mije u uzoj Srbiji iz XIV-XIX veka, 334-335; A. Talundzi¢, Beogradske dzamije,
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1887. u Beogradu od nekadasnjih 15 dZzamija zatekao tek ,,Bajrakli
dzamiju”, izbijenih vrata i1 prozora, koju je jo§ 1690. podigao sultan
Sulejman III. Ona je prethodno, 1868. godine jedino 1 bila obnovljena
za potrebe malobrojnih muslimana.l77

Kada se Srbija u ratu 1877.-1878. protiv Osmanskog carstva po-
novo teritorijalno proSirila i dobila niski, pirotski, toplicki 1 vranjanski
okrug, 1 iz tih tih krajeva protjerano je etnicki raznorodno muslimansko
stanovniS$tvo. Dramati¢na zbivanja 1875.-1878., deosmanizacijski pro-
cesi koji su im prethodili, kao i pratea teritorijalna razgranicenja,
umnogome su izmjenili vjersku i1 etnicku sliku Balkana. Ona nisu
predstavljala kraj ve¢ zapravo kontinuitet muhadzirskih pokreta koji ¢e
se nastaviti 1 tokom XX stolje¢a. Stav prema kojem su muslimani
stranci na evropskom prostoru dio je mentaliteta historijski poznatog
pod imenom ,,Isto¢no pitanje”, koje je u Evropi Zivjelo izmedu 1774. 1
1923. godine, kada su muslimani nasilno protjerivani iz dijelova Evrope
izuzetih od osmanske uprave. Iz te perspektive, muslimani su, bez
obzira na njihovu etni¢ku pripadnosti, smatrani ,,strancima” od kojih je
trebalo ogistiti evropsku teritoriju.178

Smail Bali¢ je ustvrdio kako historiju treba proucavati i retro-
spektivno, ,jer ona zivi u krvi i svijesti”.179 Historija je vi$eznadan
proces, permanentna reinterpretacija proslosti u sadasnjosti. Historicar
svjedo¢i u svom vremenu isto koliko tezi da oZivi neko drugo vrijeme
1 da ga ponovo stvori onako kako ga zamislja 1 sanja. Svaki historicar
govori o sebi isto koliko o narodu mrtvih ¢&iji glasnik Zeli da bude.180
Vrijednost historiografije se moze mjeriti 1 onim §to ona nije proucila.
Svi narodi imaju memorisane razli¢ite price 1 datume. Ideja o jednoj
istini osnova je autoritarnog miSljenja 1 totalitarizma. Pri¢a o mo-
nopolu nije nita drugo ve¢ pri¢a o kontroli historije, posredstvom
pri¢e o njoj. To je moguce izbje¢i u druStvima koja ne pocivaju na
ideoloSkim, politickim 1 drugim monopolima, odnosno u druStvima

Mak, br. 20, Novi Pazar 1997, 98-99. Na Tasmajdanu, na mjestu na kojem se ne-
kad nalazila Batal dzamija, podignut je sportski centar.

177 M. Babi¢, Bajrakli dzamija i njen dzemat u Beogradu, ,,Preporod”, br. 35,
Beograd 15. februar 1972; vid. takoder: ,,Preporod”, br. 22 (94), Sarajevo 15. no-
vembar 1975. Prvi imam 1868. bio je Muhamed ef. Hadzimehmedovi¢ iz Sarajeva
a prvi mujezin Uzejir HadZiahmetovi¢. Tokom ratova 1875.-1878. ponovo je bila
zatvorena. Obnovio je kasnije kralj Aleksandar Obrenovic.

178 S, Bakr-F. Karéi¢, Zapad i muslimanski svijet: uzajamne predodzbe,
»Muallim”, br. 36, Sarajevo 29. decembar 2008, 39.

179'S. Bali¢, Bosna u egzilu 1945-1992, Zagreb 1995, 23.

180 Opgir. Istoricari, prired. V. Sal, Beograd 2008.
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unutar kojih se moguénost razliitih intelektualnih konstrukcija ne
shvata kao jeres koja rusi kanoniziranu pri¢u pobjednika.!81 Oni koji su
proganjali 1 istrebljivali pojedine narode ne mogu biti jedini i iskljucivi
izvori za proucavanje historije tih istih naroda. Multiperspektivni pristup
proSlosti zahtijeva da se objektivno prikazu pozicije 1 stanovista svih
njenih protagonista.

181§ Rastoder, Povodom izdanja ,, Proucavanje istorije” Arnolda Tojnbija,
Istorijski zapisi, br. 1-2, Podgorica 2002, 207; opsir. S. Bandzovi¢, Postjugoslavenska
historiografija: (re)interpretacija proslosti, Pregled, br. 2, Sarajevo 2008, 13-38.
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UTVRDENO GUSARSKO-PIRATSKO NASELJE
SV.MAURA KOD ULCINJA

Uleinj (Olcinium) predstavlja ilirsko-grcki emporion. Tit Livije ga
pominje u vezi s mirom koji je konzul Lucije Anicije nametnuo prva-
cima ilirskih plemena poslije pobjede nad ilirskim kraljem Gencijem
(167. godine p.n.e.). Plinije Stariji pominje ga pod imenom Colcinium,
jer su ga, misli on, osnovali gréki Kolhidani.

Plinije Sekund zabiljezio je u svojoj ,,Historia Naturalis* da je je-
dan od oppida civium Romanorum. Osim Plinija Sekunda nijedan nam
pisac ne spominje da je Olcinium (Ulcinj) bio osnovan od Kolhidana.
Nije se nasao nlkakav natpis koji bi nesto tako tvrdio ili po kojemu bi se
to dalo naslutiti."

Na pojacane veze gr¢kog svijeta s Balkanom, narocito njegovim
priobalnim dijelom, snazan uticaj izvrSila je grcka kolonizacija, koja je
dosegla dijelom do sjeveroistocnih obala Jadranskog mora u IV vijeku
p.n.e. Pouzdano se zna da je bilo tokom IV vijeka p.n.e. osnovano neko-
liko grckih kolonija na dalmatinskom dijelu jadranske obale.

Na tadaSnjoj dalmatinsko-ilirskoj obali, koliko se po izvorima moZze
pratiti, bila su osnovana dva emporiona (trga, odnosno trgovacke stanice).
Jedan od njih, koji se ranije pominje (V vijek), bio je Butua (Budva), dok
je nedavno utvrdeno, da se drugi nalazio u starom Olciniumu (Ulcinju).

O otkricu iliro-grékog bedema u ulcinjskom Starom gradu kao najpre-
sudnijem svjedocanstvu o antickom Olciniumu, dotle poznatom samo po
pomenu u Plinija (Plin. Natur. hist., III, 144), prodiru¢i sondom odozgo u
unutraénjost turskog 1 mletaékog ravelina do dubine od preko 7 metara, ko-
na¢no smo pronasli najvazniji dokaz o lociranju Olciniuma na istoj stuem
na kojoj je zate&en srednjoviekovni Ulcinj i danasnji ulcinjski Stari grad.”

" Autor je docent Filozofskog fakulteta u Niksiéu, Fakulteta za turizam i hote-
lijerstvo u Kotoru, U¢iteljskog studija u Podgorici na albanskom jeziku i profesor
Srednje mjeSovite Skole u Ulcinju.

! Grga Novak, Stari Grei na Jadranskom moru, RAD, JAZU, knjiga 322, Za-
greb 1961, str.199.

2 Pavle Mijovi¢, Pradavne i davne kulture Crne Gore, Titograd 1987, str.29.

153



Maksut HadzZibrahimovié

Kao povod za pisanje ovog priloga, podstakla nas je knjiga Franja
Difnika, pod naslovom: ,,Povijest Kandijskog rata u Dalmaciji®. Naime,
u ovoj knjizi F.Difnik doslovce navodi: ,,Sv. Maura tadasnje utvrdeno
naselje kod Ulcinja, tada na turskom teritoriju“.?

Buduci da je (za sada) jedini autor,a knjiga ujedno predstavlja je-
dini izvor 1 literaturu koja preciznije pominje naziv naselja, u svom tek-
stu ne precizira mjesto lociranja tada$njeg utvrdenog naselja Sv. Maure.
U prilogu navedene knjige, Franjo Difnik prilaze geografsku kartu
P.Santinija: ,,Zemljovidna karta juzne Dalmacije®, 1780.*

Na navedenoj geografskoj karti P.Santinija oznacen je naziv tadas-
njeg utvrdenog naselja ,,Sv.Maura“. Prema ispisanom nazivu tadasnjeg
naselja, navedeno naselje je bilo locirano, kao $to se vidi na navedenoj
karti, u predjelu priobalne zone uvale Kruci, sjeverozapadno od Ulcinja.

Napredak u kartografskom prikazivanju nasih krajeva u rimsko doba
primjecuje se na atlasnim kartama Klaudija Ptolomeja iz Aleksandrije.
Na njegovoj ,,Petoj tabli Evrope® vidi se Citav tadasnji Ilirik, Panonija i
Mezga a Jadransko more ima ve¢ mnogo realnije konture. Na njoj su
oznaCena anticka imena na$ih naselja, tadaSnji nazivi naroda, rijeka i
planina. Od rijeka oznacena je i Bojana.

U navedenoj knjizi Franja Difnika ,,utvrdeno naselje Sv.Maura“
navedeno je u 4 stranice tekstualnog djela (str. 220, 231, 233 i 260).
Naime, analizirajuéi tekstualne djelove navedene knjige o utvrdenom
naselju Sv.Maura stice se utisak da je tadasnje naselje predstavljao gu-
sarsko utvrdeno naselje. Tako na strani 231. F. Difnik navodi sljedece o
naselju Sv.Maura: ,,Da bi se obuzdala drskost gusarskih fusta iz Ulcinja
1 Svete Maure $to su sve smionije upadale u Jadran haraju¢i morem,
poslan je za guvernera Jadrana Iseppo Civrano®. Takode, na str. 233. F.
Difnik istice: ,,No gusare¢i morem viSe nego inace, fuste iz Ulcinja i
Sv.Maure prodrle su u trogirske vode i otele jedan brod koji je prevozio
drzavni dvopek u Kotor, ali njih su kasnije nadvladale naSe lade kraj
Tremita*.’

Za lociranje utvrdenog naselja Svete Maure u obalnoj zoni uvale
Kruci (,,Stari Ulcinj) potrebno je navesti i odredenu topografiju okol-
nog prostora. Naime, u neposrednoj blizini uvale Kru¢i nalazi se istureni
rt 1 kre¢njacka antiklinala Mavrijan.

Naime, naziv Mauri u anticko doba predstavljalo je ime jednog od
berberskih plemena koje je naseljavalo rimsku Mauritaniju. Mauri je 1

* Franjo Difnik, Povijest Kandijskog rata u Dalmaciji, Split 1986, str. 370.
4
Isto.
> Franjo Difnik, Povijest Kandijskog rata u Dalmaciji, Split 1986, str. 220,
231, 2331 260.
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zajedni¢ko ime za sva berberska plemena sjeverne Afrike. Naziv Mauri
(Mori) u srednjem vijeku predstavljalo je naziv za sve pripadnike is-
lama, odnosno (u uZem znacenju) za narod koji je nastao mijeSanjem
antickih Maura s Kartazanima, Rimljanima, Vandalima 1 Arapima. Ta
etnicka mjeSavina prosirila se iz sjeverozapadne Afrike, nakon arapskih
osvajanja u pocetku VIII vijeka, 1 na juznu polovinu Pirinejskog poluos-
trva (Moriski).

U prvim desetlje¢ima XVI vijeka pojavljuju se na Jadranu velike
snage iz sjevernoafrickih muslimanskih zemalja, tzv. berberskih (maur-
skih, barbaresknih) drzava (Tripolisa, Tunisa, Alzira, Maroka), kojima
se prikljucuju druzine iz Albanije i Grcke. Od prvih desetlje¢a XVI vi-
jeka poéinje novo razdoblje intenzivne gusarske aktivnosti. U tom raz-
doblju viSe se isticu tri relativno samostalna gusarska kruga s duZzom
tradicijom: tursko-berberski, usko¢ki i ulcinjski.®

Ulcinj je sa svojom trgovackom flotom bio glavni stub Otoman-
skog carstva na Jadranu. Ulcinjski brodovi nijesu samo gusarili ve¢ su,
kad je to bilo potrebno, sluzili Porti 1 kao ratni brodovi. ViSe puta su se
borili protiv drugih flota, zbog toga ih je Porta tajno potpomagala i zato
su kod nje bili privilegovani.’

Antonio Balda¢i smatra na osnovu sacuvanih podataka da je Ulcinj u
XVII vijeku imao 500 trabakula koji su plovili po Sredozemnom moru.

A. Ekar navodi da se smanjilo gusarenje nakon §to su engleski ratni
brodovi zapoceli krstarenje po Jadranskom moru. Tada se ulcinj ska
mornarica prllagodlla trgovini 1 nesluceno napredovala tako da je 1818.
godine brojila vise od 400 brodova razne veli¢ine.”

Gusari berberskih plemena iz sjeverne Afrike su u VIII vijeku bili
strah 1 trepet za trgovacke brodove u Sredozemnom 1 Jadranskom moru.
Narodno predanje govori da su ovi arapski gusari zauzimali 1 ,,Stari Ul-
cinj*, te im je i on, kao i tadasnje utvrdeno naselje ,,Sveta Maura®, bio
baza za gusarske operacije. Ovo moZe biti vjerodostojnije budu¢i da su ovi
gusari bili rodom iz Mauritanije (Mavritanije) nazivali su se i Mavrima.
Njihov trag sauvao se u prezimenu, odnosno toponimu-oronimu brda
Mavrijan u neposrednoj blizini uvale Kru¢i, kao 1 u jednom prezimenu je-
dne od najstarijih familija, odnosno porodica u Ulcinju-Mavri¢i (Mavriqi).

S Enciklopedija Jugoslavije, 4, Zagreb 1986, str. 634.

7 Maksut Dz.Hadzibrahimovi¢, Brojcano stanje ulcinjskih jedrenjaka u pe-
riodu turske viadavine, Drzavni Arhiv Crne Gore, Arhivski Zapisi, Godina VI,
Broj 1-2, Cetinje 1999, str. 31.

8 Baldacci Antonio, L Albania, Roma 1929, str. 137.

’ Hecquard H., Histoire et description de la Haute Albanie ou Guegarie,
Paris 1858, str. 48.
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Patronim Mavri¢i (Mavriqi) nosi vise porodica u Ulcinju. Predanje
po kojem porodice Mavri¢i spadaju medu najstarlje u Ulcinju nije bez
osnova. Dana$nji patronim Mavri¢i ne moze se udaljiti od srednjovje-
kovnih antroponima Maurus, Mauricius (Morichi), odnosno od patro-
nima Mauro, Mavro.

U jednom dokumentu iz 1242.godine biljezi neki ulcinjski dakon
po imenu Maurus,'® a u XIV vijeku barska vlastela Mauro (Moro, More)
,,Mence filius Petri de Moro (al Mauro) de Antibaro®, odnosno Damassa
Mauri de Antibaro."!

U Skadarskom zemljisniku 1416. biljezi se patronim Maurichi." I
u zemljiSniku od 1485. u nahiji Petrispana pominju se Gjergj Mavriqi 1
Premt Mavriqi."

Danasnji oblik Mavri¢i, o€uvan kao patronim u Ulcinju, ne moZe
da se odvoji od antroponima ili patronima Maurus, Mauricius, Maurichi,
Mavrigi. Ti se posljednji ne mogu udaljiti ni od toponima sela Non-
mauricio 1 Maurichi (Nénmavrlq1 1 Mavriq) koji su zabiljeZzeni u XVII i
XVII vijeku u nahiji Petrispana.

Mnogi biskupski gradovi (civitas) u srednjem vijeku nastali su na
rimskim gradovima. To razdoblje, od XI do XIV vijeka, mozemo oka-
rakterisati kao razdoblje procvata gradova. MozZe se re¢i da se novi gra-
dovi trgovaca i obrtnika razvijaju kao prigrada, bolje re¢i podgrada, s
obzirom na to da su se zamkovi naj¢es¢e gradili na poviSenim lokalite-
tima. Feudalci su na svojim posjedima gradili zamkove, od kojih su neki
bili jezgra razvoja trgovacko-obrtnickih naselja. NajguS¢a mreza gra-
dova i utvrdenja bila je na obali Jadrana. Trgovina i pomorstvo podsta-
kli su, naime, razvoj gradova na obali, medu kojima je Ulcinj i utvrdeno
naselje Sv.Maura, tada na turskom teritoriju.

Najrazvijeniji oblik grada, u upravnom smislu, jest civitas. Od civi-
tasa razlikovali su se locus, oppidum ili burgum, kojima je nedostajala
sloboda civitasa. U vezi s prostornom strukturom srednjovjekovnog
grada kao jedno od bitnih obiljezja, treba istaknuti njithov odbrambeni
sistem. Od X vijeka odbrambeni sistemi bili su sloZeniji 1 sigurniji. Pri
njihovoj izgradnji Cesto su se iskoriS¢avale prirodne pogodnosti, kao §to

' Acta et diplomata, I, 178, str. 55.

1 Acta et diplomata, II, 295, 69, n. 1.

12 Starine, XIV, str. 42.

" Pulaha, Defteri i regjistrimit té Sanxhakut té Shkodrés i vitit 1485, Tirané
1974, str. 404.

'* Ruzhdi Ushaku, O nekim patronimima u ulcinjskom kraju i u njihovim tra-
govima u srednjovjekovnim ispravama, JAZU, razred za filologiju, Onomastika
Jugoslavica, br. 10, Poseban otisak, Zagreb 1982, str. 253.
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je, radi primjera, nekadasnje utvrdeno naselje Sv.Maura, na ostrvu
Kruce, odnosno ostrvo ,,Stari Ulcinj”, ispred uvale Kru¢i, ili na lokali-
tetu naselja Kruci, sjeverozapadno od Ulcinja.

O ostrveu ,,Stari Ulcinj” (odnosno Kruci — M. H) govorilo se po
oskudnim podacima iz pisanih izvora, od kQ] ih je najstariji jedan iz 1376.
godme Mletacki izvori ga pominju najcesce 1 kao ,,Du101gn0 veteris”, pa
se 1 u narodu 1 literaturi odomacio naziv ,,Stari Ulcinj”, za ostrvce Kruci.
Naime, sre¢emo se sa pogresSnim nazivom ,,Stari Ulcinj”, budu¢i da ,,Stari
Ulcinj” nikada nije postojao na ostrvcu Kruci, ve¢ na ovom ostrvcu je
postojala jedna strazarnica (specula), sa crkvicom-kriptom iz XII-XIII
vijeka, s cisternom i drugim manjim objektima, kao 1 keramickim frag-
mentima iz kasne antike. Dakle, dugo vremena za ostrvce Kruc¢i domi-
nirao je naziv ,,Stari Ulcinj”, kako u narodu tako i u literaturi, medutim
»Stari Ulcinj™ predstavlja danasnji Stari Grad- Olcinium."

P. Rovinski piSe: ,,da je ¢itava povrSina ovog ostrvca (,,Stari Ul-
cinj”) bila okruzena stijenama koje se nisu osobito sacuvale. Ostrvce
ima tragova urbanizacije, naime unutar ostrvca mogu se raspoznati os-
taci temelja kuca sa sa¢uvanim zidovima”.'®

P. Rovinski dalje navodi za ovo ostrvce ,,da se nije radilo o utvr-
denju, ve¢ o naselju sa nekoliko desetina kucica, okruzenih zidom, da bi
se stanovniStvo zastitilo od morskih razbojnika”. P. Rovinski dalje pise,
medu ostalome, da su na ovom ostrvcu ,,sigurno zivjeli ljudi koji su se
bavili trgovinom 1 ribarstvom”. Vjerovatno je da P.Rovinski piSe o
crkvici koja se nalazi na najviSem, isto¢nom dijelu ostrvca, iza jedne
stjenovite kose, vratima okrenuta prema zapadu. Na zapadnom, najni-
Zem dijelu ostrvca, nalaze se osta01 nekog utvrdenja. Sada se na ostrvcu
vise ne primjecuju ostaci kuéa.'”

Arheoloskim istrazivanjima dr Pavla Mijovic¢a utvrdeno je da se na
ostrvcu ,,Stari Ulcinj” u anticko doba nalazila manja signalna stanica
(specula), a u srednjem vijeku tvrdava, koja je sluzila kao osmatracnica.
Od tvrdave su ostali obimni zidovi na sjevernoj strani§ a na isto¢noj
jedna manja crkva sa ozidanom grobnicom ispred ulaza.'

Donedavno (do 1984.g) u lokalitetu seoskog naselja Kruce nije se
znalo o nekom kulturnom-istorijskom spomeniku, odnosno o nekom ar-
heoloSkom lokalitetu, budué¢i da u ovom seoskom naselju nema neki

15 Pavle Mijovié, Pradavne i davne kulture Crne Gore, Titograd 1987, str. 171.

P, A. Rovinski, Crna Gora u proslosti i sadasnjosti, tom IV, IC, ,,Cetinje”,
Cetinje 1994, str. 505.

17 Isto, str. 506.

¥ pavle Mijovié, Pradavne i davne kulture Crne Gore, Titograd 1987, str.
171.

157



Maksut HadzZibrahimovié

vidnih tragova na samoj zemljinoj povrSini ili barem nekih ostataka koji
bi ukazali na postojanost nekog arheoloSkog lokaliteta.

U proljece 1984. godine u selu Kruce otkriven je mozaik na imanju
Cana Suljovica. Naime, lokalitet se nalazi na jednom od najZivopisnijih
rtova, preko puta ostrvca ,,Stari Ulcinj” (Kruce Gur1 1 Hasan Begut — M.
H), tj. izmedu rta Krude (,,Stari Ulcinj”) i Belvedera."

Najveci dio prostorije s mozaikom raskopan je prilikom snizavanja
terena za novogradnju. Ostao je fragment malterne podloge 1 dekoracije.
Nakon daljnjih istrazivanja od strane dr Pavla Mijovic¢a, otkopan je
kompleks koji se sastoji od dvije vece pravougaone prostorije i jednog
kupatila vile rustike. Vide se 1 ostaci drugih objekata kojima ni namjena
ni oblici nisu mogli biti utvrdeni. Otkopani kompleks je pokrivao Citav
prostor zaravnjenog brijega, ali je vila zahvatala vecu povrsinu od ko e
su periferni djelovi erozijom zemljista, kao i klizanjem terena nestali.”

Dakle, moze se na kraju kazati, da je u priobalnom i obalnom djelu
uvale Kruce (,,Stari Ulcinj”, Guri 1 Hasan Begut), kao i u okviru isto-
imenog seoskog naselja — Kruce, i na ostrvcu ,,Stari Ulcinj” (,,Guri i Ha-
san Begut” — ostrvce Kruce), u anti¢kom, kao 1 u periodu srednjeg vi-
jeka, postojali su kulturno-istorijski spomenici, odnosno postojanost ut-
vrdenog naselja i drugih sli¢nih utvrdenja 1 arheoloskih lokaliteta.

Y pavle Mijovi¢, Pradavne i davne kulture, str. 116.
2 Isto.
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MARZENA PERICIC

Rodena je 1960. godine u Valbzihu, u Poljskoj. Djetinjstvo 1 mla-
dost provela je u poznatoj banji S¢avno. Godine 1979. zavrSila je gim-
naziju u Valbzihu, a na viSoj fizioterapeutskoj Skoli u Vroclavu diplomi-
rala je 1981. Udata je od 1981. godine u Crnoj Gori i od tada Zivi i radi
u Baru. Ima dva sina. Objavila je dvije knjige pjesama u Poljskoj, koje
su veoma dobro primljene od ¢italacke publike 1 kritike.

Posljednjih pet godina Marzena se bavi izradom skulptura u masli-
novom drvetu. Prva samostalna izlozba izvedena je 2009. godine u Baru,
u organizaciji Poljske ambasade 1 Kulturnog centra Bara.

,Marzena Peric¢i¢ je, nesumnjivo, zivjela svoju umjetnost iznutra, u
stvaralackom porivu i snazi ¢ekajudi pravi trenutak njenog otkrovenja
pred materijalnim svijetom, u fizikumu skulpture u maslinovom drvetu.*
»Maslinovo drvo u MarZeninom slucaju radja umjetni¢ke plodove kao
trajni trag stvaralackog ¢ina. Interesantno je da drvo masline kao umjet-
nicki materijal u kojem se izraZava samo po sebi autoricu navodi na
formu 1 ona mu nerijetko daje primat u selekciji svojih tema i motiva.
Taj svojevrstan ¢in poStovanja i respekta prema maslini MarZena je sva-
kako stekla 1 razvila u Starom Baru, u svojoj porodici. Dakle, ne Zele¢i
da ,,skrnavi® prirodnu formu drveta ona je svojim oblikovanjem, za-
pravo, samo naglaSava, potenciraju¢i upravo one atribute koji ukazuju
na prvobitnost materijala 1 njegovu prirodnu i prirodom stvorenu likov-
nost.“ ,,.Svetom drvetu dostojanstveno pristaju svete istorijske liCnosti
Njegos, Tolstoj, Sopen, Antonije, Kleopatra i velike istorijske teme — Ep
o Gilgamesu, Laokon u borbi sa zmijama i tome slicno. Ponekad je do-
voljan samo mali aluzivni podsticaj da se rodi nezaboravna balerina ili
umiljato jagnje i1 ko zna §ta sve joS u zanosu stvaraju vrijedne MarZenine
ruke, ¢ekajuci da drvo ,,odradi* svoje, pokrenuvsi novi stvaralacki iza-
zov. Upornost pronalazenja sopstvenih rjeSenja za zahtijevne stvarala-
¢ke forme, postavka i oblikovanje detalja otkrivaju nam da je Marzena
Perici¢ stvaralac koji je spreman da uci i suoci se sa kompleksnim va-
jarskim izazovima. Naivnost i iskrenost MarZeninih skulptura daje im
posebnu draZ nesputanog iskaza, nezarobljenog akademskim uzisima,
ukazujuci na prvotnost i svjezinu esencijalnog kreativnog sentimenta.
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Sacdir FILANDRA

CRNOGORSKI BOSNJACI I RENOMINACIJA NACIJE

Bosnjaci Crne Gore su u postkomunisti¢kom razdoblju svoje nacio-
nalno pitanje postavili, prije svega, kao demokratsko, a tek potom kao
pitanje vlastitog kolektivnog identiteta. Svoju opstojnost, sigurnost i
prosperitet oni usko vezu za demokratizaciju crnogorskog drustva. S tog
Sirokog teorijskog i politickog stajaliSta oni su snaznim zalaganjem za
gradansku drzavu tezili subjektivizaciji manjinskih naroda kroz uspo-
stavljanje ,,nac10nalne zajednice manjinskog naroda®, ¢iji b1 reprezent
bilo nacionalno vijece sa svojim zastupnicima u parlamentu Od cjeline
bosnjackih identitetskih procesa u Crnoj Gori, prije svega, nas ovoga
puta zanima pitanje renominacije, tj. zamjene muslimanskog imena bos-
njackim. Odmah na pocetku mozemo ista¢i da je ovaj proces u Crnoj
Gori imao svoje specifi¢nosti u odnosu na ostale postjugoslavenske re-
publike. Pred popis stanovniStva o ovom pitanju ovdje se razvila neo-
bi¢no Siroka rasprava.

Povodom popisa stanovniStva 2003. godine u Crnoj Gori organi-
ziran je najSiri skup BoSnjaka. Cilj skupa bilo je pripremanje vlastite
etnicke javnosti na popis uspostavljanjem odgovarajuée politicke atmo-
sfere u kojoj ¢e pravo na vlastito nacionalno ime biti tretirano kao pravo
na oCuvanje identiteta. U pismu organizatora — ,,Foruma Muslima-
na/Bosnjaka Crne Gore* i Udruzenja ,,Almanah® — jasno se isti¢e stav
da je historijski zadatak ove generacije Bosnjaka da preuzme odgovor-
nost za evropski razvoj svoga naroda doprinose¢i ukidanjem tabua,
predrasuda 1 stereotipa o njemu. Velika skupina bosnjackih intelektua-
laca Crne Gore ve¢ je bila ucCinila snaZan zamah u tom pravcu
osnivanjem ,,Almanaha — Casopisa za prou¢avanje, prezentaciju i zaStitu
kulturno-istorijske bastine Muslimana-Bosnjaka“. Casopis su 1993.
godine osnovali knjizevnici Husein BaSi¢, Zuvdija Hodzi¢ i1 pjesnik

' Ovakvi stavovi su iznijeti na skupu nevladinih organizacija i politi¢kih par-
tija BoSnjaka, Albanac i Hrvata o temi ,,Manjinski narodi u novim ustavno-prav-
nim okvirima* u programu rada okruglog stola: Multietnicko ogledalo Crne Gore,
11, 3. 7. 2002. godine u Podgorici.
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Milika Pavlovi¢. Sam ¢in osnivanja jednog akademskog bosnjackog
udruzenja u vrijeme srpsko-crnogorske agresije na BiH i u doba kada je
kleronacionalistima u Crnoj Gori 1 Srbiji ,,svakl musliman, a priori, bio
sumnjivo i neprijateljsko bi¢e** predstavljalo je gest, ne samo intelek-
tualne ve¢ 1 li€ne hrabrosti. Za razliku od sli¢nih udruZenja ostalih ma-
njinskih naroda ,,Almanah“ od samog pocetka odlikuje profesionalna
akademska ustrojenost i strogost te nezatvorenost u vlastite etnicke pro-
store, a $to ga sve Cini znacajnim druStvenim i kulturnim subjektom na
ukupnoj crnogorskoj kulturnoj sceni. ,,Almanah* je rijedak bosnjacki
primjer u suvremenosti, gdje je sekularna i elitna autorska inteligencija
iz okrenutosti prema potrebama naroda predvodila i oblikovala nacio-
nalni pokret, prednjacivsi ispred politicke i1 teoloske inteligencije. ,,Al-
manah® je ubrzo postao centar kulturnog, knjizevnog i izdavackog zi-
vota Bosnjaka Crne Gore i njegova aktivnost znacﬂa je odlucujucu pre-
kretnicu u razvoju ukupne bosnjacke samosvijesti. 31z ovog akademskog
kruga proizasla je ideja o potrebi promjene nacionalnog imena Mus-
liman u Bos$njak.

Na svojesvrsnom nacionalnom forumu, koji je organizirao intelek-
tualni krug okupljen oko ,,Almanaha®, usvojena je i Deklaracija o za-
mjeni nacionalnog imena Musliman imenom BoS$njak. Prvi stav Dekla-
racije glasi: ,,Muslimani iz svih drzava — biv§ih republika SFRJ, ve¢ su
se opredijelili za vracanje tradicionalnog narodnog imena — BoSnjak.
Smatramo da je naziv Boénj ak istorijski utemeljeno 1 adekvatno ime 1 za
dio ovog naroda koji zivi u Crnoj Gori®. Tre¢im stavom se izrazava
uvjerenje da Crna Gora ima demokratski kapacitet da razumije 1 uvazi
ovo opredjeljenje da ovakvu volju jednog dijela svog stanovnistva nece
ni na koji na¢in dovesti u pitanje i o¢ekuje se stvaranje pravnopohtlcklh
uslova za adekvatno tretiranje ovoga imena u popisu stanovnistva.*

2 Vidjeti Milorad Popovié, Razumjeti sebe i druge, ,,Monitor”, Podgorica, 21.
novembar 2003; Sreten Perovi¢, Almanah kao institut, ,,Monitor”, Podgorica, 29.
mart 2002.

s Izdanja ,,Almanaha‘ iz podruéja knjizevnosti, historije i kulturoloskih stu-
dija ¢ini vise od 30 knjiga, dok je Casopis sa istim imenom objavio 42 broja. Popis
izdanja vidjeti na www.almanah.cg.yu

*Na Okruglom stolu Muslimani/Bosnjaci — kako vam je ime? u Podgorici 22.
3. 2003., bilo je 176 ucesnika i potpisnika Deklaracije: reis IZ Crne Gore Idriz ef.
Demirovi¢, potpredsjednik Skupstine Republike Crne Gore Rifat Rastoder, posla-
nici u Skupstini Republike Crne Gore i drzavnoj zajednici Srbije i Crne Gore: dr.
Asim Dizdarevié¢, Fahrudin Hadrovi¢, Hajran Kala¢, Husnija Sabovi¢, Dzavid Sa-
bovi¢, Ervin Spahi¢, predsjednici op¢ina Rozaje i Plav, Nusret Kala¢ i Adem
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Citav ton raspravi i njenom bosnjackom usmjerenju uvodnim izla-
ganjem dao je historicar Serbo Rastoder. On je prepoznao usud imena
za BoSnjake. Sudbina tog naroda bila je uslovljenja mnogo vise onim
Sto su drugi smatrali da oni jesu nego onim §to su sami smatrali da jesu.
Konstatiraju¢i da nacionalno ime Musliman viSe ne postoji na prostoru
bivse zajednicke jugoslavenske drzave, a niti u medunarodnim aktima
poslije Dejtonskog mirovnog sporazuma, prema njemu dilema vise nije
»Bosnjak* ili ,,Musliman®, ili ,,Mushman — BoSnjak* ve¢ ,,Bosnjak* ili
,,Srbin®, ,,Bosnjak ili ,,Cmogorac

Nisu svi muslimani Crne Gore prihvatili promjenu nacionalnoga
imena. Uslijedila je reakcija promuslimanskih ali i proreZimskih isto-
miSljenika okupljenih oko ,,Muslimanske matice®, a koji su bili za zadr-
zavanje starog imena. Novinska agencija ,,Beta“ prenosi vijest od 28.
maja 2003. godine, da je grupa muslimana iz Podgorice uputila apel jav-
nosti protiv pokusaja ,,asimilacije crnogorskog muslimanskog naroda®.
U apelu se pozivaju vlada, drZzava, nevladine organizacije 1 intelektualci
da se suprotstave ,,poniStavanju crnogorsko-muslimanske i uvodenju
nekakve bosnjacke nacije* u Crnoj Gori. Pokusaj da se u Crnoj Gori
promovira boSnjacka nacija predstavlja ,,zabadanje trna u zdrave noge
na kojima pociva nasa jedina otadZbina Crna Gora® i njime se nastoji
zdravo bi¢e crnogorskih muslimana odvojiti od brace Crnogoraca pra-
voslavne vjere. Citav bodnjacki projekt okvalificiran je kao ,,velikobos-
njacka nacionalisti¢ka asimilacija Muslimana Crne Gore*,® kao povreda
Ustava Crne Gore, kao Izetbegovi¢eva ujdurma sraéunata na ustolienje
Sarajeva centrom svih BoSnjaka itd. Saopéenja Matice muslimanske
zasnivaju se na denunciranju nosilaca boSnjacke opcije i u tome se ide
dotle da se poziva drzavni tuzilac da ,,preduzme mjere gonjenja“ radi

Jasavi¢, itd. Spisak potpisnika Deklaracije vidjeti u ,,Almanah®, br. 23-24, Pod-
gorica, 2003., str. 13-16.

5 Serbo Rastoder, Uvodni referat, ,,Almanah*, br. 23-24., Podgorica 2003, str.
38. O usvojenoj Deklaraciji o promjeni imena Musliman u Bosnjak, te o zagova-
ranju bosnjacke opcije vidjeti ,,Monitor*, Podgorica, 28. mart 2003., ,,Publika®,
Podgorica, 18. januar 2003., ,,Index”, Podgorica, 1. april 2003., ,,Dan®, Podgorica, 9.
april 2003., ,,Pobjeda®, Podgorica, 31. mart. 2003., ,,Pobjeda®, Podgorica, 8. april
2003., ,,Pobjeda”, Podgorica, 7. maj 2003., ,,Vijesti“, Podgorica, 23. mart. 2003.,
»Publika®, Podgorica 23. mart 2003., ,Pobjeda”, Podgorica, 17. novembar 2002.,
»Pobjeda®, Podgorica 18. juni 2003., ,,Vijesti*, Podgorica, 18. jun 2003., ,,Vijesti®,
Podgorica, 22. maj 2003., ,,Vijesti“, Podgorica, 8. april 2003.

6 Ocjene i stavovi o negiranju kulturnog i nacionalnog identiteta i nacional-
nog imena autohtonog muslimanskog naroda u Crnoj Gori”, ,,Matica musliman-
ska®, br. 7. Podgorica, januar 2002.
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pokusaja asimilacije muslimanskog naroda u Crnoj Gori.” ,Matica
muslimanska® je boS$njaStvo predstavljala asimilatorskim i velikonacio-
nalnim projektom ,,sa Sarajevom kao duhovnim, kulturnim, nacional-
nim, politi¢kim, pa prema nekim namjerama i drzavnim centrom‘ svih
Bosnjaka.

Rastoder je stavove predsjednika ,,Matice muslimanske* Avdula
Kurpejovi¢a nazvao praznom galamom po receptu ,,sindroma Sejde Baj-
ramoviéa“,® etiketiraju¢i ga kao ,,stari komunisti¢ko-policijski lobi bli-
zak vladajucoj partiji“. Odbacivsi optuzbe da je bosnjastvo izmislio
Alija Izetbegovi¢, da ono umanjuje crnogorski patriotizam, jer, na-
vodno, promovira Bosnu kao mati¢nu drzavu, Rastroder se ostro bio
obrusio na podanicki karakter muslimanske politicke elite u Crnoj Gori.
Zagovornici naziva za narod ,,Bosnjaci“ su branili stav da se nacionalna
pripadnost samo u faSizmu dokazuje, a svugdje drugo izjavljuje, te da
niko nema pravo boSnjastvo pokazivati neprijateljskim prema Crnoj
Gori. BoSnjaci Crne Gore imaju jak domovinski, crnogorski osjecaj 1
¢ine bitan dio njene multikulturalnosti. I ugledni novinar Esad Koc¢an’

7 Amid AdZiahmetovi¢, Ja nijesam to, ,,Monitor*, Podgorica, 28. mart 2003.
godine. Optuzuje se Husein Basi¢, osnivac ,,Almanaha‘“ da je ,,0soba spremna i na
otvorene prevare i podmetanja“ (dopis ,,Matice muslimanske®, br. 33., od 11. maja
2000. Institutu za otvoreno drustvo); trazi se disciplinska mjera protiv Mirsada Ras-
todera, urednika na Radiju Crne Gore, zbog zloupotrebe radija za propagiranje bos-
njastva (,,Matica muslimanska®, dopis br. 4., od 9. januar 2003. Radiju Crne Gore,
9.1. 2003.); protestira se kod novouspostavljene Dukljanske akademije nauka i
umjetnosti, §to je u svoje &lanstvo primila Serbu Rastodera i Huseina Basic¢a (,,Matica
muslimanska®, dopis br. 11., od 1. februara 2000.); trazi se od predsjednika Skup-
Stine Republike Crne Gore da se ogradi od izjava o bosnjastvu Rifata Rastodera,
potpredsjednika Skupstine, koji je prvi kao funkcioner drzave upotrijebio naziv Bos-
njak-Musliman na okruglom stolu o polozaju Muslimana u Crnoj Gori u Rozaju,
oktobra 1999. godine, te da mu se kaze da se uzdrzi od aspiracija velikoboSnjastva.
(dopis br. 53/4-999 od 7. januara 1999.) Stavove takoder vidjeti u: ,,Publika®, Pod-
gorica, 27. mart 2003., ,,Vijesti“, Podgorica, 7. april 2003., ,,Publika“, Podgorica, 22.
januar 2003., ,,Monitor”, Podgorica, 23. maj 2003., ,,Monitor“, Podgorica, 6. jun
2003. Od pojedina¢nih publikacija vidjeti ,,Program nacionalne afirmacije Musli-
mana u Crnoj Gori“, ,,Matica muslimanska“ Crne Gore, Podgorica, 1998., Avdul Ku-
rpejovi¢, ,,Etnoloske odlike muslimanskog naroda u Crnoj Gori®, Podgorica 2002;
Zbornik radova ,,Kulturni identitet muslimanskog naroda u Crnoj Gori“, Matica
muslimanska“ Crne Gore, Podgorica, 2001.

¥ Vidjeti intervju Serba Rastodera u ,,Publici®, 15. januar 2003.

° Esad Kodan, »Bosnjaci u Crnoj Gori — identitet integracija“, ,,Almanah*, br.
13-14. Podgorica, 2000. U drugom tekstu, ,,Moje ime* isti autor kaze da niko nema
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izraZzavao je otvoreno neslaganje sa odnosom aktuelne crnogorske vlasti
prema cijelom pitanju bosnjacke nominacije. Ona je muslimanstvo indi-
rektno podrzavala, a neznanje BoSnjaka o svome identitetu se stimuli-
ralo ,,kao neka vrsta druStveno korisnog rada®“. To se, prema njegovim
rije¢ima, manifestiralo kroz poluglasnu politi¢ku poruku da ¢e, zavisno
od toga kako ¢e sebe imenovati, ovaj narod biti ili nece biti autohton, ili
¢e zavisno od vlastitog imena imati ovakav ili onakav ustavni polozaj.
To je 1 za njega bila ucjena a ne poziv za dijalog.

Koji i1 kakav interes je u procesu muslimanske renominacije mogla
imati crnogorska vlast, bilo je 1 ostalo otvoreno pitanje, budu¢i da se
sama vlast nije eksplicitno o tom pitanju izjaSnjavala? Vlast je, na-
vodno, prema jednom odgovoru, favorizirala muslimanstvo iz bojazni
da ¢e se procenat Crnogoraca sukobom sa Srbima oko nezavisnosti u
popisu stanovniStva smanjiti, a $to bi moglo ugroziti zahtjev za samo-
stalnom Crnom Gorom kao nacionalnom drzavom, gdje bi Crnogoraci
trebali Ciniti bar 51% od ukupnog stanovnistva, pa se od crnogorskih
muslimana ocekivalo da se Zrtvuju na nacin da se izjasne kao Crnogorci
muslimanske vjere ili kao crnogorski Muslimani.'

Jedan dio etnicki crnogorske akademske javnosti smatrao je Stetnim
odricanje crnogorskih muslimana od historijsko g naslijeda 1 crnogorskog
porijekla dok je drugi bio liberalnijih uvj erenJa Crnogorci ne smiju pasti
u zamku da paternalisticki arbitriraju da li ¢e se stanovnici Crne Gore is-
lamske vjere nacionalno odredivati kao BoSnjaci ili Muslimani. To je is-
klju¢ivo njthovo pravo, bez obzira Sta mislimo o argumentima jedne ili

pravo ime Bosnjak skrnaviti i pokazivati neprijateljskim prema Crnoj Gori. Vidjeti
»Monitor”, 16. maj 2003. Kocan je uvjeren da ¢e Crna Gora normalnim prihva-
tanjem bosSnjastva napustiti svoj ,,koncept izlozbene multikulture® i postati istinsko
evropsko multikulturno drustvo.

10 _Ovim se Zzeli ohrabriti ,,muslimanska ideja“ koja bi, s obzirom na to da
viSe nigdje u svijetu ne postoji nacija Musliman, ta komunisticka izmiSljena ,,na-
cija®, u Crnoj Gori bila tretirana kao izvorna — autohtona, crnogorska nacija (Crno-
gorci muslimanske vjere), koja bi naknadno umanjila procent drzavotvornih Crno-
goraca, u slucaju da taj procenat na popisu padne ispod 50%*. Harun Hadzic,
Budimo ono sto jesmo, ,,Glas islama®, Podgorica, 13. avgust 2006., online izdanje.
www. glas-islama.com

""" Akademik Branislav Kovacevié, Muslimani-Bosnjaci izmedu stvarnosti i
istorijske svijesti — istorijski grijeh i vjecna krivica, ,,Almanah®, br.13-14., Pod-
gorica 2000., str. 63. Vidjeti, takoder, tekst knjizevnika Huseina Basi¢a Jos oko
naziva Bosnjak nastao kao reagiranje na tekst akademika Danila Radojevi¢a o bos-
njastvu u Crnoj Gori, ¢iji su propagatori ,,izrazita prijetnja pravu crnogorskog na-
roda na samoopredjeljenje®. Vidjeti ,,Pobjeda®, Podgorica, 21. septembar 2002.
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druge opcije, bio je stav predsjednika Crnogorskog drustva nezavisnih
knjizevnika Milorada Mija Popoviéa.'”” Kompleksnost unutarmusliman-
skih kontroverzi u Crnoj Gori obavezuje predstavnike ,,ve¢inskog naciona
da u ovim sporenjima budu krajnje neutralni i dobronamjerni“."* Crnogor-
ski paternalizam je moralno neprihvatljiv jer bi podsjecao na beogradske
hegemoniste koji negiraju pravo na crnogorsku kulturu 1 posebnost, bio je
ohrabruju¢i glas iz crnogorske gradanske javnosti. Istovremeno je Novak
Kilibarda, buduc¢i da je kao prvi Sef Misije Crne Gore u Bosni 1 Herce-
goivni dobro poznavao stanje u Sarajevu, uvjeravao crnogorsku javnost da
medu boSnjackim intelektualcima ne postoji ni primisao o r}t] ithovom pravu
na paternalisticki odnos prema crnogorskim muslimanima.'

Rezultati crnogorskog popisa stanovniSva su s aspekta interesa
Bosnjaka bili sljede¢i. Kao Muslimani se izjasnilo 28. 714 ili 4,27%, od-
nosno 31,22% od ukupne bosnjacke/muslimanske populacije, kao Bos-
njaci 63.272 ili 9,41%, odnosno 68,78 % od ukupne boSnjacke/musli-
manske populacije. Odrednice Crnogorac musliman nije statisticki bilo,
mada se jedan dio stanovniStva i tako izjaSnjavao. Islamskoj vjeri pri-
pada 141 105 ili 20,98% od ukupnog crnogorskog stanovnistva. ,,Uce-
S¢e Bosnjaka/Muslimana u stanovniStvu Crne Gore u odnosu na 1991.
godinu opalo je za 0,89%, odnosno sa 14,57% (1991) na 13,68%
(2003). Ako se uzme rast ukupnog stanovnisStva na nivou Crne Gore od
9,4%, jasno se zakljucuje da demografski pad Bosnjaka/Muslimana iz-
nosi vise od 10% u odnosu na 1991. godinu®." Jer, porast u apsolutnom
broju od 2.382, sa 89.614 (1991) na 91.986 (2003) ili za 2,65% jeste
ispod prosjeka prirasta Crne Gore koji je u ovom periodu 9,4%. Upore-
dujuci izjaSnjavanje o nacionalnosti po op¢inama sa onim 0 vjeroispo-
vijesti proizlazilo je da se odreden broj Muslimana, Hrvata 1 Albanaca
pisao kao Crnogorac. Na taj na¢in u Bijelom Polju se 893 pripadnika
islama pisala kao pripadnici druge nacionalnosti, u Beranima je ta raz-
lika 1.152, u Rozajama 290 itd."® Bo$njackim jezikom se izjasnilo da

12 Milorad Mijo Popovié¢, O pitanju manjinskih naroda u Crnoj Gori, ,,Alma-
nah®, br. 13-14. Podgorica, 2000., str. 242.

" Vidjeti Milorad Popovié, Razumjeti sebe i druge, ,,Monitor”, Podgorica,
21. novembar 2003.

" Vidjeti Novak Kilibarda, Povodom nacionalnih raspri crnogorskih Musli-
mana, ,Monitor", Podgorica, 30. maj 2003.

' Serbo Rastoder, Bosnjaci/Muslimani i popis stanovnistva u Crnoj Gori
2003., ,,Almanah®, br. 25-26, Podgorica, 2004. str. 213.

' Hamdija Sarkinovi¢, Nacionalna, konfesionalna i jezicka struktura stanov-
nistva u Crnoj Gori po popisu iz 2003. godine, ,,Almanah®, br. 25-26, Podgorica,
2004., str. 205.
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govori 29. 380 ili 4,37%, taj jezik uveden je u rubriku, a ima i kategorija
,»ostali jezici® iz koje je nepoznato koliko se gradana izjasnilo da govori
bosanskim.

Prvorazredni politicki zadatak BoSnjaka u Crnoj Gori je spreca-
vanje daljnje podjele unutar jedne iste boSnjacke etnicke zajednice koja
se nacionalno samoidentificirala razli¢itim imenima, bo$njackim 1 mus-
limanskim. Koliko je ova zadaca boSnjacka, toliko je i crnogorska
Fabriciranje dvaju razliitih naroda od Jednog, Sto je najgori moguci
scenarij aktualne nominacijske podjele, mogucée je izbje¢i konsenzu-
sualnim stavom da se radi o jednom narodu koji se razli¢ito samoime-
nuje. Postoje dobre naznake da se ide ka ovakvom rjeSenju, mada je sta-
tisticko razdvajanje jednog naroda na fakti¢ki dva, na Muslimane 1 Bos-
njake, pri popisu stanovniStva za ovaj proces loSa stvar. Pred popis
stanovnistva se o¢ekivalo na bosnjackoj strani da u jednoj rubrici budu
Bosnjak 1 Mushman zato §to je apsolutna istina i Cinjenica da je to je-
dan narod,'” mada se to nije, nazalost, ostvarilo. Netaéna bi bila tvrdnja
da je crnogorska vlast utjecala na unutarnju bosnjacku podjelu i pored
njenog otvorenog simpatiziranja muslimanstva i snaga koje se za njega
zalazu. Vlast nije mogla niti je, presudno utjecati na ovakvo stanje.
Razloge unutarnarodnog oStrog podvajanja treba traziti u specifiénom
povijesnom iskustvu muslimanske slavenske zajednice Crne Gore. To
iskustvo je 1 u suvremenosti optere¢eno nizom nepovoljnih ¢inilaca.
Ova zajednica imala je negativan tretman u raspadu Jugoslavije. U
jednom trenutku bila je generalnog sumnjicenja 1 neprihvatanja od crno-
gorske vecine, bilo je slucajava pojedinacnih i grupnih ubistava, gdje se
slucaj Strpci posebno istice. Sve to je moglo nagnati brojne pojedince na
traZzenje trajnijih modaliteta osiguranja svojih individulanih prava, od-
nosno na akomodiranje crnogorskoj ve¢ini.

To negativno iskustvo Serbo Rastoder u polemici s Kurpejovicem
isti¢e rije¢ima da smo mi, bili BoSnjaci ili Muslimani, ,,za drugu stranu
uvijek jedno®, i sustina je u tome da viSe ne moZete bjezati od sebe.'®
Suoceni s moguénoscéu i stvarnoSéu crnogorske asimilacije, a Bosnjaci
Crne Gore su identitetski najasimiliranija autohtona bosnjacka grupacija
van Bosne i grupacija koja s najmanje hrabrosti i vjeStine profilira i
iskazuje svoja kolektivna identitetska prava, oni su u renominaciji vi-

" Vidjeti Asim Dizdarevi¢, Neprirodna podjela na Muslimane i Bosnjake, iz-
java ,,Pobjeda®, Podgorica, 4. april 2003.

8 Serbo Rastoder, ,,Ja sam siguran da ni ja, ni gospodin Avdul, on kao auto-
htoni crnogorski Musliman, a ja, mozda, kao neki nesretni Bosnjak, ne bismo pre-
Zivjeli u vozu 671 u stanici Strpci. ,, Vijesti®, Podgorica, 22. maj 2003., str. 26.
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djeli korak ka hvatanju voza sa svojom mati¢nom kulturom i nacijom.
Klju¢ni problem tog procesa je bio u tome S$to ,,nije bilo saglasnosti
medu politiCkom elitom iz boSnjacko/muslimanske zajednice, koja
participira u vlasti i preko koje se vlast pozicionira u ovom dijelu crno-
gorskog druStva“. Ako bismo bar i povr$no istrazivali odnos raznih
socijalnih kategorija prema bosnjastvu, onda moramo istac¢i da je otpor
bosnjastvu veci u gradu nego u selu, jer je gradsko stanovniStvo oportu-
nije 1 zavisnije. Osim toga, bosnjacka inteligencija, koja je dio drzav-
noga aparata, oportuno se, iz straha ili uvjerenja, odnosila, i danas od-
nosi, prema bosnjastvu. Najveci otpor bosnjastvu je bio od ekonomski i
politi¢ki od drzave zavisnih 1judi (driavnih ¢inovnika 1 pojedinih par-
tijskih aktivista), zato Sto je znacajan dio njlh bio uvjeren da je ,,vlast®
protiv. Takav stav javno nikad nije bio saopcen, Serbo tvrdi, ali dodaje
da je vlast neSto takvo radila putem »Matice muslimanske®, koja se
smatra produzenom rukom vlasti‘.

Da li se u nominacijskom opredjeljivanju mogu iznaci neke pravil-
nosti? Osim podjele na grad — selo, isticala se i podjela na jug i sjever
drzave. Jug su Cinili gradovi Ciji su muslimani povijesno imali rijetke
kontakte s Bosnom 1 boSnjatkom maticom, kao $to su Podgorica i Bar,
pa i Gusinje 1 Plav. Naime, u krugovima koji su bili za muslimanstvo
navodilo se da se boSnjaStvom Zeli stvoriti muslimanski Sandzak, da ga
propagiraju Bihorci, da im djeca studiraju u Sarajevu i sl. U svakom slu-
Caju, sjever Crne Gore, gdje je i velika koncentracija bosnjackog stanov-
niStva, iskazivao je jacu bosnjacku orijentaciju.

Distinktivnih isticanja bosSnjackog kolektivng identiteta u kultur-
nom i druStvenom mozaiku Crne Gore je i danas malo. Simboli¢ki su
BoSnjaci joS najistaknutiji kao vjerska zajednica, 1 to kroz instituciju
Rijaseta 1 reisu-l-uleme i novoosnovane medrese u Podgorici. Inace,
samostalna islamska zajednica Crne Gore osnovana je davne 1878. go-
dine, Cetiri godine prije one u Bosni i Hercegovini. Prisustvo boSnjacke
kulture u Skolskim programima na svim razinama obrazovanja jo§ je
nezadovoljavajuce.

Novi ustav, usvojen 22. oktobra 2007. godine, Crnu Goru definira
kao suverenu drzavu republikanskog tipa vladavine. Ona je ,,gradanska,
demokratska, ekoloska...“ drzava, a nosilac suvereniteta je ,,gradanin
koji ima crnogorsko drZavljanstvo®. U preambuli Ustava nabrojani su
Bosnjaci 1 Muslimani kao nacionalne manjine, znaci kao etnokulturne
posebnosti, dok je u ¢lanu 13. pored crnogorskog kao sluzbenog jezika

' Serbo Rastode, Bosnjaci/Muslimani i popis stanovnistva u Crnoj Gori
2003. ,,Almanah®, br. 25-26. Podgorica, 2004., str. 220.
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naznaceno da su u sluzbenoj upotrebi srpski, bosanski, hrvatski i alban-
ski. Clan 79., koji se odnosi na manjinska prava i zastitu identiteta, pr1—
padnicima manjlnsklh naroda 1 manjinskih nacionalnih zajednica pruza
sve potrebne instrumente najvec¢eg nivoa demokratskih standarda. Pri-
padnici tih zajednica, pa 1 boSnjacke, u javnoj sferi, informiranju i obra-
zovanju mogu koristiti maternji jezik kao sredstvo i medij stvaranja i
oblikovanja vlastitog identiteta, a u opfinama sa zna€ajnim uceS¢em u
stanovniStvu data je moguénost 1 Skolovanja na vlastitom jeziku uz ko-
riStenje nastavnih programa u obrazovanju koji obuhvataju njihovu his-
toriju 1 kulturu. Pitanje je da li ovakav Ustav omogucuje uzivanje kolek-
tivnih manjinskih prava 1 da li on iza nominalno proklamlrane gradan-
ske drzave skriva njen nacionalni i pravoslavni karakter.” Bonjaci su u
Ustavu najzadovoljniji ¢injenicom da su postigli dvoje, navedeni su u
preambuli 1 uvrSten je bosanski jezik.

BoSnjacima/Muslimanima Crne Gore slijedi proces unutarnacio-
nalne konsolidacije. I u tom pravcu se posljednjih mjeseci postizu zna-
Cajni pomaci. Svjesni da polemike i medijska optuzivanja kao argumen-
tlran_]a 1 kontraargumentlranja za boSnjacku ili muslimansku opciju nisu
nacin rjeSavanja problema ve¢ da postaju sredstvo njihovog ukupnog
problematiziranja i uniZavanja, grupa intelektualaca iz nevladinog sek-
tora rijeSila je da prekine s takvom praksom i da preduprijedi daljnje
podjele unutar te etniCke zajednice. Posredovanjem Husnije Redzepa-
gi¢a viSemjesecni prethodni razgovori rezultirali su odrZzavanjem sas-
tanka predstavnika ,,Matice muslimanske®, ,,Almanaha‘“ i ,,Foruma Bos-
njaka-Muslimana“. U Baru su se 10. 10. 2007. godine sastali predsjed-
nik ,,Matice Muslimanske* dr. Avdul Kurpejovi¢, sekretar Sabrija Vuli¢
1 potpredsjednik Semir Smakovi¢, s jedne, 1 urednik ,,Almanaha® prof.
dr. Serbo Rastoder, predsjednik IO ,,Foruma BoSnjaka-Muslimana®
Suljo Mustafi¢ i ¢lan Foruma Cazim Fetahovié. Glavni medijator sas-
tanka bio je Jusuf Kalamperovi¢ (ministar u viSe crnogorskih vlada),
koji je svoje bogato politicko iskustvo upotrijebio da bi sastanak donio
pozitivne rezultate. Klju¢no stanovniste, a koje je bilo i uslov odrza-
vanja sastanka, bilo je priznavanje ¢injenice da su BoSnjaci i Muslimani
jedan narod koji se na posljednjem popisu samoidentifikovao razli¢itim

? Vidjeti prof. dr. Sefer Mededovi¢, Iznevjerena ocekivanja,” Bosnjacke
novine*, Rozaje, br. 4, novembar 2006. Mededovi¢ je najistaknutiji pravni struc-
njak iz redova bosnjackoga naroda koji je na najvisem drzavnom nivou sudjelovao
u razli¢itim fazama izrade nove ustavne materije, te je izraZavao negativna i razo-
caravajuca stajaliSta o nacinu tretiranja manjinskih prava u ekspertskoj verziji Us-
tava. U kona¢nom tekstu ustava donekle se u vezi s tim pitanjem stanje popravilo.
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imenima te da bi svako daljnje podvajanje ovog jedinstvenog etni¢kog
entiteta bilo suprotno interesima i onih koji su se samoidenticirali kao
Muslimani i onih koji su se samonazvali BoSnjacima. Budu¢i da je o
ovom pitanju napravljen dubok jaz u narodu, sustina dogovora je bila da
ucesnici sastanka predstavljaju iskljucivo sebe i1 nevladine organizacije
u kojima su angazirani te da potpisani dogovor prvenstveno obavezuje
njih 1, eventualno, sve one koji bi im se pridruZzili u naknadnim dogovo-
rima. U veoma konstruktivnoj atmosferi sastanka istaknuta je obostrana
spremnost da se u postoje¢e nevladine oganizacije koje okupljaju Bos-
njake, odnosno Muslimane, ukljuce i svi oni koji su se na posljednjem
popisu stanovniStva samoimenovali razli¢itim imenima, misli se, ocito,
na Crnogorce muslimane i one slavenske muslimane koji su se izjasnja-
vali regionalnim 1 drugim terminima.

U saopcéenju za javnost uCesnika sastanka se kaze: ,,Polaze¢i od
toga da su BoSnjaci i Muslimani jedinstven entitet i ¢injenice da se, na
popisu stanovnistva iz 2003. godine, taj entitet samoidentifikovao kao
Bosnjaci 1 Muslimani, uvazavaju obje strane kao neospornu ¢injenicu
koju niko ne moze negirati®. Aktualni pripadnici bosnjacke i musliman-
ske nacionalnosti nazivaju se jedinstvenim ,.entitetom*, ne narodom niti
nacijom, s dva razli¢ita imena i suStina sporazuma i njegov kvalitet je u
priznavanju te jedinstvenosti, pa imenovali je etni¢kom, narodnom ili
nacionalnom. Uz upucenu zajedni¢ku Cestitku za predstoje¢i Ramazan-
ski bajram izrazilo se uvjerenje u mogucnost i nuznost zajednickog rada
na projektima od interesa za tu etnicku zajednicu i drzavu Crnu Goru.
Mada je ovaj sporazum po sebi znacajno postignuce, i kao takav je poz-
dravljen u crnogorskoj javnosti, ne treba izgubiti iz vida ¢injenicu da ¢e
njegovu sudbinu opredjeljivati muslimanski politicki angaZirani prota-
gonisti, prije svega iz partija DPS i SDP, buduci da je Bosnjacka stranka
pozdravila dogovor i najavila konstruktivan odnos prema njegovom
ozivotvorenju.

Kao rezultat novih ustavnih rjeSenja osnovan je Bosnjacki savjet u
Crnoj Gori. On je, kao najviSe predstavnicko nacionalno tijelo Bo$njaka
kao manjinskog naroda, krajem januara 2009. godine donio neke vazne
odluke, koje su se odnosile na simbolicko zaokruzivanje bosnjackog na-
roda u toj drzavi. Usvojeni su grb i zastava Bosnjaka Crne Gore 1 odre-
dene nacionalne nagrade. Grb je oblika evropskog $tita. Na lijevoj dija-
gonalnoj polovini na plavoj podlozi su ljiljani zlatnozute boje — simbol
bosnjackoga identiteta — a na desnoj bijeli polumjesec koji simbolizira
pripadnost islamu. Nacionalne nagrade Bosnjaka u Crnoj Gori ubuduce
¢e biti: povelja ,,Rifat Burdzovi¢ Tr$o* (za doprinos u oblastima javnih
djelatnosti), nagrada ,,Husein BaSi¢* (za knjiZzevna postignuca), povelja
,Husein-pasa Boljani¢* (za ocuvanje islamske tradicije), nagrada ,,Avdo
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Mededovic* (usmena tl‘adICIJa) povelja ,,Hamdija Sahinpagi¢* (etnomu-
zikolosko naslijede).”’

Izgradnja pravne drzave i drustva osobne i nacionalne ravnoprav-
nosti sve vrijeme je bio strateski cilj 1 interes BoSnjaka Crne Gore. Bos-
njaci su posljednje decenije bili dio demokratskih crnogorskih nasto-
janja. Plebiscitarno su podrzali crnogorsku drZzavnu samostalnost. Bos-
njacka politicka elita u Crnoj Gori iskazuje dugotrajnu lojalnost tzv. gra-
danskim strankama, odnosno Milu Pukanovicu, bez propitivanja efekata
takvog drZanja za Sire narodne interese. Gotovo Cetvrtiny od ukupne po-
drske koalicija DPS-SDP dobiva redovno od Bosnjaka. Cak su i bognja-
¢ke opozicione stranke lojalne reZimu. I one su podrzale sve vaZzne crno-
gorske projekte, kao $to su drzavna samostalnost, donoSenje novoga
ustava te niza bitnih zakona. Usprkos tome, mozZe se rec¢i, bar prema
javnom svjedocenju samih crnogorskih Bosnjaka, da ta vlast nije auto-
nomno inicirala ostvarenje nijednog bosnjackog politickog interesa. U
tim ocjenama se ide joS i dalje pa se tvrdi da su u velikoj mjeri izne-
vjerena ocekivanja Bosnjaka od projekta demokratizacije i izgradnje
nezavisne Crne Gore.”> Crnogorske gradanske stranke, pod plastom
borbe za opéecrnogorske interese, preovladujuce su se brinule za inte-
rese crnogorskoga naroda. One se stidljivo suoCavaju s ratnom proslo-
S¢u, a o provodenju sistemati¢nije lustracije da i ne govorimo.

Podaci o nacionalnoj zastupljenosti Bosnjaka/Muslimana u drzav-
nim organima, orgamma javne uprave 1 lokalnim sluzbama Crne Gore
sami za sebe najviSe govore. Ustavno zagarantirana srazmjerna zastup-
ljenost u javnim sluzbama ni priblizno nije ispoStovana. Najnoviji izvje-
Staj Ombudsmena za zastitu ljudskih prava i sloboda u Crnoj Gori, a na
osnovi dobivenih podataka s razine drzave, svjedoci sljedece: Ministar-
stvo kulture, sporta i medija 40 zaposlenih, ne navode se BoSnjaci/Mu-
slimani; Ministarstvo odbrane 201 zaposlena osoba, od toga BoSnja-
ka/Muslimana 5; u Vojsci Crne Gore 2.169 zaposlenih od toga Musli-
mana 69; Ministarstvo zdravlja, rada 1 socijalnog staranja 297 osoba, od
toga Muslimana 5; Ministarstvo prosvjete 1 nauke 69 lica, od toga Bos-
njaka 2 1 Musliman 1; Ministarstvo turizma 1 zastite Zivotne sredine 96
lica, od toga Muslimana 2; Ministarstvo za zastitu ljudskih 1 manjinskih
prava 8 osoba, od toga BoSnjaka 3; Ministarstvo poljoprivrede, Sumar-

*! Vidjeti Kemal Purisi¢, Iznevjerena ocekivanja Bosnjaka, ,Bo$njacke no-
vine®, Rozaje, br. 11, januar 2009., str. 7-9.
** Ibidem.
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stva i vodoprivrede 91 osoba, od toga Muslimana 10. U organima up-
rave na lokalnoj razini proporcija je, manje viSe, identi¢na. I pored ocite
neravnopravnosti, BoSnjaci su za svoja politicka postignuc¢a imali podr-
Sku demokratske crnogorske javnosti, nevladinog sektora i meduna-
rodne zajednice.

» Vidjeti ,,Jzvjestaj Ombudsmana - Zagtitnika ljudskih prava i sloboda u
Crnoj Gori”, Podgorica, 22. decembar 2008. Zastitnik je, prema vlastitoj inicijativi,
pokrenuo postupak ispitivanja implementacije medunarodnih standarda i nacio-
nalne legislative iz oblasti manjinskih prava, odnosno prava pripadnika manjinskih
naroda i drugih manjinskih nacionalnih zajednica na srazmjernu zastupljenost u
javnim sluzbama, organima drzavne vlasti i lokalne uprave.
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Broj:
Podgorica, 22. decembar 2008. godine
NG/ND

DRZAVNIM ORGANIMA
ORGANIMA LOKALNIH UPRAVA
JAVNIM SLUZBAMA

Na osnovu ¢lana 23 1 34 Zakona o Zastitniku ljudskih prava i
sloboda (,,Sluzbeni list RCG*, broj 41/03), kao i ¢lana 5 Pravila o radu
Zastitnika ljudskih prava i sloboda (,,Sluzbeni list RCG*, broj 6/04),
Zastitnik je po sopstvenoj inicijativi pokrenuo postupak ispitivanja
implementacije medunarodnih standarda i nacionalne legislative iz ob-
lasti manjinskih prava, odnosno prava pripadnika manjinskih naroda i
drugih manjinskih nacionalnih zajednica na srazmjernu zastupljenost u
javnim sluZzbama, organima drZavne vlasti 1 lokalne uprave.

I Uvod

Zastitniku ljudskih prava i sloboda su, u neposrednoj komunikaciji,
pojedini politicki predstavnici manjinskih naroda, kao i predstavnici
civilnog sektora koji se bave ljudskim 1 manjinskim pravima ukazali da se
ustavne i zakonske obaveze o proporcijalnoj zastupljenosti pripadnika ma-
njina u pojedinim drzavnim organima, javnim sluzbama i pojedinim orga-
nima lokalnih uprava nedosljedno implementiraju. O tome veoma kriticki
u javnim glasilima ukazuju 1 pojedini poznati crnogorski intelektualci.
Takode, neka posljednja empirijska istrazivanja CEDEM-a ukazuju da je u
Crnoj Gori u porastu negativna etnicka distanca, §to moze dovesti do
latentne netrpeljivosti.Sve to upozorava politicke 1 javne poslenike da je
neophodno da posvjecuju veéu paznju interentickim odnosima u Crnoj
Gori 1 da preduzimaju sve mjere kako bi se stepen etnicke distance sma-
njio, a povecalo povjerenje izmedu pripadnika razli¢itih etni¢kih zajed-
nica. Stoga, jedno od znacajnih pitanja unapredenja interetnickih odnosa
kod nas jeste integracija manjina preko mehanizma proporcijalne zastup-
ljenosti u svim institucijama pravnog i polit¢kog sistema.

Saznanja iz savremenih multinacionalnih drzava ukazuju da je par-
ticipacija 1 integracija manjina u institucijama politickog sistema date
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zemlje bitna komponenta uspostavljanja pravedenog, demokratskog, mi-
roljubivog 1 stabilnog drustva. Ne moze se govoriti o demokratiji, slo-
bodi i pravdi, ukoliko nema poStovanja razlika, a ljudi kao pojedinci 1
kao grupe, po mnogo ¢emu se razlikuju. Ali bitne razlike, kada se radi o
ljudskim pravima i slobodama su nacionalne, etnicke, kulturne, jezicke i
vjerske osobine pojedinih grupa koje mogu biti, a nazalost, najéesce i to
jesu, osnov za diskriminaciju. Upravo zbog toga multietnicke drzave
savremenog svijeta ¢esto moraju ustanoviti posebna rjeSenja za manjine.
U tom smislu savremena drustva poznaju pojavu instituticionalizovanja,
odnosno pravnog uobli¢avanja obaveznih mjera pomocu kojih se olak-
Sava 1 obezbjeduje ravnopravnost i jednakost manjina u razli¢itim obla-
stima druStvenog Zivota.

Takve mjere se u najSirem smislu imenuju afirmativnom akcijom,
ali su u upotrebi 1 drugi pojmovi: pozitivna diskriminacija, prefercijalni
tretman, sistem kvota itd. Afirmativna akcija se, za razliku od neutral-
nosti obi¢nog nediskriminatorskog pristupa prema manjinama, odlikuje
preduzimanjem pozitivnih mjera koje imaju za cilj da unaprijede polozaj
manjina u drustvu.

Crna Gora je veoma heterogena, multinacionalna i multikulturalna
drzava. Prema popisu stanovniStva Republike Crne Gore od 2003. go-
dine, u Crnoj Gori stalno Zive ukupno 620.145 stanovnika. Od toga
broja stalno stanovni§tvo po nacionalnoj pripadnosti su: Crnogoraca
43,16%, Srba 31,99%, Bosnjaka 7,76%, Albanaca 5,02%, Muslimana
3,97%, Hrvata 1,09%, Makedonaca 0,13%, Slovenaca 0,06%, Roma
0,41%, ostalih 2,02% 1 neizja$njenih i neoprediljenih 4,33%. Prema
vjeroispovijesti stalno stanovni§tvo Crne Gore su: pravoslavna 74,25%,
islamska 17,74%, katolicka 3,54% i ostalih 4,49%.

Da bi Crna Gora imala ,,evropsku perspektivu® treba da dokaze da
ima demokratski 1 kadrovski kapacitet, da je sposobna da ispunjava kri-
terijjume Evropske Unije, prije svega tzv. Kopenhagenske kriterijume,
kao S§to su zahtjevi za: stabilne i funkcionalne institucije koje garantuju
demokratiju, vladavinu zakona, dosljedno ostvarivanje ljudskih i ma-
njinskih prava itd. S tim u vezi evropske institucije, kao $to su: OEBS,
Savjet Evrope, Evropska Unija i sl. sa velikom paznjom prate, analizi-
raju 1 nadziru stanje ljudskih i manjinskih prava na Zapadnom Balkanu,
pa prema tome i u Crnoj Gori. To pitanje je danas jedno od centralnih
pitanja prijema Crne Gore u Evropsku Uniju i NATO, kao strateSko
pitanje Crne Gore i njene buduénosti. Prema tome svi drzavni organi,
organi lokalnih samouprava i drugih nosioci javnih ovlas¢enja u Crnoj
Gori su duzni da dosljedno ostvaruju i promoviSu ljudska 1 manjinska
prava u skladu sa nacionalnom legislativom i medunarodnim pravom.
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II Relevantni propisi

Okvirna konvencija Savjeta Evrope za zastitu nacionalnih manjina
(1995), u ¢lanu 15 predvida obavezu drzava Ugovornica, da stvaraju
neophodne uslove za efikasno ucescée pripadnika nacionalnih manjina u
kulturnom, socijalnom i ekonomskom Zivotu 1 javnim poslovima, naro-
¢ito onih kojih se njih ticu.

U Preporukama Organizacije za bezbjednost i saradnju u Evropi
(OEBS) iz Lunda od 1999. godine, se navodi, da strukture i procedure
donoSenja odluka regionalnih i lokalnih vlasti moraju da budu transpa-
rentne 1 dostupne kako bi podstakle uceS¢e manjina, kao i da drzave
moraju obezbijediti manjinama da se Cuje njihov djelotvorni glas kako
na nivo centalnih vlasti, tako 1 na regionalnom i lokalnom nivou. Kao
jedan od mogu¢ih nacina za postlzan_]e ovog cilja se navodi preduzi-
manje posebnih mjera za uces¢e manjina u drzavnoj sluzbi, kao i objav-
ljivanje propisa javnih sluzbi na jezicima nacionalnih manjina.

Odredbom c¢lana 9 Ustava Crne Gore, je propisano: ,,potvrdeni i
objavljeni medunarodni ugovori i opsSteprihvac¢ena pravila medunarod-
nog prava sastavni su dio unutrasnjeg pravnog poretka, imaju primat
nad domac¢im zakonodavstvom i neposredno se primjenjuju kada odnose
ureduju drugacije od unutraSnjeg zakonodavstva“.

Odredbom c¢lana 79 tacka 10 Ustava Crne Gore, je propisano: ,,pri-
padnicima manjinskih naroda i drugih manjinskih nacionalnih zajednica
jemce se prava na srazmjernu zastupljenost u javnim sluzbama, orga-
nima drzavnih vlasti i lokalne uprave*.

Odredbom ¢lana 25 Zakona o manjinskim pravima i1 slobodama
RCG (,,Sluzbenim list RCG*, br. 31, od 12. maja 2006. godine) propi-
sano je: ,,manjine imaju pravo na srazmjernu zastupljenost u javnim
sluzbama, organima drZavne vlasti 1 lokalne uprave®.

I Ispitni postupak

Zastitnik ljudskih prava i sloboda je dana 10. aprila 2008. godine,
pokrenuo postupak po sopstvenoj inicijativi, u cilju ispitivanja imple-
mentacije nacionalne legislative 1 medunarodnih standarda u ovoj obla-
sti 1 zatrazio izvjeStaje, odnosno izjasnjenja od svih ministarstava, Vr-
hovnog suda Crne Gore, Vrhovnog drzavnog tuzioca Crne Gore, kao i
od svih opstina Crne Gore.

Zastitniku ljudskih prava i sloboda su dostavili izvjestaje, odnosno
izjaSnjenja sa potrebnim statistickim podacima samo sedam ministar-
stava i to: Ministarstvo poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede; Mini-
starstvo kulture, sporta i medija; Ministarstvo odbrane; Ministarstvo
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prosvete 1 nauke; Ministarstvo zdravlja, rada 1 socijalnog staranja; Mini-
starstvo turizma i zaStite Zivotne sredine; Ministarstvo za zastitu ljud-
skih 1 manjinskih prava.

U Ministarstvo kulture, sporta i medija ima zaposlenih ukupno 40
lica. Od toga broja su: Crnogorci 33 ili 82,5%; Srbi 4 ili 10%; nijesu se
izjasnili 3 ili 7,5%.

U Ministarstvu odbrane je zaposleno ukupno 201 lice. Od toga su:
Crnogorci 171 ili 85,07%; Srbi 9 ili 4,47%; Bosnjaci/Muslimani 5 ili
2,48%; Albanci 1 ili 0,49%; Hrvati 1 ili 0,49%; Makedonci 1 ili 0,49%;
Jugosloveni 2 ili 0,99%; nijesu se izjasnili 5 ili 2,48%.

U Vojsci Crne Gore je zaposleno ukupno 2169 lica. Od toga su:
Crnogorci 1357 ili 62,56%; Srbi 638 ili 29,41%; Muslimani 69 ili
3,18%; Albanci 4 ili 0,18%; Hrvati 22 ili 1,01%; Makedonci 10 ili
0,46%; Slovenci 2 ili 0,09%; Madari 3 ili 0,13%; Vlasi 1 ili 0,04%;
Jugosloveni 57 ili 2,62%; Slovaci 4 ili 0,18%; Rusini 1 ili 0,04%; nijesu
se izjasnili 1 ili 0,04%.

U Ministarstvo prosvete 1 nauke je zaposleno ukupno 69 lica. Od
toga su: Crnogorci 54 ili 78,26%; Srbi 6 ili 8,69%; Bosnjaci 2 ili 2,89%;
Hrvati 1 ili 1,44%; Muslimani 1 ili 1,44%; Bosanci 1 ili 1,44%; nijesu
se izjasnili 4 ili 5,79%.

U Ministarstvu zdravlja, rada i socijalnog staranja je zaposleno
ukupno 207 lica. Od toga su: Crnogorci 185 ili 89,37%; Srbi 12 ili
5,79%; Muslimani 5 ili 2,41; Albanci 2 ili 0,96%; ostali 3 ili 1,44%.

U Ministarstvu turizma 1 zastite Zivotne sredine je zaposlenio uku-
pno 96 lica. Od toga su: Crnogorci 86 ili 89,58%; Srbi 6 ili 6,25%;
Albanci 2 ili 2,08%; Muslimani 2 ili 2,08%.

U Ministarstvu za zaStitu ljudskih i manjinskih prava je zaposleno
ukupno 8 lica. Od toga su: Albanci 5 ili 62,5%; Bosnjaci 3 ili 37,5%.

U Izvjestaju Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva 1 vodoprivrede
se navodi da zaposlenih ima ukupno 91 lice. Od toga su: Muslimani 10
ili 10,98%; Albanci 2 ili 2,19%.

Zastitniku nijesu dostavili zatrazeni izvjeStaj sa statistickim poda-
cima sledec¢a ministarstva: Ministarstvo pravde, Ministarstvo inostranih
poslova, Ministarstvo sabracaja, pomorstva i telekomunikacije, Mini-
starstvo za ekonomski razvoj, Ministarstvo finansija, Ministarstvo unu-
traSnjih poslova i javne uprave. Zatrazeni izvjestaj Zastitniku nije dosta-
vilo ni Vrhovno drzavno tuzilastvo, dok Vrhovni sud Crne Gore je
dostayio Zastitniku samo spisak zaposlenih u sudovima Crne Gore.

Sto se ti¢e opstina u Crnoj Gori, izvjestaje su Zastitniku dostavili sa
potrebnim podacima slede¢e Opstine: Budva, Cetinje, Danilovgrad, Ko-
tor, Mojkovac, Niksi¢, Plav, Rozaje, Ulcinj, Tivat i Andrijevica.
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U Opstini Budva je zaposleno 306 lica. Od toga su: Crnogorci 222
ili 72,54%; Srbi 63 ili 20,58%; Bosnjaci 2 ili 0,65%; Muslimani 2 ili
0,65%; Hrvati 2 ili 0,65%; Makedonci 1 ili 0,32%; Slovenci 1 ili 0,32%;
Bokelji 2 ili 0,65%; Primorci 1 ili 0,32%; neizjas$njenih 10 ili 3,26%.

U Opétini Cetinje je zaposleno 195 lica. Od toga su: Crnogorci 189
il 96,92%; Srbi 5 ili 2,56%; Hercegovci 1 ili 0,51%.

U organima lokalne uprave opstine Danilovgrad je zaposleno uku-
pno 102 lica. Od toga su: Crnogorci 88 ili 86,27%; Srbi 8 ili 7,84%;
Makedonci 1 ili 0,98%; nijesu se izjasnili 5 ili 4,90%.

U organima lokalne uprave opstine Kotor u radnom odnosu je 135
sluzbenika. Od toga su: Crnogorci 73 ili 54,07%; Srbi 29 ili 21,48%;
Hrvati 9 ili 6,66%; Bosnjaci 1 ili 0,74%; Muslimani 1 ili 0,74%; neiz-
jaSnjenih 22 ili 16,29%.

U organima lokalne uprave opstine Mojkovac u radnom odnosu je
75 sluzbenika. Od toga broj su: Crnogorci 43 ili 57,33%; Srbi 25 ili
33,33%; neizjasnjenih 7 ili 9,33%.

U ogranima lokalne uprave opstine Niksi¢ zaposleno je 446 sluzbe-
nika odnosno namjestenika. Od toga broja su: Crnogorci 117 ili 26,23%;
Srbi 5 ili 1,12%; Srpsko-crnogorske nacionalnosti 1 ili 0,22%; neizjas-
njenih 323 ili 72,42%.

U lokalnoj upravi opstine Rozaje u radnom odnosu je 78 lica. Od
toga su: BoSnjaci/Muslimani 74 ili 94,87%; Crnogorci 1 ili 1,28%; Srbi
2 ili 2,56%; Albanci 1 ili 1,28%.

U organima uprave opstine Tivat je ukupno zaposleno 92 lica. Od
toga su: Crnogorci 33 ili 35,86%; Hrvati 35 ili 38,04%; Srbi 18 ili
19,56%; Slovenci 1 ili 1,08%; neizjasnjenih 5 ili 5,43%.

U organima lokalne uprave opstine Ulcinj je ukupno zaposleno 180
lica. Od toga su: Albanci 160 ili 88,88%; Crnogorci 11 ili 6,11%; Srbi 4
ili 2,22%; Muslimani 2 ili 1,11%; Bosnjaci 1 ili 1,11%; Makedonci 1 ili
1,11%; neizjasnjenih 1 ili 1,11%.

U izvjestaju Opstine Plav se navodi da su se obratili javnim usta-
novama, drzavnim organima na podruc¢ju opStine, privrednim drustvima
1 drugim pravnim licima kao 1 kod privatnih preduzetnika o podacima
zaposlenih po nacionalnoj pripadnosti. Dalje, se istice da zaposlenih
prema nacionalnoj strukturi u opstini Plav ima ukupno 1390 lica. Od
toga su: Crnogorci 120 ili 8,63%; Srbi 70 ili 5,03%; BoSnjaci 548 ili
39,42%; Albanci 140 ili 10,07%; Muslimani 35 ili 2,51%; neizjaSnjenih
477 ili 34,31%.

U organima lokalne uprave opstine Andrijevica je ukupno zapo-
sleno 28 lice. Od toga su: Srbi 28 lica.
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IV Utvrdene Cinjenice

Na osnovu dobijenih izvjestaja od jednog broja drzavnih organa i
organa lokalnih uprava, kao 1 neposredne komunikacije sa pojedinim
politickim predstavnicima manjinskih naroda, kao i nekim predstav-
nicima nevladinih organizacija, Zastitnik je utvrdio sledece ¢injenice: da
je nacionalna struktura pojedinih drzavnih organa i organa lokalnih
uprava neadekvatna; da je zastupljenost pripadnika manjinskih naroda
nepovoljna u pojedinim ministarstvima, u pravosudnim organima i poje-
dinim organima lokalnih uprava u nacionalnim mjeSovitim sredinama;
da jedan broj drzavnih organa i organa lokalnih uprava ispoljavaju ne-
odgovoran odnos prema ovom pitanju i time $to nijesu nasli za shodno
da dostave izvjesStaje, odnosno izjasnjenja Zastitniku ljudskih prava i
sloboda na njegov zahtjev po ovom pitanju.

V MiSljenje Zastitnika

Na osnovu rezultata sprovedenog ispitnog postupka, Zastitnik je
doSao do saznanja da pojedini drzavni organi 1 pojedini organi lokalnih
uprava nedosledno implementiraju medunarodne obaveze koje proizi-
laze iz medunarodnog prava, kao i obaveze iz nacionalne legislative o
proporcijalnoj zastupljenosti pripadnika manjina u institucijama poli-
tickog sistema u Crnoj Gori. Dakle, postoji znatna disproporcija izmedu
normativnog i stvarnog.

Zastitnik smatra da je proporcijalna zastupljenost manjina u drzav-
nim organima, javnim sluzbama i orgamma i sluzbama javne uprave u
opsStinama u Crnoj Gori od bitnog znacaja za izgradnju Crne Gore kao
pravne i demokratske drzave. Manjinska prava su demokratsko pitanje
par excelence politicke zajednice. One su osjetljiv demokratski termo-
metar Citavog druStva. Bez nacionalne ravnopravnosti u multietnickim
druStvima, kao §to je Crna Gora — nema ni gradanske, ni ljudske jed-
nakosti, ni demokratije ni pravne drzave. Ako zelimo demokratizaciju
drustva, ako hofemo jednakost i ravnopravnost gradana i svih nacio-
nalnih zajednica, onda treba da izgradujemo takav politic¢ki sistem, kod
koga ¢e postojati ustaljen i organizovan mehanizam za zastitu i promo-
visanje manjinskih prava. Nemoguce je stvarati nove demokratske od-
nose 1 integrisati se u evropske 1 evroatlanske tokove, a zadrzavati stara
institucionalna rjeSenja 1 konzervativnu politicku svijest. SuStina pravil-
nog rjeSenja manjinskog pitanja, ogleda se o tome, da niko ne osjeca
pritisak veceg i jaceg, nego da se svaki narod nezavisno od broj¢ane
veli¢ine osjeca ravnopravnim i slobodnim. U tom kontekstu institucija
afirmativne akcije manjina je najprikladnija naSem pluralnom, multiet-
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nickom 1 multikulturalnom drustvu. Afirmativna akcija je veoma kom-
patibilna sa konceptom gradanske drZave i ima uporiSte u nacionalnom
legislativu 1 medunarodnom pravu. Savremena nau¢na saznanja ukazuju
da drZzava mora da prihvati aktivniju ulogu 1 putem razliCitth mjera
stvara uslove za promociju manjinskih prava. Naprotiv, ako se manjin-
ska prava ignoriSu ili negiraju u pravnoj, politickoj, ekonomskoj i kul-
turnoj praksi, onda ¢e uvijek trijumfovati monopol 1 privilegija etnicke
veéine. A to stvara nezdravu klimu i napetost, i vrlo lako, ozbiljne kon-
flikte u interetnickim odnosima. Zato je neophodno uvazavati i do-
sljedno implementirati individualna i kolektivna prava manjinskih na-
roda 1 drugih nacionalnih zajednica, u skladu sa evropskim standardima.
Svakako, suocavajuéi se sa problemom manjina, druStvo se suoCava sa
esencijalnim pitanjima svoje strukture, u tom smislu ophodenje prema
manjinskom pitanju nije tek jedno pitanje u sklopu ostalih problema veé
probni kamen demokratizacije i istinske Zelje da se transformiSe poda-
nicka svijest 1 autaritarna politicka kultura, kao nasljede proslosti, koje
ocito opterecuju perspektivu demokratije kod nas.

Polaze¢i od gore citiranih medunarodnih standarda i1 nacionalnog
zakonodavstva, zatim utvrdivanja ¢injeni¢nog stanja o nedosljednoj im-
plementaciji nacionalnih i medunarodnih pravnih obaveza o zastuplje-
nosti pripadnika manjina u institucijama politickog sistema u Crnoj
Gori, kao i znaCaja manjinskog pitanja za izgradnju Crne Gore, kao
demokratske pravne drzave i njeno ukljucivanje u evropske i transat-
lanske integracije, a shodno ovlas¢enjima iz ¢lana 23 1 34 Zakona o
Zastitniku ljudskih prava i1 sloboda (,,Sluzbeni list RCG* broj 41/03),
Zastitnik daje sledec¢u

PREPORUKU

DrZavnim organima 1 javnim sluzbama u Crnoj Gori, da polazeci
od svojih nadleznosti vode racuna o implementaciji ustavnih i zakonskih
odredbi o zastupljenosti manjina u drZzavnim organima kao 1 o sprovo-
denju medunarodnih obaveza u ovoj oblasti.

Organima lokalne uprave na teritoriji Crne Gore, da polazeci od
sopstvenih potreba, prilikom zasnivanja radnog odnosa sa novim zapo-
slenima koji ispunjavaju uslove koji su propisani za odredeno radno
mjesto, naro€ito vode ra¢una o zaposljavanju pripadnika manjinskih na-
roda 1 drugih manjinskih nacionalnih zajednica, kako bi se obezbijedila
relativno adekvatna zastupljenost pripadnika razlicitih nacionalnih za-
jednica u organima lokalne uprave srazmjerno njihovom udjelu u ukup-
nom broju stanovnika na teritoriji jedinica lokalne uprave.
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Navedeni organi su obavezni da, po isteku roka od 6 mjeseci od
dana prijema ove preporuke, dostave izvjeStaj Zastitniku o preduzetim
radnjama i mjerama na njenom izvrsenju.

S postovanjem,
ZAMIJENICA ZASTITNIKA LJUDSKIH

PRAVA I SLOBODA
Marijana Lakovi¢
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MULTIKULTURALNOST U CRNOJ GORI
I. REZIME

Multikultura 1 multikulturalnost najées¢e se pominju u Crnoj Gori
u posljednjih deset godina, ali sadrzaj navedenih pojmova shvata se na
razli¢ite nacine. NajceSc¢e ih upotrebljavaju politicari, kao omiljenu de-
klarativnu floskulu kako bi po principu samodopadljivosti pokusali
proklamovati neki cilj koji bi korespondirao sa modrenim svjetskim
trendovima.

Pod multikulturalno$¢u se obicno, pod uticajem zapadne nauke i
aktuelne politike, podrazumijeva odnos izmedu razli¢itih nacionalnih
kultura, s tim Sto se potpuno zanemaruje postojanje razliitih kulturnih
modela unutar iste nacionalne kulture. To se najbolje vidi na primjeru
Crne Gore, gdje su ponekad razlike izmedu viSe nacionalnih kultura
manje nego razlike izmedu razli¢itth modela unutar jedne, nacionalino
definisane kulture.

Tipican primjer sukoba/nerazumijevanja unutar nacionalne ,,kulture”
upravo sada je prepoznatljiv unutar kulture koja se definiSe kao crno-
gorska, doskoro kao srpska, u kojoj prakti¢no postoji niz realno razli-
¢itih kulturnih modela. Definisanjem nacionalne kulture, kao jedin-
stvene, potpuno se zanemaruje realno postojanje medukulturnih konfli-
kata unutar nje. Dakle, ne radi se na njihovom prevazilaZzenju. Redefini-
sanje pojma multikulturalnosti na primjeru analize odnosa u Crnoj Gori
pomoglo bi boljem razumijevanju medukulturnih konflikata u jugois-
tocnoj Evropi i1 izgradnjom mehanizama za njihovo uspje$no pre-
vazilazenje.

Gotovo sva drustva su multikulturalna, ali je samo nekoliko multi-
kulturalistickih, ukoliko se multikulturalnost shvata prvenstveno kao
program ili doktrina kojom se tretira multikulturna druStvena situacija i
to tako da se sve kulture unutar jednog drusStva, odnosno njihove no-
sioce pokuSa tretirati kao ravnopravne, relativno odvojene i hori-
zontalne.

Multikulturalnost je prirodni proces ravnopravnost, koji je spro-
vodljiv samo na osnovi dobrovoljnosti i nikako ne moze biti nametnut, u
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kojem se cilj ne moZe jednostavno naprijed odrediti, jer je on samo
posljedica procesa koji je u procesu, samo rezultat procesno usmjerenog
djelovanja.

I1. UVOD

Kultura se moze definisati na razne nacine, u zavisnosti od intere-
sovanja 1/ili tacke glediSta autora koji se njom bave. Jedna od najopsti-
tivnu naslagu znanja, iskustava, vjerovanja, vrijednosti, odnosa, mislje-
nja, hijerarhije, religije, opaianja vremena, uloga, prostornih odnosa,
koncepta univerzuma, materijalnih predmeta i imovine koju grupa ljudi,
tokom generacija, odrzava individualnim ili grupnim stremljenjem”.

Pitanje multikulturalnosti, tako moderno u posljednje vrijeme, pita-
nje je komunikacije izmedu pripadnika razli¢itih kultura. Upravo tu se
postavlja pitanje kako se multikulturalnost definise u svijetu, a kako kod
nas? Termin multikulturalnost prihvacen je kod nas iz zapadne socijalne
i politicke antropologije, prvenstveno anglo-americke. U skladu sa
americkim, pa i britanskim definisanjem nacije, iz kojih su proistekle
koncepcije antropologije podrazumijeva se prvenstveno odnos izmedu
starosjedilaca i doseljenika. Naime, klasi¢na etnologija/antropologija u
svim zapadnim zemljama bavila se iskljucivo ,,drugima”, tj. udaljenim
narodima i njihovim kulturama. U posljednjoj Cetvrtini XX vijeka, kada
je fluktuacija ljudi Sirom svijeta naglo ubrzana, sve zapadne zemlje su
se suocile sa problemom velikog broja doseljenika, naj¢es¢e sa drugih
kontinenata.

III. KULTURA I MULTIKULTURALNOST

Nauke o kulturi, koje su po sadrzini primijenjene nauke, koriS¢ene
u svakodnevnoj politici za kreiranje Zivota obi¢nih ljudi, od samog nji-
hovog nastanka primijenili su poznati britanski ili francuski koncept
ispitivanja onih koji su ,,daleko”, dakle ,,drugih”, ¢ak i kada oni iz
daleka dodu kod nas. Tako je tradicionalno (u politickom, ali i nau¢nom
smislu) videnje drugih kontekstualno unijeto u termin multikulturalnost,
koji podrazumijeva razumijevanje i komunikaciju sa ljudima iz ekstre-
mno drugacijih kulturnih modela. Termin multikulturalnost tako ne obu-
hvata postojanje unutrasnjih odnosa izmedu, recimo, Engleza/Skota/Iraca
u Britaniji ili Iraca/Njemaca/Italijana u Sjedinjenim Amerckim Drza-

' Enciklopedija politicke kulture, Savremena administracija, Beograd, 1992.
godina, str. 654.
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vama. U zapadnoj Evropi je sli¢na situacija: ozbiljno se posmatraju po-
stojece tenzije izmedu starosjedilaca 1 doseljenika, a ne izmedu Njemaca
katolika i protestanata, pa Cak i tradicionalno sukobljenih Flamanaca i
Valonaca. Uspjesno uklapanje doseljenika nesumnjiv je preduslov za
dobro funkcionisanje drzave i upravo zbog toga se u svim zapadnim
drzavama multikulturnim odnosima, u tom smislu, posvecuje velika
paznja.

S druge strane, realno postojece tenzije unutar starosjedilaca, od-
nosno izmedu njihovih kulturnih modela, prikrivene su dominantnom
kulturom, anulirane ekonomijom i interesima pojedinaca, tako da uglav-
nom ne izazivaju ozbiljnu destabilizaciju drZave, pa zbog toga i nijesu
predmet istrazivanja.

Drugi nauc¢ni pristup bio je njemacki model, koji je podrazumije-
vao ispitivanje ,,nase”, u smislu nacionalne/etnicke kulture 1 prema ko-
me su ,,drugi” svi koji ne pripadaju ,,nasoj” etni¢koj/nacionalnoj grupi,
bez obzira na to kako se ona definiSe, makar oni zivjeli na istoj teritoriji
1/ili govorili istim jezikom.

Sve balkanske nauke o kulturi, ne samo etnologija nego 1 istorija i
sociologija kulture, razvijale su se prema ovakvom konceptu videnja
odnosa mi/drugi, §to je primijenjeno/primjenjivano i u svakodnevnoj po-
litici tokom dva vijeka postojanja modernih balkanskih drzava. Takav
koncept, proistekao iz romantizma i1 njegove ideje o ,,nacionalnim dr-
zavama“, prakti¢no je manje ili viSe uspjeSno realizovan tokom XIX vi-
jeka. On je, ipak, prezivio do danas, ¢ak i u videnju multikulturalnosti
kako ga definiSe Evropska zajednica, jer zastita kulturnih/jezickih en-
klava, kao nacionalnih manjina unutar evropskih drzava, direktno prois-
ti¢e iz romanticarskog poistovjecivanja drzave i nacije. lako je romanti-
carsko povezivanje naroda/nacije i kulture drasticno zloupotrijebljeno,
ne samo u Njemackoj tokom perioda III Rajha, nego 1 u balkanskim zbi-
vanjima iz 90-ih godina XX vijeka, ono se ipak potpuno eksplicitno
javlja u evropskim tumacenjima multikuturalnosti, narocito u isto¢noev-
ropskim zemljama. To je posljedica dosljedne primjene ideja naslije-
denih iz njemacke Skole, pod ¢ijim uticajem su se sve te drzave formi-
rale u XIX vijeku, kao i nedostatka kritickog stava prema tako videnim
odnosima izmedu kultura i nacija, koji je posljedica istorijskih okolnosti.

Uspjesna komunikacija izmedu razli¢itih kulturnih modela veliki je
izazov, jer kulture ugraduju u ljude nacin miéljenja videnja stvari, slu-
Sanja 1 mterpretacue rljesenog Iste rije¢i mogu imati (i po pravilu
imaju) razhc1ta znaCenja za ljude razlicitih kultura, iako oni govore
teze precizno definisati potencijalne tacke nesporazuma/sukoba 1 pre-
ventivno djelovati na njih. Razumijevanje i saradnja razli¢itih kulturnih
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modela u Sirem teritorijjalnom, nacionalnom ili globalnom okruZenju
mogu¢ je samo ako postoji efikasan mehanizam za prevazilazenje me-
dukulturnog sukoba (potencijalno moguceg u svakom multikulturnom,
dakle, prakti¢no u svakom drustvu). Da bi se takav mehanizam izgradio,
neophodno je definisati nivoe kulturnih modela koji u€estvuju u odnosu,
Sto direktno zavisi od nivoa koji se tretira kao vecinska kultura. Recimo:
sa stanoviSta vecinske angloamericke kulture, hispanoamericka kultura
se tretira kao manjinski nivo, bez obzira na realne razlike koje postoje
izmedu pojedinih hispanoamerickih kulturnih modela unutar nje. Na isti
nacin, unutar kulture koja se definiSe kao ,,crnogorska* postoji ¢itav niz
kulturnih modela koji se razlikuju medu sobom, iako je njihova razli-
Citost bitna samo sa stanovista vecinske kulture u Crnoj Gori, a potpuno
zanemarljiva sa stanovista globalno posmatrane srednjoevropske, evrop-
ske ili svjetske kulture.

Istovremeno, unutar Sirih kulturnih zona postoji izrazita sli¢nost
izmedu kulturnih modela koji se definiSu kao posebni na osnovu pripad-
nosti razli€itim nacionalnim zajednicama, iako su ti modeli €esto bliskiji
medusobno nego modeli sa istim nacionalnim odredenjem, ali iz razli-
¢itih kulturnih zona. Tu dolazimo do pitanja: $ta je zapravo multikultu-
ralnost u jugoistocnoj Evropi 1, uze, Sta je multikulturalnost u Crnoj
Gori? Da 1i je to odnos izmedu ,,nacionalnih* kultura, kako to definiSe
politika ili neSto drugo?

IV. MULTIKULTURALNOST U CRNOJ GORI

Politika, ali 1 dobar dio tzv. ,nacionalnih® druStvenih nauka, ne
samo u Crnoj Gori, nego u svim balkanskim zemljama, definiSe multi-
kulturalnost kao odnos ,,nacionalnih® kultura. Najveéi broj politi¢ara
govori (nazalost 1 misli) iz nacionalistickog diskursa, koji sve odnose
posmatra na nivou: mi/oni, pri ¢emu su ,,oni pripadnici svih drugih na-
cija. To vazi ¢ak i za politiare iz rijetkih stranaka koje nijesu nacio-
nalno, nego gradanski orijentisane. Zasto? Tokom posljednjih 15 godina
ukupna politicka retorika bila je bazirana isklju¢ivo na nacionalnom
diskursu i ocigledna je pretpostavka, ¢ak i onih koji drugacije misle, da
izlazak iz okvira te retorike nije politicki profitabilan. S druge strane, jos$
od XIX vijeka i romantiarske ideje o panslovenstvu, nacionalna reto-
rika bila je osnov svih programa politicke rekonstrukcije drustva, pa ¢ak
i u periodu komunizma, kada je nacionalisticki diskurs bio direktno
suprotstavljen pretpostavljenom idejnom redu, odnosno vladajucoj ideo-
logiji, implicitno se ugradivao u svijest svakog pojedinca koji je prosao
kroz redovni obrazovni sistem. Za to postoji niz oc¢iglednih primjera:
favorizovanje djela Vuka Karadzica i drugih romanticarski orijentisanih
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sakupljaca ,,narodne tradicije”, zazim istorija koja se detaljno bavila:
srednjim vijekom kao zlatnim periodom srpske/hrvatske/makedonske
drzave bez upustanja u Sire evropske odnose 1 vezujucéi ih za nacije koje
u posmatranom periodu jo$ nijesu postojale u savremenom smislu, kao i
tretiranje oslobodilackih pokreta sa kraja XVIII 1 pocetka XIX vijeka
isklju¢ivo kao nacionalnih.

U Crnoj Gori se poseban znacaj poklanja, naro€ito u zadnjih deset
godina, implementaciji evropskih vrijednosti u procesu shvatanja multi-
kulturalnosti primjenom Okvirne konvencije za zaStitu nacionalnih ma-
njina iz 1995. godine, kroz posStovanje nacela nediskriminatorskog od-
nosa prema identitetu omogucavaju upoznavanje kulture, jezika i istorije
manjina, posebno kroz formiranje nezavisnih institucija, te stvaranje
mogucénosti uc¢esca u kulturnom, druStvenom i ekonomskom Zzivotu, na-
cionalne zajednice postaju 1 dio nekih klju¢nih elemenata iz oblasti
kulture i obrazovne politike. Primjera radi, politika obrazovanja usta-
novljena reformom obrazovan_]a pored ostalih principa, pociva i na
pr1n01pu ,jednakih mogucnostl 1 ,,interkulturalizacije®. Ono u praksi
znaci dodatnu afirmaciju principa multikulturalnosti u politici obrazo-
vanja, u kojoj Skolovanje manjina na svom jeziku ima dugu tradiciju, sa
ciljem da se multikulturalnost protegne na cjelokupni obrazovni sistem,
Sto je uradeno 1 kroz izradu novih udzbenika, posebno iz istorije.

V. MULTIKULTURALNOST MANJINSKIH
NACIONALNIH ZAJEDNICA U CRNOJ GORI

Kulture manjinskih nacionalnih zajednica u Crnoj Gori nijesu ni
proucavane ili je to vrSeno povrsno ili sasvim neznatno. Tako, na prim-
jer, jedan od svjetskih velikana epske poezije, Avdo Mededovi¢, autor
epa ,,Zenidba Smailagi¢ Meha“ nam je prezentiran poslije vise od pe-
deset godina i to iz SAD-a, a to je ep za koji bi mnoge civilizacije bile
zahvalne i ponosne, dok kod nas taj autor nije joS uvrsten ni u Skolske
programe.

Takav obrazovni sistem neminovno je stvarao kod svakog poje-
dinca, pa i danas aktuelnih politicara, idealizovanu ideju o ,,nama‘“ i
diskurs koji iz nje proistice. Za promjenu diskursa neophodna je svijest

> U Knjizi promjena iz 2001. godine, osnovnom elementu reforme obrazo-
vanja u Crnoj Gori, navedeno je i ovo: ,,pravo na obrazovanje svih bez obzira na
pol, socijalno i kulturno porijeklo, vjeroispovijest, nacionalnu pripdnost, fizicku i
psihi¢ku konstrukciju i princip... Priprema mladih u zivot u multikulturnom drus-
tvu i osposobljavanje za postovanje vrijednosti, kao $to su tolerancija, mir, vjerske
i rasne i sve druge razlike podrezumijeva deziolizaciju obrazovanja.*
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o postojanju te vrste idealizacije, zelja za otklonom od nje i stalan trud
da se svi odnosi (pa i oni izmedu kultura, ma kako se definisali) raciona-
lizuju. Kako se to u praksi ne dogada, politicka prica o multikultura-
Inosti je prakticno obmana, jer svijest o postojanju te vrste idealizacije
ne postoji ¢ak ni kod politiara koji su izrazito proevropski orijentisani.
Jos$ je veci problem sa ukupnom populacijom, koja je 1 dalje izloZena
ojacavanju tog modela kulture/nacije.

Vecina definicija kulture, ukljucuju¢i onu koja je navedena na
pocetku teksta, bazira se, eksplicitno ili implicitno, na sadrzaju, dakle,
na onome Sto se moze vidjeti 1 opisati relativno jednostavno. SadrZaj
(tekst) podrazumijeva elemente kulture: jezik, pismo, religiju, srodnicke
veze, odijevanje, shvatanje lijepog, idealne obrasce misljenja i pona-
Sanja, koncept vremena, koncept univerzuma, dakle sve ono ¢ime se
bave tradicionalne nauke o kulturi, prije svega, etnografija i etnologija,
odnosno socijalna i kulturna antropologija. Ukoliko bismo usvojili tu
vrstu definicije, multikulturalnost bi zaista mogao da bude odnos iz-
medu niza ,,nacionalnih* kultura, koje definiSe prije svega jezik, u slu-
¢aju ex-jugoslovenskog prostora, i religija. Tu se, medutim, ve¢ na sa-
mom pocCetku pojavljuje problem: unutar tzv. ,srpske” kulture, defini-
sane jezikom i religijom, postoji niz kulturnih modela koji se, objek-
tivno, razlikuju po drugim elementima sadrzaja — socijalnoj organizaciji,
koja mozZe biti teritorijalna ili rodovska, u tradicijskim, i/ili otvorena, u
novijim, gradskim modelima, idealnim obrascima ponaSanja 1 videnja
svijeta, nacinu privredivanja, elementima materijalne kulture — stano-
vanju, kuhinji, odijevanju... Istovremeno, postoji veliki broj realnih pri-
padnika nacije koji nijesu religiozno opredjeljeni ili ne prihvataju iden-
tifikaciju na osnovu religijskog opredijeljenja, pa oni ostaju van tako
definisane ,,nacionalne® kulture.

S druge strane, jezik je, 1 pored politickih nastojanja da se izdvoji
kao poseban, zajednicki za Crnogorce, Srbe, Hrvate, Bosnjake, koji je
jedan od osnovnih atributa nacionalne odrednice, odnosno identiteta, pa
ne moze da ima distinktivnu funkciju u odnosu na druge nacionalne za-
jednice/kulture. Dakle, definisanje kulture samo sadrzajem, postavlja
pitanje izbora elemenata sadrzaja koji sluze kao identifikatori, ali i pi-
tanje Sta sa onim realnim pripadnicima kulturnog modela koji ne pri-
hvataju te indikatore kao mjerilo sopstvene nacionalne/kulturne identifi-
kacije. Istovremeno, u multinacionalnim sredinama, kakva je Crna Gora,
ali 1 Citava jugoisto¢na Evropa, isti realni elementi sadrzaja kulture
javljaju se kod pripadnika viSe ili ¢ak svih nacionalnih zajednica sa
jednog podrucja.
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U svim drustvima u tranziciji problem demokratlzacge se primarno
pojavljuje kao pitanje zastite manjinskih prava’, kaze akademik Serbo
Rastoder, 1 nastavlja: ,,Ona drustva koja su uspjela da uspostave demo-
ktatsku vlast na osnovu refleksije izbora uspjesno su usla u prvu fazu
tradicije. Ona koja su umjesto izbora izabrala silu, uSla su u zonu per-
manentne destrukcije i njih tek ocekuje proces izgradnje demokratske
infrastrukture. U tom kontekstu Crna Gora je, s jedne strane, joS na
pocetku legitimisanja drzavnog okvira i u procesu izbora sopstvene
identifikacije kao nacionalne drzave i politicke zajednice 1 sa tog stano-
viSta ¢ini ambijentalni okvir relativno (ne)povoljan za dalji proces unu-
tranje demokratizacije medunacionalnih odnosa“.* Naravno, polazna
tacka je prihvatanje Evropske konvencije iz 1954. godine, ka ¢emu Crna
Gora stremi, pa u tom smislu Evropska deklaracija o kulturnim cilje-
vima iz Berlina 1984. godine, koja je prihvatila ideju da raznolikost
bastine predstavlja kulturno bogatstvo koju ¢ini osnovu napretka ka
evropskom jedinstvu, kao i Zavrs$na deklaracija sa Prvog samita Sefova i
vlada Savjeta Evrope iz Be¢a 1993.godine, kojom je uspostavljeno da ¢e
evropska kulturna saradnja imati sve znacajniju ulogu u pomaganju i
odrzavanju demokratije 1 stabilnosti kroz isticanje pozitivnog stava
prema kulturnim razlikama, sve viSe predstavljaju evropski kontekst
razumijevanja multikulturalnosti u Crnoj Gori.

VI. KULTURNI IDENTITET

Konstrukcija kulturnih identiteta, u smislu ,,nacionalnih®, na Sirem
prostoru jugoisto¢ne Evrope, formirana je, kao $to vidimo, na osnovu
relativno proizvoljnog izbora elemenata sadrzaja kulture, diktiranih ro-
manti¢arskom ideologijom i svakodnevnom politikom. Oni su tokom
dva vijeka novije balkanske istorije viSe puta redizajnirani, u skladu sa
aktuelnim politickim videnjem odnosa izmedu ,,nacionalnih® kultura/na-
cija, a da se tokom cijelog tog perioda niko nije ozbiljno pozabavio
problemom preciznog definisanja samih kulturnih modela koji u tim od-
nosima ucestvuju. Da bismo zaista mogli da definiSemo multikultu-
ralizam, moramo definisati kulturne modele ne samo na nivou sadrzaja,
Sto, kako vidimo, izaziva niz problema u preplitanjima elemenata sadr-
7aja, nego prije svega na nivou konteksta. Sta podrazumijeva kontekst
kulture? To je ono $to se unutar nje podrazumijeva — ono §to se impli-
citno pripisuje, kako verbalnim porukama koje se svakodnevno koriste,

* Serbo Rastoder, Sta je multikulturalizam, Almanah, broj, 29/30, 2005. go-
dine, str. 247.
* Isto.
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tako 1 drugim elementima sadrzaja kulture. Da bi se izbjegli nesporazu-
mi/nerazumijevanje izmedu kultura, trebalo bi da poruka nastala u jed-
nom, bude razumljiva za primaoca iz drugog kulturnog modela. Me-
dutim, kulturne preferencije i posiljaoca i primaoca ukljucuju ne samo
ono §to je receno, nego 1 izvjestan nivo podrazumijevanog, odnosno
konteksta. Nivo znacaja konteksta zavisi od kulturnog modela. U kultu-
rama visokog konteksta rije¢i nijesu jedini nosioci poruke — svaka
izrecena informacija nosi i veoma mnogo podrazumijevanog znacenja
koje joj taj kulturni model pripisuje.

Svi kulturni modeli iz jugoisto¢ne Evrope pripadaju kulturama vi-
sokog konteksta, s tim Sto tradicijski modeli, koji su u pojedinim pasiv-
nim seoskim krajevima opstali prakticno do kraja XX vijeka, imaju
znatno visi nivo konteksta od modela koji su se razvili u gradovima.
Situacija u Crnoj Gori je komplikovanija, jer nivo kontekstualizacije
unutar ,,crnogorskih* modela rastao je poslije svakog rata, narocito, to-
kom ratova 90-ih godina. Tokom ratnih godina (1991-1995) Crna Gora
je pretrpjela odredene demografske promjene doseljavanjem iskljucivo
Srba iz Hercegovine i1 sa Kosova.

U ¢emu je problem? Objektivno gledano, elementi sadrzaja kulture
na nivou indikatora, dakle jezik i religija, isti su kako za Crnogorce,
tako 1 manjinske nacionalne zajednice, izuzev Albanaca. Ipak, potpuno
je evidentna cinjenica da je kulturna distanca izmedu manjinskih nacio-
nalnih zajednica ve¢a nego izmedu Crnogoraca 1 manjinskih nacional-
nih zajednica sa istog podrucja.

Pored tih stavova koji proisticu iz nivoa konteksta, postoji 1 dis-
tanca prouzrokovana stvarnim nerazumijevanjem kao posljedicom raz-
like u sardZaju i1 kontekstu izmedu pravoslavnog, kao dominantnog, i
nepravoslavnog stanovnistva, a posljedica nerazumijevanja je realno
neprihvatanje kontakata izmedu njih, i to sa obje strane. Tako se, za-
pravo, pitanje multikulturalnosti u Crnoj Gori mnogo vise odnosi na ko-
munikaciju pravoslavnog i nepravoslavnog stanovnistva, nego na posto-
je¢e odnose izmedu pripadnika razlicitih ,,nacionalnih® grupa. Zbog
toga je potrebno sprovoditi kontinuiranu edukaciju stanovniStva — od
obdanista do fakulteta — €iji bi primarni cilj bio razvoj individualizacije.
To podrazumijeva postepeno razgradivanje unutargrupnih povezanosti i
izgradnju li¢nog identiteta pojedinaca, koji ¢e teziti individualnoj na-
gradi i prihvatati individualnu odgovornost bez oslanjanja na zastitnicku
sigurnost grupe. Tek tako, odnosi izmedu pripadnika razli¢itih kulturnih
modela moci ¢e da budu doZivljeni na licnom, a ne na grupnom nivou,
Sto eventualne nesporazume i sukobe sa grupnog nivoa prenosi na nivo
pOJedlnaca (na kome on zapravo jedino i postoji) i tek tada ¢e biti
postavljeni osnovi za izgradnju istinskog multikulturalnog drustva.
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VIL. ZAKLJUCAK

Pojmovi multikulturalnost i interkulturalnost su slozeni fenomeni,
koji su vezani uz probleme funkcionisanja liberalnih demokratija, sa
sliénim nazivima, a sa razli¢itim konceptima, koje je iznjedrila postmo-
derna, otkrivsi prostu ¢injenicu da savremene demokratske drzave uve-
liko samodovoljne i u etnokulturnom smislu nijesu pravedne. One se
pOJavl_]uJu kao izvor nepravdi ili generator nepravdi, Ciji subjekti su naj-
¢eSce oni u broj¢anoj manjini, a prostor tih nepravdi iz ekonomskih ili u
uZem smislu iz politi¢kih okVira vec je situiran u sferi kulture. Naime,
nejednakost pojedinih aspekata kulture u javnosti, recimo jezika, ima
negativne pOSlJedICC po onoga ko tim jezikom govori, koje ne ostaju, 1
to je sada vazno, samo u ravni kulture, nego se prenose i na druge pro-
store 21V1Jenja Naime, pripadnost odredenoj kulturi je kontekst u kojem
biramo naSe ciljeve i uvidamo njihovu vrijednost, a ukoliko naSa kultura
nije priznata kao jednako vrijedna, onda osje¢aj da su naSi ciljevi
vrijedni ostvarenja ne moze biti preduslov samopostovanja, a samopo-
Stovanje je najvaznije primarno dobro, koje se postize upravo kroz
uspjesnost ostvarivanja vlastitih ciljeva.

U tom smislu, multikulturalnost predstavlja normativni ideal, koji
putem razli¢itih politika ima za cilj da doprinese ostvarivanju jednakosti
medu kulturama, a time i povecanju pravednosti u drustvu. Osnovna
pretpostavka takvih politika okuplja se u stvaranju jednakih uslova za
nesmetano uspostavljanje i razvoj viSe kolektivnih identiteta, u okviru
relativno zasebnih prostora koji medusobno koegzistiraju. Ukoliko kul-
turu shvatimo kao samostalni prostor ljudskog stvaralaStva koji je unutar
sebe heterogen i1 ima etni¢ku obiljezenost, onda dolazimo do zakljucka
da nemamo razvijenu multikulturalnost, ve¢ eventualno bikulturalnost,
jer sve nacionalne zajednice u Crnoj Gori nemaju jednake uslove za
razvoj svoje kulture. A malo se preuzima da se stanje popravi.

Vrlo je vazno naglasiti da, u strahu da ne budu asimilovane, ma-
njinske nacionalne zajednice se dobrovoljno zatvaraju u sopstvene okvire,
a geto nikada nije bio stvar dobrovoljnosti, koji je posljedica ekskluzivnih
politika, postupaka vlasti koje iskljucuju pojedine kategorije stanovnistva
iz pojedinih segmenata drustva, koje sada nije primarno.

Manjinske nacionalne grupe u Crnoj Gori su poseban fenomen u
¢itavoj Evropi, jer u toku krvavog rata na prostorima bivse Jugoslavije
su ostali dosljedni, vjeruju¢i u demokratske procese i1 dali puni doprinos
povracaju nezavisnosti Crne Gore, tako da im vise niko ne moze pri-
govarati kao do sada za ,krivicu* za koju nijesu krivi i unaprijed
osudivani, jer su i glasanjem za novi Ustav Crne Gore, kao demokratske
1 gradanske drzave, pokazali svijest o pripadnosti svojoj drzavi.
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Dokumenta

Sait S. SABOTIC

SEDAM NEOBJAVLJENIH DOKUMENATA

Murtezir efendija Karaduzovi¢, imam, kadija, a potom i Muftija
muslimanskog stanovnistva sa prostora Crne Gore, spada u red vrlo za-
nimljivih istorijskih li¢nosti. Roden je u Baru 1865. godine, u vrijeme
kada je Osmanskim carstvom upravljao sultan Abdul Aziz (1861-1876).
O njegovom djetinjstvu 1 odrastanju ne zna se mnogo. Prema predanju,
porodica Karaduzovi¢ je porijeklom iz Anadolije, odakle je njihov pre-
dak reis Magnise, Karadoz, dosao sa osmanskom vojskom u Vrljeme Ki-
parskog rata i uzeo uée$c¢a u osvajanju grada Bara 1571. godine.' Gene-
racije njegovih potomaka zivjele su u Baru sve do 1878. godine, kada je
grad postao sastavni dio Knjazevine Crne Gore. Tom prilikom otac
efendije Murtezira, Kamber, odlucio je da napusti Bar i preko Draca se
uputi prema Carigradu. Medutim, sticajem okolnosti, sa porodicom se
zadrzao u Dracu, a nakon izvjesnog vremena vratio se i naselio u mahali
Zaljevo, gdje su bogatiji Barani imali svoje ciftluke.

U vrijeme povratka porodice Karaduzovi¢ u Zaljevo, Murtezir
efendija je imao oko 14 godina. Sude¢i prema raspolozivim podacima,
ubrzo nakon povratka u rodno mjesto, nastavio je sa svojim obrazova-
njem 1 uspio da zavrSi gradansku osnovnu Skolu, dok je istovremeno
vjeronauku ucio kod Husein efendije Spice, koji je u to vrijeme bio
kadija u Baru 1 imam Podgradske dZamije. Kao nadaren ucenik, Karadu-
zovi¢ je ubrzo postao pomoc¢nik u mektebu, a 1881. godlne i imam dZa-
mije Ravanj. Dvije godine nakon toga Pul-beg Skanjo je dobio dozvolu
od knjaza Nikole Petrovi¢a i na imanju porodice Trupica 1883. godine
izgradio dZamiju. Njen prvi imam bio je Murtezir Karaduzovi¢. Oko
1887. godine Murtezir Karaduzovi¢ je obavljao i poslove vjeroucitelja u
Mrkojevi¢ima. Godine 1890. Murtezir efendija je na Cetinju polozio is-
pit za geometra i postao pisar kapetana Petra Dumezi¢a u Zubcima i
pisar predsjednika barske opstine Mustafa-age Lakomice.

! Opsirnije o Murteziru efendiji Karaduzovi¢u vidi: Bajro Agovié, DZamije u
Crnoj Gori, Podgorica 2001, 39-42; Istorijski leksikon Crne Gore, knj. 4, Podgo-
rica 2006, 755-756.
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Pored svakodnevnih drzavnih i vjerskih obaveza, Murtezir efendija
se posvecivao 1 prevodilackom radu. U Zelji da unaprijedi vjersku na-
stavu na podru¢ju Bara i Mrkojevi¢a, Murtezir efendija je 1900. godine
sa turskog jezika preveo [lmihal (udzbenik za osnovnu vjersku pouku),
koji je Stampan u Carigradu u Mahmud-begovoj Stampariji na 24 stra-
nice sa po dva stupca — originalni na turskom jeziku i prevedeni pisan
arabicom. Stampanje llmihala, Murtezir efendija je licno nadgledao.
Nakon njegovog objavljivanja Murtezir efendija je na prijedlog Sejh-ul-
islama odlikovan od sultana Abdul Hamida II zlatnim okovratnikom i
zlatnim Siritom koji je obavijao njegovu imamsku ahmediju. Tim ¢inom
on je stekao uslov da bude imenovan za kadiju. Medutim, Karaduzovi¢
je prethodno 1903. godine imenovan za glavnog muteveliju barskih va-
kufa, a tek 1906. godine za barskog kadiju. Iste godine Karaduzovi¢ je
izabran 1 za poslanika Narodne skupstine Knjazevine Crne Gore kao
predstavnik Kapetanije Mrkojevi¢i. Naredne godine, na drugim po redu
parlamentarnim izborima /1907), izabran je za poslanika Narodne skup-
Stine za grad Bar. Tokom 1910. godine Murtezir efendija je boravio u
Carigradu, gdje ga je 18. oktobra u Valide sultan dZamiji primio sultan
Mehmed V Resad (1909-1918) 1 s njim klanjao dZzumu (svecana pod-
nevna molitva petkom), a potom zadrzao u duzem razgovoru.

Murteza efendija Karaduzovi¢ je ukazom kralja Nikole 1911. go-
dine postavljen za ¢lana Drzavnog savjeta Kraljevine Crne Gore, da bi
20. juna 1912. godine bio postavljen za Muftiju crnogorskih muslimana.
Na tom polozaju, uz manje prekide, ostao je sve do kona¢nog penzioni-
sanja 1924. godine. Crnogorski vladar mu je bio vrlo naklonjen, pa je
njihov uzajamni prijateljski odnos ovjekovje€ilo 1 niz zanimljivih anegdota.

U meduratnom periodu Murtezir efendija je bio ¢lan Radikalne
stranke 1 poslanic¢ki kandidat na izborima 1927. godine. Umro je 8.
oktobra 1941. godine u Baru.

*kdk

Istrazuju¢i u Drzavnom arhivu Crne Gore naisli smo na nekoliko
zanimljivih dokumenata iz 1908. godine koji pripadaju fondu Ministar-
stva finansija, a odnose se na djelovanje, u to vrijeme kadije, Murtezira
Karaduzovi¢a iz Bara. Pomenuti dokumenti se odnose na pokus$aj Mur-
tezira efendije da poveca kiriju na jednu kucu koja se nalazila na Pri-
stanu, a koja je bila vakufsko dobro kojim je raspolagao kadija Karadu-
zovi¢.” U pomenutoj kuéi bila je smjeStena Uprava carinarnice Bar.

* Medu istori¢arima sa prostora Crne Gore prvi je o vakufima opsirnije pisao
dr Serbo Rastoder u radu pod nazivom ,, O vakufima u Crnoj Gori s kraja XIX i
prve polovine XX vijeka “, Istorijski zapisi, 2, Podgorica 1997. Isti rad objavljen je i
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Nekoliko neobjavljenih dokumenata iz kadijskog perioda...

Kako su rente koje su mogla prihodovati vakufska dobra, bile jedan od
stalnih izvora prihoda uleme — vjerskih funkcionera, kadija Karaduzovi¢
je pomenutu kucu izdao u zakup Oblasnom upravitelju Bara, Marku Pet-
rovic¢u 1907. godine za iznos od 10 kruna mjese¢ne kirije, a za potrebe
Ministarstva finansija.

Izlazak na more 1878. godine Crna Gora je iskoristila da preko
luke Bar uspostavi trgovinske odnose i razmjenu, u prvom redu sa medi-
teranskim, a potom i drugim evropskim zemljama. U to vrijeme vrlo ak-
tivan trgovacki sloj je uspio da odigra znacajnu ulogu u formiranju kapi-
talistickih odnosa u Crnoj Gori. Sklapanjem brojnih trgovinskih ugovora
pocetkom XX vijeka crnogorska drzava je omogucila svojim trgovcima
da najve¢im dijelom plasiraju na inostrano trziSte sto¢ne proizvode i
stoku sa podrucja Crne Gore, te da sa inostanog trziSta uvoze so, duvan,
industrijske proizvode i dr. Crnogorska trgovina je tokom 1908. godine
prezivljavala izvjesnu krizu zbog zahladenja odnosa Crne Gore sa Aus-
tro-Ugarskom koja je bila jedan od najznacajnijih trgovinskih partnera.
U takvim okolnostima Crna Gora se okrenula drugim partnerima, Italiji,
Osmanskom carstvu, Gr¢koj 1 drugim zemljama. Takve okolnosti dopri-
nijele su da barska luka tada, uz Ulcinj, postane glavni klju¢ crnogorske
trgovine. Uvidaju¢i da se trgovina $iri na zadovoljavaju¢i nacin i donosi
solidne prihode stanovniStvu Bara 1 uopS$te stanovnistvu Crne Gore, a
imajuci na umu da se vakufska ku¢a kojom je raspolagao nalazi na vrlo
povoljnoj lokaciji, kadija Karaduzovi¢ je odlucio da poveca mjesecni iz-
nos kirije za koji ju je izdavao Oblasnoj upravi, odnosno Ministarstvu
finansija. Kadija Karaduzovi¢ je o svom naumu ubrzo obavijestio kape-
tana Vasilja Dabanovi¢a. Zacuden takvom odlukom kapetan Dabanovi¢
se ipak nije dao zbuniti. Obavijestio je svoje pretpostavljene na Cetinju i
zamolio za instrukcije o daljem postupanju, a kadiji odgovorio da to nije
u skladu sa mjesnim obi¢ajem koji nalaze da se otkazi daju ranije a ne o
Mitrovudne. Nakon takvog odgovora uslijedila je tuzba kadije Karadu-
zovica protiv kapetana Dabanovi¢a Opstinskom sudu u Baru. Kako se
stvar dalje odvijala saznajte Citajuci sljedec¢e dokumente.

Dokumenti koje priredujemo za objavljivanje zanimljivi su po i po
svojoj informativnosti 1 po tematici koju tretiraju. 1z njih je moguce

u Casopisu Almanah, br. 3-4, Podgorica 1998, str. 31-57 i RoZajskom zborniku br.
8 (Serbo Rastoder, Vakufi u Cnoj Gori krajem XIX i pocetkom XX vijeka, Rozajski
zbornik, 8, Rozaje 1998, 33-60). Iako je u pomenutom radu iznijeto obilje izvan-
rednih podataka i pojedinosti, misljenja smo da ¢e buduca istrazivanja istori¢ara na
ovu temu dodatno prosiriti heuristicku osnovu na kojoj ¢e pod jac¢im snopom svjet-
losti biti mogude sagledavati vakufe i njihovu ulogu koju su imali, a u pojedim
djelovima Crne Gore i danas imaju.
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djelimi¢no sagledati funkcionisanje odredenih segmenata onovremenog
crnogorskog drustva, odnosno njegovih institucija; moguce je uoc€avati
crte onovremenih imovinsko-pravno-ekonomskih odnosa (izdavanje svo-
jine pod kiriju, visinu mjese¢nih nadoknada, oblik vlasniStva, poSto-
vanje zakona 1 sl.); moguce je kadiju Karaduzovic¢a sagledavati kao
predstavnika zakonom definisanog oblika svojine (vakufa), a takode 1
kao li¢nost, zatim, moguce je uociti revnost, odgovornost 1 pedantnost
¢inovnika Ministarstva finansija 1 na kraju interese jedne i druge strane.
Dodajmo svemu tome i precizno pozivanje Muftije Karaduzovi¢a na
odredene ¢lanove Imovinskog zakonika iz 1888. godine. Svi navedeni
dokumentui pisani su ru¢no, ¢irilicnim pismom na obi¢nom papiru for-
mata A-4. Pored svih navedenih vrijednosti ovi dokumenti imaju i
lingvisti¢ku vrijednost.

Uz sve navedeno potrebno je re¢i da je jedan od dokumenata iz
ovog serijala publikovao i mr Slavko Burzanovi¢ 2005. godine u zbor-
niku dokumenata pod nazivom ,,Ministarstvo finansija — zbornik doku-
menata 1879-1915° Zbog $to boljeg sagledavanja problema o kome
govore ovi dokumenti, ovdje ¢emo u cjelini navesti i dokument koji je
objavio mr Slavko Burzanovi¢. Taj dokument ima sljede¢u sadrzinu:

NBO BPETEHWYNH MUHUCTAPCTBY ®UHAHCHUIA U
I'PABEBHHA O HAJIMY BAKY®CKE KVY'RE 3A KAHIIEJIAPUJY
BAPCKE HAPMHAPHUIIE

bpoj 147/65 — 1908.
Kw. Munucrapcrsy @unancuja u I'paheBuna — Lletume

OBa. Ympasa Llapunapuauiie ypyunia je motnucanom 50 kpyHa Ha
uMme otruiare opura kyhe oe Kannenapuje 3a npo nosyrohe tek. ['ox.

Iowrro momenyra cyma mpunazna Bakygy — onsocHo Bakydckom
yrpaButesby r. Oyn Kapabysosnhy, KOju je OMO MpHU3BaT ja jy NpUMH,
Ho mak r. Kapalhy3zosuh HI/I_]e XTHO IPUMUTH U3jaBibuBajyhu, n1a My kyha
oanp. bBypheBa-nHe croju moa oput 3a 170 KpyHa rOAMINBE Ka0 IITO
Me je u3BHjectuo nucmoM oa 20. ¢gedpyapa o. I'., koje je cnpoBeaeHO
Bucoxom MunucrapetBy y3 oBau nomuc on 23. ¢gebpyapa o. r. bpoj
111.

VY cmuciy nmjemeHor akra Bucokor MunuctapctBa o 25. ¢e0b-
pyapa tek. ['on. bpoj 225., usBujemheno je oBom gonucom ox 29. mapra

* Vidi: Ministarstvo finansija — zbornik dokumenata 1879-1915, priredio mr
Slavko Burzanovi¢, CID, Podgorica 2005, 369, dok. br. 509.
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o. I'. bpoj ropmu, na ce Huje morno Hahu kyhe 3a xanuemapujy Kam.
Cyna non rogummsu odut ox 100 kpyHa 3a KOje MU HHjE Jajber Hape-
hema ymyheHo.

Hocrassbajyhu 3a ropeHaBeseHo, a nomro r. Kapalhysosuh e xohe
MPUMUTH TOPETIMEHYTY CyMy, MOJIA ce€ Bucoko MuUHHUCTapCTBO 3a J1ajbu
MOCTYTIaK.

V Bapy 19. Jyna 1908. 1. . Bperennuuh

DOKUMENTI

1.
Kadija Karaduzovi¢ obavjeStava kapetana Vasilja Dabanovié¢a o
namjeri da poveca kiriju na izdatu vakufsku kucu

bpoj 450 npum 15/11
908 - 6poj 84

I'. Kanemany Bacuny /labanosuhy
y Mjecmy

Bakagcky xyhy, y kojoj je Kanyenapuja gunanyujarne ynpage
bapa, 00 npsu Maja 08./200, ogpumao cam 2oduwrve 170 cmo u cedam-
Ooecem KpyHa. LlImo ce ¢ osujem akmom yunu 6am 00 3HArA, 04 je 00
peuenoe dana ycmynume 2. 'Bon ypeenajy, ako He bucme je 6u 3a mo-
Jauky hupujy 3aycmasunu.

y bapy, 15 ¢pebpyapa 908 e.
ynp. eakygha
Kaouja, Xoyua M. Kapahyzosuh
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2.
Kapetan Vasilj Dabanovié¢ obavjeStava Kadiju Karaduzoviéa da je
drzavni budZet usvojen te da Ministarstvo ne moZe pristati na
povecanje kirije za izdatu mu vakufsku kuéu

bpoj 84
bap 16 gpeop. 1908 2

Ynpasu Baxaga
I'ny Kaouju Kapahyszoeuhy
060e

Jeony coby y eaxascxy xyhy 3a kaumyenapujy oee Llapunapnuye
yzeo je onoawreu Obnac. Ynpasumen. Kako cam obasujewumer noo ye-
jemom — 0a 0ok 200 byoe nompebna /Ipaxcasu na paznoz Mjeceun kupuje
no kp. 10- A oa je maxo cjedouu u camo 30arve Koje ce no cadarbem
nnawny epaou au, Te ycned moea 3a 4y0o Ham je 0a Ham caoa ooKkaszyjeme

Hajam na jow y3 nosuwuyy — 00 kp. 50 eoduwrbe, na u mo xao je
Baxas 6uo pyxosohen xaxeum ummepecom, mo cme umaiu Bu eocno-
oune Kao ynpasumen eaxaga yuunemu ookas npema obuuajy Mjecma
jowr o Mumposaone, a mum suuie nax, oHOa Kao ce umMa OOMUYHU BU-
wax yeecmu y oyuemy 908 o. a wmo je Bama cocn. Kaouja kao napoo-
HOM NOCIAHUKY

Bpro 006po noznamo. Obzupom nax oaje seh uzenacan cakxyuouu-
can — Byuem 3a o8y 908 2. To y 060j 2oounu nosuwuye, nemodice /p-
arcasa oasamu u ocmaje y Kyhy na pasnoe oocie niahene Kupuje u3 Ha-
8e0eHUx paznozd

Besa eauiee nucma 00 15 ogoe op. 450
Ynp. LHapunap.
Kan B Jlabanosuh
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Kapetan Vasilj Dabanovi¢ obavjeStava Opstinski sud u Baru da
bez odobrenja ministra finansija nece stupiti
u parnifenje sa Kadijom Karaduzovi¢em

K opojy 95
Kr. Onwmu. Cyoy
Y mjecmo

Ha myocoy I'. Kaouje Kapahysosuha u na Pewere moe Cyoa
ooeosapam cieoehe.

Kyhy y xojoj je Ynpasa yapunapnuye, ja nujecam nozooujo, eeh
ouswu O6x. ynpasumen Mapxo Ilemposuh. wmo I'. Kaouja Kapaly-
306uh wmo xako muje I'. H. /lebena kasao, noo ygjemom 0ok 200 6yoe
nompeb6na Jpocasu na pasnoe 10 kp. Mjeceune xupuje.
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Yyurwenu ookas I'. Kaouje Kapahy3osuha kao u cée oonocHe cnuce
0 mom cnpogeo cam Bucoxo Munucmap. ¢punancuje na Llemurve xao
HaoeuwHoM 0ge Ynpaese Koje kaxo pujewiu mako hy u nocmynumu oane
O0OHOCHO UCMO2.
He cmampam ce Jlysicnom 6e3 nynomohnoe naonesicnoe o0obpersa
Munucmpa cmynumu y napruuere
Ca I'. Kaoujom Kapahysoeuhem
Ynp. Hapunap.
Kan. B. Jlabanosuh
bap 25/11
908 e.

4.
Tuzba Kadije Karaduzovi¢a Opstinskom sudu u Baru
protiv kapetana Vasilja Dabanovic¢a

npumjero 21/11 908
Kbpojy . 95 .

Kr. Onwmunckom cyoy
y bapy

Iloonucamu noonocum mom Kro. Cyoy, npomusy 2. Kan. @unan-
cuja Bacuna /labanosuha C Ilpucmana cnedehy myxcoy:
I'. Kan. /labanosuh opoicao je kyhy eaxascky y bapy noo najam u
nnahao mu mjeceyno no 10 kpyna.
Ilowmo je nosucen najam Ha ucmy Kyhy mo cam my ucmy ooxkasao
15 0602 Mjeceya no nouem mu je o02oopujo oa je nanycmum uehe
Ilowmo je noeucen Hajam ma ucmy Kyhy a nowmo mu ce 0020-
eopujo 0a kyhy Hanycmumu Helie, Kao HU NOBUCUMU, HA OHOJIUKO KO-
JUKO mu opyau oaje. Ilpunyhen cam ea myscumu mome cyoy ¢ MoiOOM
0a maj cyo uzeonu OoHujemu ceoje pujewierve y cmucay 4i. 287. Onu.
Hmos. 3axona, u cmucay un. 205. 3axona o cyoykom nOCMYNKY mpout-
Koea Kpy 3.
Cnowmosarsem.
Xoya M. Kapahyzoeuh
ynp. eakygha
bap. 20/11 1908e.
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5.
Sudsko rjeSenje sudije Omerbasica i tuzba
Kadije Karaduzovica protiv kapetana Dabanovi¢a

bpoj 113 B ul
1V —1908 -38
P. Tyocoa

Jla myoicenu Kanem. B. Jlabanosuh uz bapa, [lynomohinuxa éaxas-
cKux 0obapa donece nucmenu 0020680p Ha 06oj mysxcou, Kaouje Kapa-
hysosufia y poxy 00 5. 0ana, ne Oonece au uckycuhe uz 3amesa nouiwve-
ouye 3aKoHa.

Y Bapy, 20 ¢ebpyapa 908 2. npomugy
Onwmuncxu cyo bBapcku Kan. Bacuna /labanosuha
3a C Ilpucmana Ileuam Ilpedcjeonuxa
Cyouja,
. Omepbawuh 360e

Hajma xyhe y bapcky njayy
Ilpenuc
3a Kan. Bacuna
Ilabanosuha
Ha llpucmany

6.
Kapetan Vasilj Dabanovi¢ trazi uputstvo od Ministarstva finansija
i gradevina o daljem postupanju po sporu sa
Kadijom Karaduzovi¢em

KIb. (rp6) LIP.
VIIPABA TAPUHAPHUIIE bap 26 debpyapa 1908
x bpoj 95

Bucoxom
K. Munucmapcmay ¢unan. u I pahesuna
Lemurve

Kao npunosiceno nucmo osnaxa A. Kaouja Kapahysoeuh ookazyje
Bakagcxy kyhy y kojoj je noo najam xamyenapuja Llapunapnuye bap
unu 0a mjecmo mjeceurno kpyna 10 Jlporc. kaca oasa kpyna 14 u 16 napa.
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Yemweo ueea xao npunosicena xonuja nucma osnaxa b. Ja cam my
002060puo nozusajyhu ce — (npema doxasy nucapa /lebesme) Ha nocoooy
usmely mweea u ousuee Oon Ynpasumemwa I. Mapxa Ilemposuha, kao u
npema osdauirbe 0ouuajy Ha ooyxar ookas u m.o. — Ho I'. Kapahyzosuh
npomecmupao me je onwmunckom Cyoy Kao npuioxcena uzjasa o3Haxa
B. u Cyocko Pewere oznaxa I'. nozusajyhu ce na Ynan HUmos 3axonuxa
287. u un. 205 3axona o Cyykom nocmynky.

Ha ocnosy ueeca xao npunoscena xonuja nucma o3uaxa /. Ja cam
Cyoy 002060puo, xaxo nocooby kyhe nujecam zaxmwyyuo éeh I. M. Ilem-
posuh, kouje onoap eanoa 00 cmpane Mun. gunancuje 6uo onyHomo-
hen, a 0a cam no o6oj cmeapu cée 0OHOCHe chuce cnpogeo Bama Ha
peuerve, 00 yeea u 6e3 npedxoonoe 00obperva Bawee nemozy ca Ka-
oujom cmynamu y napHuierse.

Cnposooehiu cee cope nasedeno Moaum Buc. Munucmapcmeo oa
uzgoau wmo npujeo pujewumu. oaruhy ca Kapahysosuhem napnuyy na-
cmasumu unuhe my ce ysasxcumu yujena Kojy 3ampasxicyje — jep y0oone
3a Llapun. Kanyenapujy nahu ce nemoorce. Y3 ucmo uacm muje nanome-
Hymu 0a o8y mpaoicoy Kapahyzosuh ne mpasicu y xopucm eaxaga, eeh
y KOpUCm C80jy nowmo je rwemy 0am npuxoo ucme 3a 000picasarse
sjepcke cyoicoe.

Teuam

Ynpllapunapruye
Kan. B./labanoesuhi

7.
Kapetan Vasilj Dabanovi¢ moli Ministarstvo finansija i gradevina
da preduzme mjere u sporu sa Kadijom Karaduzovi¢em,
kao i da o tome bude obavijeSten kapetan Ivo Vretenici¢

KIb. (rp6) LIP.
VIIPABA LIAPUHAPHULIE 18 jvna 1908 Bapa
Bpoj 388

Buc.
K. Mun. ¢unan. u I'pal.
Lemure

Caenacno Bawem yujervenom donucy o0 11 jyra m. e. uacm mu je
uzsujecmumu mo Buc. Munucmapcmeo cneoehe:

Ilpema Bawem napeherny 00 21 mapma m. 2. 6poj 234 nomnucamu
ce 3ayseo oko Hajmooaeya kyhe I. Kaouje Kapahyzosuha y kojoj je
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KaHyenapuja oge Ynpage oa 6u yujena u oawe ocmana Ha 10 KpyHa
MjeceyHo 00bujajyhu ea 0a 3a mo wmo 3a UCmy Cepxy Hue uuie 3a 08y
200uny Oyuemom npedsuheno u oa je on mo mpebao Ha epujeme a npu
cknanary dyuema oa je mpasxcuo — Ho I. Kaouja Kapahyzosuh nuje
HUKako npucmaesao eeh 3002 ucmoe oopamuo ce je Onwumuckom Cyoy
Koju je Kao 080e npunodcena noo npuioz A. docyouo oa ce 00 1 maja
1908 200. mopa naahamu Hajam 3a nomenymy xanyenapujy 170 kpyHa
2o0uwre koje cnada no 14 kpyna u 16 napa mjeceynHo unu y poky oo
mpu 0ama 0a u3 30ara UIA3UMO — ycied ueea Hejmajyhu oOpyzoe
HapyyHoe 30arba O1UCMo npuHyheHu ocmamu KaHyeaapujom y ucmoj — a
Ha oocyheny noeooby — 3a kyhy nax y kojoj je xanyenapuja Kan. Cyoa
nowmo osea Ynpaea docme Huje umana Hukakee Hapedbe oa 3acmyna
unmepece y noznedy peuene Haco0be, me Kako cam cao uzsujewhen I
Kaouja Kapahyzosuh je nucmeno 30/ — 908 mpascuo oo I. Kan.
Bpemenuuuha maxohep 00 1 maja 170 kpyna, eoouwirbe unu 0a ucmy
ocnobooe a Kan. Bpemenuuuh nowmo Huje mozcao nahu marse npu-
CMOjHYy 3a Kauyeiapujy mo 0a je y ucmoj u oase ocmao maxko 0a
Kaouja Kapahyzosuh 00 1 maja mpasxcu na 170 kpyna eoouuirbe xupuje
a Kan. Bpemenuuuh ouexuea Bawe ooobperve.

Ynpasumes L{apunap-
Kan. B, /labanosuh
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KnjiZevnost

Lale Novicin BRKOVIC

HATIDZA

Zemlja Bosna. Posljednja decenija dvadesetog vijeka. U izmozde-
noj, izmrcvarenoj, I‘aZOI“CIlOJ popaljenoj, silovanoj, unakazenoj, opljac-
kanoj, svestrano poniZenoj zemlji Bosni 1 grad Srebrnica. Uto€iSte une-
sreCenih. Gnijezdo spasa, u tom dragulju prirode, izmedu vode i Sume,
svile su Ujedinjene nacue Iz sve zemlje Bosne raskrvavljeni, obezvrije-
deni, opustoSeni, unesreceni, jadni i cemerni Zude da se zlatne Srebrnice
domognu vjerujuci u spas, koji im obecavaju Ujedinjene nacije. Vjeruju
mocnima i velikima, jer su sve druge nade izgubljene. Vjeruju u hu-
manost Ujedinjenih nacija. Ceznu za Srebrnicom. Hoce u to gnijezdo
spasa, da makar posljednje dijete iz porodice saCuvaju, da lozu nastavi.
Zude da se domognu prostora spasa, pod zastitom Ujedinjenih nacija.

Jednog jutra u Srebrnicu ulaze zvijeri. Jagnjad su prepustena vuko-
vima, hijenama, vukodlacima. Lucifer miluje ¢edna djec¢ja lica. Tepa
im?! Gladi njihove glavice?! Dijeli im slatkise. Smije se! Djeca uprla
svoje ¢eznjive poglede u lisi¢je lice Lucifera. Zbunjena su. On je taj koji
je naredivao paljenja, razaranja, silovanja. Cinio je zlo¢ine, kakvi se ni u
knjlgama o prokletoj inkviziciji ne mogu naci. I od Inkvmcge je, za zlo-
¢ine, bio mastovitiji. Mnogi od zlo¢ina koje je on pocinio ni u snovima
se ne mogu prizvati. Ne pamte ih ni najobimnija djela o ljudskim zlima.
General je obogatio udzbenike sadizma. On miluje njihove vratove.
Slatkis$i im u grlu zastaju. I toj zvijeri vjeruju. Istina je da je lako djeci
pri¢i. Ipak, niko kao djeca ne osjeti prevaru. Djeca su prozrela naum
zlo¢inca. Njegove lisi¢je o¢i su im govorile da ih srpski general laZe,
kao 1 mnogo puta ranije. Uprla su poglede u njega, nijemo ga moleci za
spas. NiSta im drugo nije ni preostajalo. Zvijer je runo jagnjeta navukla,
ali su joj oci ostale krvave.

Izgubili su sve! I oceve. I bracu. I punoljetne sestre su izgubili, pa i
one koje su se tek zadjevojcile. Ostalo je samo to gnijezdo. Ostala je
Srebrnica. Jedini spas! Spas od svih uzasa. Od srpske kame. Od silo-
vanja. Od vadenja ociju. Od odsijecanja, ili rasijecanja genitalija. Spas
od svakog zla koje BoSnjacima nanose spodobe izvrnute svijesti. Nji-
hova masta zla je nedosezna, veoma bogata, razudena kao delta Nila,
raznorodna kao Suma Amazona. Maste mrznje. Maste pobijesnjelih

205



Lale Novicin Brkovié

aveti. MasSte utvara, bradila, reponja, Sejtana, iblisa, sotona, necastivih,
crnih vragova, zlih duhova, nezida, rogonja, vodaca, prokletnika, ana-
temnika, andama, Cota, crnoboga, Hromih Daba, paklenjaka, vjestaca,
zduhac¢a, kusonja, demona, svakakvih davola, Luciferovih ucenika i
sljedbenika...

Tog ukletog jutra kada su Ujedinjene nacije Srebrnicu predale raz-
jarenim, pobijeSnjelim srpskim cetnickim hordama, raspomamljenim
ljeSinarima, Kofi Anan je mirno, Ciste savjesti, ispijao kafu u crnoj
zgradi na Istocnoj Rijeci u Njujorku. Smjeskao se. Cakulao sa doglavni-
cima. Gnijezda srece, koje je, u pitomoj Srebrnici svio za unesrecene,
nije se ni sje¢ao. Nije mu ni zadnja moZzdana vijuga na Srebrnicu po-
miSljala. Ostao je miran, dobrog raspoloZenja i spokojnog sna i kada su
bradate hijene, u ime svetosavlja, pravile krvavi pir - najveéu kasapnicu
u Evropi, poslije Drugog svjetskog rata. Ananov mir nista nije pomutilo.
Sve to se njega nije ni ticalo. Kako da se uzbuduje? Njemu to nije do-
zvoljeno. On je Sef Ujedinjenih nacija. On bdi nad ¢ovjecanstvom. Sud-
bina planete je u njegovoj nadleznosti. A tamo neka Srebrnica?! I gdje?
U nekakvoj zemlji Bosni, punopravnoj ¢lanici UN!? A gnijezdo koje su
UN svile?! LjeSinari iz njega odnose sve zivo: starce, zene, djecu!

Unesreceni BoSnjaci tek tada shvataju da su mo¢ni 1 veliki za njih
svili gnijezdo od paukovih mreza. Svili gnijezdo da ih u njemu §to vise
okupe. Da se ljeSinari, razjarene hijene, bradate divljaci po Sumama i
nepristupima ne lomataju. Gnijezdo izatkano od neraskidivih paukovih
mreza. U potaji tkano sa Satanom, apsolutnim gospodarom pakla ovog
jugoslovenskog prljavog rata na kraju dvadesetog vijeka. Njega su
moc¢ni 1 silni odabrali za partnera. S njim, navodno izopStenim iz svih
medunarodnih komunikacija, pregovaraju o legalnim ¢lanicama UN. On
odreduje sudbinu drugih naroda. Njegov kanabe je udoban i luksuzan.
Predstavnici velikih i moénih redovno njemu dolaze. Holbruk, ipak, naj-
ceS¢e! Sre¢ni su kada se na njegovom kanabeu odmaraju. Kada sa njim,
Satanom, zemljopisne karte drzava, po njegovoj Zelji prekrajaju. Bosni
tijesan Kozuh kroje. Dogovorili su se da ga nagrade. Poklanjaju mu Sre-
brnica, sa oko dvanaest hiljada poklanih i1 raskomadanih, koji, po na-
redbi Satane, ni grobove nijesu zasluzili — moze li biti ljepSeg poklona
za kasapina, gospodara bradatih aveti!

I dok Anan u visokoj gradevini na Isto¢noj Rijeci bezbrizno, mirno
spava, u Srebrnici bradati vampiri, crni davoli, naduti od mrznje i zla,
kolju bezgresne ljude.

Zgradu osnovne Skole natrpali su djecom i1 Zenama. Hoce tu da ih
spase, zastite!! Potom su dovezli cistijerne pune visokooktanskog ben-
zina. Sve su ih Smrkovima okupali, da GRIJEHE sa njih speru. Kresnula
je vatra. Suknuo je plamen. Plast crne no¢i razdiru krici djece 1 jauci
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zena. Cula se i vriska, cika, pla¢, jecaji... Medu njima, koji su gorjeli,
bilo je 1 tek rodene djece. Tek rodena, a ve¢ nestaju u plamenu!! Nji-
hova tijela nemilosrdno je gutala vatra. Sagorijevaju Celija po celija, a
dusa nece iz tijela, dok 1 posljednja Celija sagori. Ostaju samo kosti lo-
banja. Njima ni vatra ne moZe niSta. U inat vremenu i svim silnicima os-
taju da svjedoce!

Vriskal Cika! Jauci! Zapomaganje! Pozivanje u pomo¢. Mole za
milost. Mole i Gospoda jedinog, Alaha svog, da im duse primi.

U tom paklu, kakav ni Dante nije domastao, sve je u bolu, u mu-
kama, u grcu u jaucima. Cudno!? Suza nema. Valjda ih paklena vatra
sasusi jo§ prije nego iz oka kanu. Kako nebo sve to da izdrzi?! Vidi li
Bog? Vidi 1i Alah? Bog da satre manite ljeSinare, krvolo¢ne zloc€ince,
bradate nemani, da im zatre trag, da se viSe nikada na zemlji ne pojave.
Alah, ako ne moze poslati usud, ako ne moze spasiti da cedne duSe
primi i dodijeli im vje€ni mir, da bar na onom svijetu budu zasti¢eni od
ala i nemani, od poludjelih, hijena, od bezdu$nih, nemilosrdnih kasapa,
koji se samo tudom krvlju nasladuju, od ljeSinara, koji tijela komadaju.
Ljude u dronjke pretvaraju.

HatidZza se ne miri. Bije posljednju bitku. MoZzda uzaludnu, ali se
ne predaje. Gori odje¢a na njoj. Cvréi meso. Razdiru je muke. Hatidza
lupa u zamandaljeni, Sticama zakovani prozor. Lupa! Lupa' Udara!
Udara Sakama. Ramenima. Udara! Tijelo gori. Stice pocmju da otpa-
daju. Hatidza je pobijedila. Razvalila je prozor. U tamu no¢i, neoceki-
vano je iskocila Zena — buktinja.Vjesto je skliznula kroz prozor. Otkotr-
ljala se niz, rosom prekrivenu, travnatu strminu.

Za HatidZzom je krenula druga buktinja. Doc¢ekali su je rafali bijes-
nih bradila. Buktinja je pala u pakao. Poludjela, razjarena bradila su pri-
trala prozoru. Rafalima ubijaju razbuktalu vatru. Rafali bivaju sve
ze8¢i. Zele da se 1 u ovom zlu, Sto hrabrijim iskazu, ve¢ sasvim obez-
glavljeni, poludjeli sadisti. Citav buljuk ih je nahrlio na prozor, kao hi-
jene na strvinu. Zene — buktinje grabile su se da se domognu prozora, ne
bi li im muke prekratili kurSumi podivljalih bradonja. Na rukama su
uzdizale ve¢ izbezumljenu, gorucu djecu. Zudnja da im pomognu nije
imala izbora. Nudile su ih, onako plamtece, kurSumima razjarenih ¢etni-
¢kih zvijeri.

Iznenada se zacu dernjava komandanta:

- Prestanite da pucate. One vas blagosiljaju za svaki metak, koji
pogodi u meso. Siguran sam, kakvi god ste strijelci, nijedan ne moze
promasiti. Toliko smo ih nagurali. Tako smo ih sabili. Ni milimetra slo-
bodnog prostora nema. Prestanite! Ne uskracujte im muke. Pustite da se
peku. Izmislite nesto da im muke uvecate. Ho¢u da ¢ujem kako cvr¢i
meso nekrsti, dok sagorijeva.

207



Lale Novicin Brkovié

- Smrdi! UZasno smrdi. Majku im njihovu. Ostanite blizu. Ako se
neka pojavi na prozor, nemojte pucati. Kundacima je nazad ugurajte.
Neka se przi na toj divnoj vatri. Ah, kako je lijepo posmatrati ovaj
oganj. Prava sveta vatra, ociS¢enje tijela i duha. Oc¢iS¢enje zemlje 1 na-
roda, po volji naSeg patrijarha Pavla, koji nas je blagoslovio kada smo
posli na ovaj pohod. Kako ¢e se tek radovati Amfilohije?! On je najZesci
svetosavac na ovoj planeti. Kako nas je blagosiljao poslije svakog po-
hoda. Njegove besjede ostaju da se dozivotno pamte. To je najbolji lijek
na vjekovne rane srpstva.

- Ni sami nijeste svjesni koliko smo sreéni §to imamo jednog tak-
vog duhovnika. I u najkrvavijim pohodima on je uvijek stajao uz nas.
Hrabrio nas 1 pospjesivao da budemo jo§ nemilosrdniji. I, zaista, je u
pravu! Prema ovoj nekrsti treba biti Sto suroviji. Pavlove i Amfilohijeve
svete poruke mi pobuduju sje¢anja na susrete sa njima. Odmah uz njih
su slavne srpske vladike Atanasije, Artemidije, Filaret...

- Zaista je milina posmatrati ovaj veliCanstveni oganj o€iS¢enja i
zemlje 1 ljudi. Covjeku dusu sreCom ispunjava. Junaci moji, ostat ¢ete u
istoriji srpstva, zlatnim slovima zapisani, za podvige koje ste po Bosni
pocinjeli. Cestitam vam!

Zgrada se uruSava. Varnice nebo dosezu. Krici gasnu. Bradate
aveti bjeze Sto dalje od vatre. Piju 1 nazdravljaju velikoj pobjedi. Kre¢u
u nove pohode.

Hatidza, poluziva, tiho prilazi ku¢i prijatelja, ljekara. Osmatra oko-
linu da se uvjeri da je neko ne prati, ili potajno posmatra. Jedva ¢ujno
zazvoni. Ljekar ne spava. Kako 1 bi? Sav prostor je obasjan vatrom. Kot-
lina Srebrnice ispunjena crnim dimenom. Gusi zadah sagorjelog mesa i
kostiju. Dogorijevaju posljednji ostaci ljudskih tijela.

Ljekar tiho prilazi vratima. Dobru se ne nada. Ali je iznenaden Sto
se zvonjava ne ponavlja. Sapatom pita:

- Ko je?

Ponavlja:

- Ko je?

Malo pocuti. Sav se pretvorio u uho. Nista se ne ¢uje. Jo§ jednom
pita:

- Ko je?

Ponovo Cutanje.

Napokon otvara vrata. Prenerazen je. Pred vratima vidi sklup¢ano
ljudsko tijelo. Osjeca vonj nagorjelog ljudskog mesa. Unosi to nagorjelo
klupko u kucu. Ne pali svjetlo. Smjesta to ljudsko tijelo na sto, u svojoj
radnoj sobi. Skida, skoro sasvim izgorjelu odjecu. Osjeca da puls radi.
Usporeno, ali radi. Srce otkucava. Tijelo je prekriveno opekotinama. I
kosa je nagorjela. Ljekar je u ¢udu. Hvata ga panika.
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- Sto uraditi?

Kosa smrti vitla nad Srebrnicom! MnoZe se ubijanja na najzvjer-
skiji nacin. I nad njegovim vratom je uzdignuta kosa smrti.

Razmislja:

- Nijesam sam. Zena. Dvije kéerke. Njihovo etvoro djece. Dva zeta.
Sin jedinac u njihovoj bandi. Prisilno odveden. Izbora nije bilo. Ili da
ide, ili da nas sve pokolju.

- Covjek je. Moram joj pomoc¢i. Zakleo sam se Hipokratu! A zar se
nijesu zakleli istim rijecima, istom tom Hipokratu i oni $to brinu o
zdravlju demona na Palama. I onaj kosmati, njihov vrhovni komandant,
1 on se zakleo Hipokratu, a tek rodenu djecu jede, prozdire, kao ala.
Zakleli su se 1 oni $to u Foci osnovaSe toboznji univerzitet. Tamo su
prvi stigli Cetnici Vuka Draskovi¢a. Odmah su posuah strah, iskazujuci
zla kakva se ne pamte. Casovni¢ara Mufti¢a su zivog skuvali. Varili su
ga dok je svo meso sa kostiju otpalo. Potom su njegov kostur objesili
ispred dzamije. To je ona ista dzamija u koju su, dok je bila puna vjer-
nika, utjerali kamion natovaren eksplozivom i dzamiju zajedno sa lju-
dima digli u vazduh. Njihovom veselju nije bilo kraja. Radovali su se
kao da su mladu u dom doveli. Jo§ divnu Fo¢u preimenovase u Srbinje!
Pricali su mi da je to ime izmislio jedan mladi¢ iz Crne Gore, koji je
pozurio da tamo studira. Kum je odmah dobio diplomu i vratio se da u
Crnoj Gori Siri srpstvo kao najuzviseniji oblik obrazovanja. Onaj nedo-
sezan zlocinac, ono kosmato cudoviSte, ona usmrdela mjeSina mrznje,
nikakav psihijatar, a jo§ gori Covjek, takve je zlo€ine pocinio da sva
buduca nedjela njegovim imenom treba nazvati. Za nesrecu, i moj jedi-
nac ima isto ime. DoSao je poslije dvije kéerke 1 istinski nas obradovao.
Radovali smo se nasem Radovanu, a strah me je, srce mi zebe, da se
ubuduce ne stidimo njega i njegovog imena. Moze sa tim bradonjama
poludjeti. Moze postati krvolo¢an, kao oni. Oh, BoZe, ako te ima, ne do-
zvoli da mu um pomrace! Jadna nam majka! Zar niko ne vidi ¢emu sve
ovo vodi. Ubijanja! I samo ubijanja! Ubijanja na najzvjerskiji, najkrvo-
lo€niji nacin. Od kud im toliko maste zla? To nijesam ni u udZbenicima
patologije nasao. Eto, nocas su ovu nezasti¢enu sirotinju i njihovu pilez
spalili u Skolskoj zgradi. A bataljon vojske UN je otiSao, kao da je isto-
rijski zadatak najuspjeSnije obavio. Mladi Holandezi! Kako ¢e u svojoj
pitomoj Holandiji ovo divljastvo otrpjeti. Hoce li ih nocu buditi, ili ¢e
kao Holbruk i Kofi Anan mirno spavati u mekim, perjanim posteljama?!

- Kako li je ova nesre¢nica umakla onim zvijerima?

- Hoc¢e li 1 moju porodicu tako spaliti, ako joj pomognem? Saznaju
li, spasa nam nema! Moram! Odabrao sam ovaj poziv, ovu profesiju —
da pomazem ljudima. Moram joj pomoc¢i. Moram upotrijebiti svo svoje
znanje 1 iskustvo da je spasim. No, da li njoj ima pomo¢i? Hoce li se,

209



Lale Novicin Brkovié

uopste, iz ove kome probuditi? Hoce li do¢i svijesti? Ako se probudi,
kako ¢e reagovati? Sva je pecCena. Tragovi ¢e ostati. Hoce li biti do-
voljno jaka da ih nosi? Lice joj je, ipak, netaknuto. Nadam se! Kada je
smogla toliko snage da se odrZi u svijesti do mojih vrata, ¢ak 1 da po-
zvoni, izdrzace! Vjerujem u to. Spasim li je 1 Radovanu ¢u obraz spasiti.
Spasim li je spasicu i Cast ljekarskog poziva. I samo da operem Rado-
vana, kako bi mogao sa ovim ljudima spokojno Zivjeti, kao Sto sam
zivio ja. I to je ve¢ velika nagrada. Dovoljno da se mogu zrtvovati. Ne
razumije li ovaj moj trud, onda je 1 on podivljao, iako su ga nasilno
odveli. Moja porodica se 1 onako gasi. Ne razumije li moj postupak,
opravdanost mog Zrtvovanja, onda njemu spasa nema. Potonuo je u mo-
¢varu mrznje 1 halapljivosti. NiSta grde od bahatog, obijesnog ¢ovjeka,
mrznjom ispunjenog, koji hoce sve za sebe. Tudi bol ne priznaje. Nema
¢ula za nesrecu drugih.

- Pretjerah sa razmisljanjem o vlastitoj muci. O sopstvenom zlu.
Mucim se u jadu, koji me li¢no razijeda, a mozda ova nesre¢nica izdiSe
tu, pred mojim o¢ima, na mom radnom stolu, na kojem sam mnogima
pomogao, spasio ih. Ovakav slucaj, ipak, nijesam nikada imao u mojoj
viSedecenijskoj praksi. Spasavao sam od ujeda zmije. Zacjeljivao posje-
kotine, ¢ak i1 one od kosijera ili sjekire. Ublazavao lomove. Lije¢io mod-
rice. | razbijene glave sam znao uspjesno krpiti. I crijeva, koja pokuljaju
iz, ¢akijom rasporenog stomaka, vjeSto sam ponovo u utrobu namjestao
1 sve bi lijepo zakrpio, da pacijent ne jaukne. Ali? Skoro sasvim spa-
ljeno ljudsko tijelo, nikada ranije nije bivalo na ovom stolu. Ni u bolnici
se nijesam srijetao sa takvim opekotinama.

Bolnim jaukom oglasila se Hatidza. Ljekar se zapanjio. Postao je
veoma uznemiren. PotreSen 1 njenim i svojim mukama.

- Stani! Saberi se. Smiri nerve! Dosta je razmiSljanja o zlu. Sada
valja uraditi dobro djelo. Bog ¢e pomo¢i da sve bude dobro. Tjesio je
samog sebe. Prestravljeni Covjek, prekorijevao je ljekara u sebi.

Smiren, kao da je na stolu, pred njim, svakodnevni, rutinski slucaj,
Lijecnik je poc€eo proces spasavanja. Citavu no¢ se borio da joj povrati
svijest. Mucio se da joj ublazi bolove. Dok je rane ispirao, tijelo na stolu
bi ponekad jauknulo. Zgr¢ilo se. Ili samo streslo. To je lijecnika ohrab-
rivalo. U samom razdanju, u cik zore, kad svjetlost nadvladava mrak, jos§
dok se pramenovi tame vuku prostorima, tijelo na stolu je doslo svijesti.
Zajecalo je. Pokrenulo glavu. Neznatno je pokretalo udove. Djelovalo je
da se budi iz kome. 1z nekog dubokog sna. Lije¢nik se nagnuo da vidi lice.
Da procijeni kakva je nada. Prepoznavsi je, skoro je zajecao:

- Hatidza! Ti si, nesre¢nice moja! Citavu no¢ se mucim sa tobom i
mojim crnim mislima. Tek sada sam te poznao. Ti si od sino¢ moj gost i
moj pacijent. Da sam to znao, lakSe bih se na sve ovo odlucio. Hvala ti.
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Dosla si meni iako si znala da je Radovan s njima. Iskreno ti hvala §to si
u mene imala toliko povjerenje. Spasit ¢u te! Moram te spasiti! Moram 1
zbog sebe 1 zbog tebe. Zbog Radovana, moram! Ti si mi djecu opisme-
nila. Radovanu si Cetiri godine bila uciteljica. Mnogo ¢emu divnom i
humanom si ga naucila. Gospode, na$ jedini, je li iSta od toga sacuvao?
Nije valjda na sve pljunuo? I na ono §to smo ga u ku¢i ucili 1 vaspitavali
ga?! Pa, on je moj sin. Moja krv. Nije se, valjda, sasvim odrodio? Po-
divljao? U zvijer pretvorio? Mora da je bar neSto humano sacuvao?
Makar, negdje u dnu duse. Moralo je u njegovoj svijesti ostati nesto od
svega onoga ¢emu smo ga ucili. Najvise ti, divna moja Hatidza.

Lijecnik je glasno meditirao o sebi, svom sinu, vaspitanju i huma-
nosti, dok je Hatidza tiho i veoma bolno jecala. Kao da ga neko opo-
menu, ili zatece u nedozvoljenom poslu, lije¢nik se trze.

- Oh, moja HatidZa, ja se raspricao, a ti trpi§! Tako jake bolove
veoma stoicki podnosiS. Kakav sam ja to medik?

Brzo je pripremio i trecu injekciju morfijuma da saspe u HatodZino
nagorjelo tijelo. Naglo zastade. Gledao je, ¢as Hatidzu, ¢as Spricer u
ruci. Gledao i razmisljao.

- Nocas sam joj, tokom noc¢i, dok sam obradivao rane, dva puta
morao davati morfijum. Ne! MoZzda ¢e izdrzati. Bilo bi mnogo morfi-
juma za to nesrecno tijelo. Istina, trpi teske bolove, ali neka, bolje nego
da dobije i tre¢i morfijum. Izdrzat ¢e Hatidza! Izdrzati! Znam je. Toliko
je izdrzala, pa ¢e i ovaj bol otrpjeti. Srce joj nije prepuklo, kada su joj,
pred njenim oc¢ima, djecu poklali i kucu spalili. I muza je odbolovala,
iako je, uz stub privezana, gledala kako ga bezo¢nici deru. Skidali su mu
kozu kai$ po kai§ sve dok nije izdahnuo. Onda su ga sasjekli, kao kad
jagnje za kuvanje pripremaju. HatidZa je i to izdrzala. Boze, mozes li
shvatiti koliko se bola u ovom nesre¢nom tijelu nagomilalo?! E, Ha-
tidza, divna 1 mudra HatidZa, nijesam mogao ni slutiti da bi tvoje
njezno, prelijepo, njegovano tijelo moglo istrpjeti tolike jade!?

Moze Hatidza! Moze! Begovska k¢i je to. Hrabra 1 odvazna. Lic¢-
nost kakve se rijetko srijecu. JoS 1 veoma obrazovana. Svi bi zanijemljeli
kad bi Hatidza stihove govorila, ili kazivala drevne, isto¢njacke mud-
rosti. Filozofske citate Ibn Arabia, nesumnjivo, najveceg islamskog mis-
lioca iz trinaestog vijeka. Za njega su mudri analiti¢ari 1 izucavaoci nje-
govog djela zapisali: ,,Ibn Arabi je spoj genija, filozofa, pjesnika, trau-
matologa, okuliste, teologa i prakti¢nog askete”. 5

Hatidza je na izust znala. mnoge njegove citate. Cesto je citirala
onu njegovu mudrost: ,,Cuvaj se da se ne veze$ za jednu odredenu vjeru,
ne vjerujuci ni u jednu drugu, jer ¢e te mimoi¢i mnoga dobra. Zato budi
prijem¢ljiv za sve oblike vjerovanja, jer Svemoguc¢i Bog je veci od toga
da ga u cjelosti obuhvata jedna od vjera!”
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Da su je ovi §to su podivljali, u mrznju odjenuti, zlima zagrnuti,
krvlju umasc¢eni znali slu$ati, imali su $to od mudre Hatidze nauciti!?

A tek kada bi za klavir sjela 1 po€ela da svira, nikoga nije mogla
ostaviti ravnodu$nim. Djeca su je mnogo voljela. Voljeli smo je i mi ro-
ditelji djece. Voljela je sva Srebrnica. Ona divna, pitoma, komsijska i
mirna Srebrnica. Zlatna Srebrnica. Svi su lijepu, odvaznu i umnu Ha-
tidZu voljeli. Njene savjete srcu primali. Pamtili. PoStovali je.

Jedna je Hatidza! Moram je izlijeciti. One bolove, §to su njenu
dusu zaposjeli, ugnijezdili se u njenom srcu, vjerujem, Hatidza ¢e sama
mo¢i da nosi, da ih nadvlada, pobijedi... Znam, klijati ¢e tuga u njo;j.
Vise nikada to nece biti ona HatidZa, koju smo sa radoS¢u 1 osmijehom
srijetali. Divili joj se. Bili ubijedeni da ¢e nam ¢itav dan biti lijep, kada
je, ujutro, na putu sretemo. Izlazili smo na kapije avlija da je vidimo,
kad onako stasita, lijepa 1 ponosna ulicom prolazi. Eh, Srebrnica je
imala jednu Hatidzu. I Srebrnica je po mnogo ¢emu bila jedinstvena,
osobena, HatidZi sli¢na. Evo, §to su obje njih danas!?

Lijecnik je veoma predano lije¢io Hatidzu. I supruga mu je mno-
go pomagala. Dvije kéeri su bile udate. Nedjeljom i praznicima bi, sa
djecom, dolazile roditeljima. Lije¢nik i njegova supruga Refika su
neprestano zakljucavali doktorovu radnu sobu, koju su preuredili u
Hatidzino boraviste — neku vrstu stacionara. I pored toga su bdjeli da
kéeri, ili neko od njihovo ¢etvoro djece ne krenu prema sobi. Tajna je
cuvana, kao duboko zapretana vatra. Ne samo Lijecnikov, Refikin i
Hatidzin Zivot da su zavisili o toj tajni, ve¢ i ¢itavog njihovog poroda,
pa i te divne, neduzne djece, njihove unucadi, koja su dedu i baki
pri¢injavala neiskazivu radost. I u najtezim momentima budili bi osmi-
jehe na njihovim licima. Odagonili tugu 1 strah! Razbijali mrak, uno-
se¢i svjetlost u dedovu 1 bakinu duSu. Njihova beskrajna pitanja. Nji-
hove neiskazivo mastovite pri¢e. Njihove igre. I njihovi nestasluci, za
koje bi od roditelja dobili prijekore i grdnje, dedu i baki su izazivali
smijeh. I sve je to stavljeno na kocku! Ukazuju¢i neophodnu pomoc¢
unesrecenoj zeni. Nastojeci da spasi jedan neduzan zivot. Lijecnik je i
to svoje najvece blago, svoju unucad, podvodio pod oStricu pasjeg
noza, uvijek spremnog da nevino grlo prereze! Da saznaju, prokleta
bradila, sa posebnim uzitkom bi napravila pokolj, kao kad se zvijeri
slade ulovljenom koSutom, ili srnom. Jos§ strasnije bi ih klali 1 Sejtanski
mucili, jer je Lijecnik njihove vjere 1 nacije. Takvu ,,izdaju” bradila ne
prastaju. Kad se navrame, ti prokleti reponje, trag po tragu zatru, da se
korijen vise nikada ne omladi. Da ne isklija. Da se pamti i pripovijeda.
Da strah u kosti ugoni. Da i pomisao na humanost, na covjecnost,
zatre...
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HatidZin oporavak dugo je trajao. Dugo i1 bolno. Mljela su je sjeca-
nja. Lomile traume. Ipak, sa Lije¢nikom i1 Refikom je cesto pricala.
Nekad i po Citav sat. Ali veoma tiho, jer i zidovi su imali usi!

- Ne znam kako da objasnim moje bjekstvo iz onog pakla. Bio je to
samo puki nagon. Instinkt. Zelja da i u bezizlazu pobijedim. Da Zivim!
Zasto? Za koga? Ostala sam sama, kao ogoljeli prut vrbe povijen nad
ogledalom rijeke. Ali, htjela sam da Zivim zlo¢incima u inat. I, kad sam
uspjela da probijem onaj zakovani prozor viSe nije bilo dileme. Znala
sam gdje jedino mogu naci utociste. Znala sam gdje mi je spas. Nosila
me ona vatra. Vatra na meni. Vatra u meni. Kako sam stigla, ne znam.
Jedino sam strahovala da me ko ne vidi. Ne ¢uje. Da vama, doktore Ne-
nade, 1 vasoj porodici zlo ne donesem. Za sopstveni spas, za pomo¢
nijesam brinula. Znala sam, doktor Nenad je moja jedina nada! Moje
spasenje. Ali, pitam vas, svoje prijatelje, Sto ¢e mi Zivot? Ovakav zivot?
Zivot bez igdje ikoga! Sama! Potpuno sama! Sama, kao izgubljeno
jagnje u mra¢noj Sumi. Jagnje medu zvijerima. Medu razjarenim zvije-
rima. Zvijerima Zednim krvi. Zvijerima Zeljnim zla. Zvijerima, kakve se
ni u bajkama ne srije¢u. Samo da vasu familiju ovo zlo mine. Da vas
zaobide. Da se va$§ Radovan zdrav vrati. Hoc¢e. Vjerujem u to. Mogu se
zakleti da on nije silovao. Nije djecu klao. Nije kuce palio. Pljackao...
On to nije mogao. Dobro ga poznajem. Od ovakvih roditelja ne radaju
se zvijeri, demoni, Sejtani. Mek je 1 plemenit va§ Radovan. Bog ¢e ga
¢uvati. Mora! Vi ste u ovim ludim, zlim vremenima toliko dobra udi-
njeli. To se pamti. Vi ste Cestita porodica. Nikome nijeste ni vodu natru-
nili. Mnogo je ljudi kojima ste pomogli. Vase dobroc¢instvo mora da
vam dobro donese. Bog je veliki. Sve vidi. Sve ¢uje. Sve zna. Dobrima
dobrom vraca. Zle satire...

- Smiri se HatidZa. Jo§ nijesi ojacala da bi smjela da se toliko uzbu-
dujes — upozorava je doktor Nenad.

- Zna$, moja divna Hatidza, Bog je veoma zao prema dobrim lju-
dima, a zlo¢incima sve prasta. ZasSto je satani poklonio zemlju i sve na
njoj da njime upravlja?! Sva ova muka, ovo zlo, jadi i pogibije, satiranja
1 obescasc¢ivanja Casnih 1 Cestitih, neduzne sirotinje, sve je to Bog odob-
rio. Bog je 1 mrznju, kao najcrnji oblik ljudskog zla, taj oblik najgore
duSevne bolesti, u srca ovih opakih bica, nastanio. Zar ne vidis, svijetom
vladaju beskrupulozni, neobazrivi, necasni, obijesni... Oni mrZnju rasi-
paju, kao ratar kad pSenicu sije. Zla ¢ine. Zlo€inima se ponose. Podlost
u vrlinu preobrazavaju. Ljubav u mrznju izopacuju. Sve ¢ine samo da na
ovoj nesre¢noj zemlji bude Sto viSe stradanja, viSe unesrecenih, viSe
krvi... To obijesne vladare ispunjava sreCom. Oni na taj nac¢in donose
,,mir” 1 ,,spokojstvo” narodima. U §to visSe vjerovati, moja divna i dobra
Hatidza. I Bog, i Alah, i Buda, i Jahve imaju krvave ruke do ramena i
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pomucenu svijest. Zar je u ovim nepomen vremenima bilo ve¢ih de-
mona, zlo¢inaca od takozvanih Bozjih slugu, koji ga zastupaju na ze-
mlji?! Je li patrijarh Pavle blagoslovio tenkove, kada su iz Beograda
polazili u krvave pohode, da satiru narode 1 gradove?! Je li na Palama
drzao Bozje slovo o opravdanosti svih zlo¢ina, koje bradate pomami
pocine, u ime visih ciljeva, u ime svetosavlja!? Za zastitu srpske vjere!
A tek onaj Amfilohije sa Cetinja?! Njemu nije ravno ni ono kosmato
cudoviste sa Pala, za kojeg odavno, bar mi u struci, znamo da je lud, a
zbog lopovluka je i u zatvoru lezao.

- Amfilohije, Atanasije, Artemije, Filaret, Joanikije 1 ko ¢e znati
sve te crne davole, koji prevrnuSe svaku jamu na prostorima, Like, Kor-
duna, Banije, Dalmacije, Bosne i Hercegovine, vade¢i kosti ko zna ka-
dasnje i ¢ije, da th pred TV kamerama predstave kao Zrtve ustaSkih i
bosnjackih zlo¢ina, da bi naivni i1 neznaveni narod §to jace pomamili,
razbijes$njeli, tamjanom 1 mrznjom okadili i zadojili, podstrekavajuéi ih
da §to krvolo¢nije ubijaju sve Sto nije njihove vjere. Dje¢je lobanje su
licno spaljivali da bi stvorili §to morbidniju sliku o zlo€inima koji su na-
vodno Srbima naneSeni. Sve su ¢injeli da zla uvecaju. Onaj Amfilohije
je 1 na Dubrovniku, i na Palama ta divlja bradila zvukom gusala hrabrio.

- Eto, Casna i mudra moja HatidZa, takav je Bog, kako god ga ljudi
nazivali, on Je samo Jedan 1 mnogo, mnogo zao. Zato i nagraduje zlo-
¢ince, umnozava mrznju 1 svakakva zla. Od iskona, po Njegovoj volji,
Cestiti 1 poSteni stradaju, a zli se na pijedestale moc¢i uspinju.

HatidZza gleda Nenada zbunjeno i zabrinuto. Prvi put ga sluSa da
tako besjedi. Toliko puta ga slusala, ali je uvijek pri¢ao o dobru, huma-
nosti, neophodnosti dobrocinstva, o bratstvu svih ljudi na planeti, bez
obzira na vjeru, naciju, boju koze... Sada tako strasno pri¢a o zlu. Pun
bijesa. Srdzbe. Raspolu¢en. Gor¢inom ispunjen, kao da su mu se Cetiri
zucne kese u utrobi prosule. Ne moze ga prepoznati. Nije mu lako gle-
dati sve ove jade, ove divljake Sto pale, kolju, pljackaju, siluju, i trudnim
zenama trbuhe rasijecaju, prije nego ih zakolju.

Nenad je, do ovog dana, sav bio sazdan od Covjec¢nosti, ljubavi i
dobrocinstva. Izgleda, ako je ¢ovjek istinski oovje€en, teze mu je po-
smatrati nego neposredno trpjeti zlo?!

Dani su tekli, kao mutna voda Drine, kad jesenje kiSe ne prestaju
da liju, pa voda zagospodari prostorom, noseci drvlje i kamenje, otima-
juci zemlju plodnim njivama.

I ovo vrijeme je vrijeme poplava. I, kao Sto biva u svakoj poplavi, i
ova je izbacila fekalije na povrSinu. Ovo 1 jeste vrijeme fekalija, koje je
opsta poplava iznijela da sve ogade, opogane, uprljaju, u zlo zaviju.
Covjek povjeruje — nikad viSe divna dana. Ipak se smiri. Razvedri.
Sunce ogrije. Nebo zamodri. Zivot se vraca. I osmijeh na ljudskim li-
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cima pocinje da pupa. Valjda ¢e tako biti 1 sa ovom poplavom zla. Mo-
rat ¢e 1 ona usahnuti. Nadam se da ¢e sunce sasusiti sve ove fekalije,
koje su se rasule po €itavoj zemlji Bosni. Preplavile je. Valjda ¢e lelek i
jauk ponovo zamijeniti divna bosanska sevdalinka. Ona sve rane lijeci.
Ljubav rasplamsava. ,,Zute dunje, aman...”! Davorinove ,,Zute dunje”,
pa ,,Na Bembasu, po vodu...” Safeta Isovica, koji tako majstorski pot-
kiva konje po mjesecu.

Eh, hoce li ikada viSe zemlja Bosna biti vesela i raspjevana, kao $to
je bila prije nego je opSta poplava svakojake MiloSeviceve necisti izba-
¢ila u nebeske visine onog ludog psihijatra i njegove bradonje?! Jos ih je
taj prokleti Beogradski Kasapin napuckao da ovakve zlocine pocine.
Svu su zemlju mrznjom otrovali, zlom okitili.

Kuc¢a lije¢nika Nenada 1 njegove supruge, prelijepe Refike, sva je
strahom 1 strijepnjom ispunjena. Da komsija ne nasluti? Da prolaznik ne
posumnja? Da bradila ne banu? Drhtali su. Strahovali. Uzajamno se tje-
Sili. HatidZa je Cesto proklinjala sudbinu. Proklinjala prozor na njenoj
Skoli, $to ne odolje njenoj zudnji. Njenoj volji. Snazi, koja u takvim tre-
nucima i posljednji atom u ¢ovjekovom organizmu mobiliSe, napregne.
Proklinjala je i sebe Sto se sjetila Nenada. Proklinjala je 1 vatru $to je ne
proguta, kao stotine djece, i one tek rodene, i Zena $to su sa njom u
Skolskoj zgradi zapaljene. Proklinjala je i1 razjarena bradila, Sto im je
umakla, $to je ne pokosiSe rafalima, kao one $to su za njom pohrlile. I
sada kad zaspi vriskom san prekida. Vidi pakao. USi joj cijepa djecja
cika. Jauci Zena. Uzaludno prizivanje Alaha. Instinktivna zapomaganja.
Vidi kako plamen topi, tek rodena djecja tijela, u naru¢jima majki. Vidi
zagrljenu djecu, njene u€enike, kako u plamenu nestaju. Vidi sebe kako
izbezumljena razbija daske, kojima je prozor zakovan. Daske pucaju.
Ona iskace. Uz nju suklja plamen. Ona hoce slobode da se domogne.
Nije viSe mogla da gleda kako ljude, najces¢e djecu, starce i Zene, cr-
veni jezici plamena u crni pepeo pretvaraju. Ne moze Hatidza taj pakao,
taj Danteov Deveti krug, iz sopstvene svijesti istjerati! Nastanio se u
njenu mozdanu koru. Ugnijezdio u njenu duSu. Buja! Hatidza streca.
Drhti. Vristi. Nema sna. Boji se o¢i da zatvori. Cim spusti ocne kapke po-
kuljaju te slike, taj uzas. Za tu nesrecu lijeka nema. Mora se odbolovati.
Istrpjeti. Kako je pobijediti? Ne pomaze ni volja. Ni samosvijest. Ni spo-
znajnost nauke. Mozda ¢e vrijeme uspjeti da taj pakao, taj Dis, zamagli,
zatamni, u zaborav zamota, negdje u podsvijest duboko zaprece?!

Jedno jutro, dok je Hatidza vriStala, pritisnuta slikama prozivjelog,
lije¢nik Nenad je pripremao injekciju sedativa. Refika se borila da Hatidzu
smiri. Kucu je ispunio jauk i vrisak iz sred srca potekao. Prepoznali su glas
svojeg prvorodenog djeteta — kéerke Milice. Nenad se skamenio. Refika je
zakukala. Hatidza je, zaprepaScena, iz teSke more isplovljavala.
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- Tr¢ite! Vidite Sto je Milici. Refika je instinktivno, nagonski, istr-
¢ala iz sobe. Nenad je stajao nepokretan. Naslu¢ivao je kakvu vijest taj
Mili¢in bol donosi.

- Idi! Utjesi je. Samo zakljucaj vrata. Da ne sazna. Da je joS 1 ja ne
opterecujem.

U dnevnoj sobi jecale su zagrljene Refika i Milica. Nenad im je
¢utke prilazio. Sad ve¢ sasvim pribran. Svjestan kakav je glas.

- Reci, ako znas$, kako se to dogodilo?

Milica ga suznim o¢ima gledala, pri$la mu je 1 zagrlila ga. Jecala je
veoma bolno. Ve¢ joj je ponestajalo suza.

- Smiri se, zlato moje. Smiri se 1 pri¢aj kako je poginuo — molio ju
je otac, zudeci da sazna istinu o pogibiji sina jedinca, svog najmladeg
djeteta.

- Tata! ViSe nemamo Radovana. Ubili su ga. Evo ti obavijest koju
sam dobila. Ne znam zasto je tebi nijesu poslali. MoZda je onom njiho-
vom kuriru bilo lakSe da je meni uruci.

Ludaci! Svastocinje! Ubili su Radovana, jer nije htio da zakolje
jednog sedmogodis$njeg djecaka. Nije htio da pali njihove domove. Nije
htio da obesSca$c¢ava njihove djevojke 1 majke. Jo$ su ga i izdajnikom
proglasili!?

Nenad se smirio. [zmozden bolom, odahnuo je.

- Blago nama! Radovan nas je obradovao. Jutros se ponovo rodio.
Znao sam da ni ti repati davoli nijesu mogli u njemu ubiti Covjeka.
Iskreno vam priznajem, neprestano sam strahovao. Mlad je, a to su di-
vine, kao i ono njihovo kosmato cudoviste, sa Pala, zapravo sa Durmi-
tora. Proklet bio! Hvala ti Radovane. Imala je Hatidza pravo §to je pod
ovo Sljeme utociSte zatrazila.

I danas, iznad, gustom Sumom obraslih vrhova, kO_]l poput srebrne
kolajne, okruzuju Srebrnicu, u ranim jutarnjim i vecernjim satima, pred
zalazak sunca, odlijezu jauci. Jauci desetina hiljada ubijenih, zaklanih,
spaljenih, u blato skrivenih. OdlijeZu jauci iznad Srebrnice, iznad njenih
Suma, kao kad ptice kreSte iznad gnijezda iz kojeg nezasitive zvijeri
pili¢e jedu.
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KAZI DRINO

Kazi Drino je I’ ti dosta,
Sto si tako nezasita.

Kolko uze ovog rata,

sa ¢uprije Mehmed-pase,
sa fo¢anskog Demir-mosta,
da I’ utoli Zed dzelata.

Oni kolju, ti odnosis,
nigdje groba ni niSana,
plasis li se Drino Boga,
dzehenema, sudnjeg dana.

Ti si dzemat i fatiha,

ti si tabut i mezarje,

ti si svjedok zvjerskih kama,
spomenice ljudskog srama...

Hej ¢uprijo Mehmed-pase,
umori I’ se ti od rata,

jel ti tezak korak, dodir,
znojni zadah od dzelata...

Kazi Drino, kada teces,

vidi§ li nam gdje krvnike,

jesu li se zasitili klanja,
vjecnog pjanstva, urlik pjesme,
gusala i nacertanja.

Potopi im Drino lade,

odnesi im sve mostove,
nek se svijeta ne doticu,
dok grijehove ne okaju.
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KUCA NA KRAJU SELA"

Vozeéi se bihorskim vrletima, kao da sam listao davno c¢itanu
knjigu, stigoh na Bukvicu, zavi¢ajno brdo, sa kojeg se vidi trinaest
planina i tri drzave, ali i krai¢ak Lima kako svitka izmedu dva brda na
Stepanici. Lijepo izadem iz auta, prvo se zahvalim Bogu Sto je vedro,
Sto sunce grije, §to opuhuje vjetri¢, Sto JOS uvijek, uprkos $to se svasta
izdogadalo, stojim na svo_]lm nogama, masem rukama, gledam ocima i
Sto se radujem. A onda raSirim ruke i1 kazem:

— Dela, nagledaj se. Okreni se k istoku i gledaj, gledaj, gledaj. Pa se
okreni k zapadu i gledaj, gledaj, gledaj. Okreni se na sve Cetir strane i
nagledaj se beskrajnih Suma koje me gledaju proplancima, kao okruglim
prozor¢i¢ima, nagledaj se prostranih livada, dubokih potoka 1 krivu-
davih puteva, rastrkanih kuc¢a 1 nagusc¢alih basti pred ku¢ama. Nagledaj
se vodene zakrpe na Stepanici koju srebri sunce. A kad se sit nagledas,
uzmi pregrst zemlje svoje 1 pomirisi je!

Tako i u¢inim. Kad sam se dobro nagledao, nadisao i namirisao —
krenem dalje. Otvorim prozore na autu i sluSam kako mi Sapuce zavi-
¢ajni vjetar:

— A gdje si ti, izdajice, tolike godine? Zar se nismo zakleli da ¢emo
ostati skupa do sudnjega dana?

Idu¢i tako od brda do brda i1 puneci oZednjele o¢i, negdje iza podne,
stigoh pred ku¢u Rama Kacara. Ispred kuce — velika divlja kruska sa
nabijenom i ¢ekinjastom kro$njom u kojoj po vazbijeli dan cvrkucu vra-
pci. Ramo sjedi ispod, iznad glave mu se izvija sivi struk dima i nestaje
u gustoj kro$nji. Kad me ugleda, skoci i o€inski rasiri ruke.

Iako je selo bez Zivota, vidi se nekoliko novosagradenih kuca. Je-
dna zapoceta pa ostavljena. Oko napustenih zidina nagu$cale koprive.Tu
1 tamo ukaze se po neka ljudska prilika i nestane.

Nista nije kao nekad: raskrucale Sume, a livadci se smanjili; putevi
zarasli u Sumarke, pa su kao iskomadane zmije. Samo Goduski krs, kao
sabljom zasjecen, potkocio plavo nebo po kojem se razvlaci bijela vuna.

" Redakcija i Faiz Softi¢ se izvinjavaju Jasni Sami¢ jer su u prethodnom broju
objavljene njene pjesme pod imenom autora ove price.
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Od glatke platije odskace sunce ko od ogledala. Visoko iznad krSa
nadlijecu orlovi krstasi.

Ispod strehe Ramove §tale, napadnuta hrdom, zove odavno ostav-
ljena ralica.

— Hajdemo u kuc¢u — nudi me Ramo, ali se ja spustih na pokosenu
travu pod kruskom. I on sjede do mene. Na licu mu pomijesani radost i
sjeta. Nudi mi duhan.

— Odavno ne duhanim — kazem mu, a on, kao da je zaboravio, malo
kasnije ponovo me nutka: — Haj jednu...

Tamo, na drugoj strani sela, na osami pod Sumom, bijeli se Siljavi
krov, a ispod — mali prozori kao puljke. Okolo — §tale kao kolonija pe-
curki. Malo niZe — zeleni se vrtni ¢ilim. Svaki grumic¢ak zemlje njegove
bezbroj puta je proSao kroz majcine ruke. Ograde se jedva naziru. Iznad
— iz kamena izrasla, sa debelim granama, osudenicki stoji velika zukva.
Iz njenog hlada, bezbroj puta sam posmatrao ovo mjesto sa kojeg sad
gledam. Ponamjestih se da sve udjenem u svoje oci. To je kuca mog dje-
tinjstva. Tamo su, do nedavno, Zivjeli moji roditelji. Zivjeli pa ith nema.

1z te kuce, jedno po jedno, ispratili su sedmoro djece u bijeli svijet:
Rabu u gimnaziju u NikSi¢. Sje¢am se kada je polazila uskim puteljkom
kroz buce, otac je iSao za njom, ljubio joj pletenice i1 plakao. Ne prode
dugo, a Refku, maloljetnu, kriju¢i od oca, tetke dadoSe za poslasti¢ara Ra-
sima u Pljevlja. Sa nepunih Sesnaest, ostavila je selo 1 utopila se u CarSiju.

Ja sam otiSao u Bijelo Polje, u Skolu. U rasovskoj ravnici, nedaleko
od Lima, otac je, od Isa Grbovica iz Bistrice, kupio Cerpicaru i tu me
smjestio. PoSto se Raba vratila iz NikSi¢a stanovali smo skupa u kucéici.
Jedva sam Cekao da ona negdje ode, a da ja privu¢em rasklimani sto na
sred sobe, popnem se i recitujem Santica. Kad zastudi, kad lagana para
pocne se titrati po bistroj povrsini Lima, otac izbije niz put sa dva konja
natovarena vre¢ama u kojim je bila nacjepkana bukovina i po koja krlja
da odrzava vatru. Ne prode dugo, a eto ponovo njegovog kacketa niz put
1 za njim tovari.

Faik je dugo ostao uz roditelje spremajuci se da preuzme mjesto
kuénog starjeSine, ali jednog dana i on okrenu ku¢i leda i obrete se u
Aluminijskom u Podgorici. Ubrzo za njim ode 1 Rasim.

Bio sam u posljednjem ¢iri koji je, uskotraénom prugom, kroz bo-
sanske gudure 1 klisure vozio, skoro stotinu godina, od Priboja do
Sarajeva.

Tamo sam radio, Skolovao se i kovao plan da postanem veliki pjes-
nik. Kao Santi¢.

Jednoga dana doSao je i najmladi brat Nasko. Imao je samo pet-
naest seockih godina, a govorio mi je: — Brate, treba oti¢i u neku daleku,
daleku, daleku zemlju 1 tamo Zivjeti.
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Najmlada sestra Mejra, posto se zagledala sa Ramovim sinom Sab-
rijom 1, ne zavr$ivsi srednju Skolu, vratila se iz Pljevalja u selo, blizu
roditelja. Bila je lijepa djevojka sa dugom smedom kosom i plavim oc€i-
ma. Vjetar puhni, a njena se kosa razvihori.

Dok smo mi bili daleko, ona ih je Cesto posjecivala i razbijala im
brigu. Kada nismo mogli oti¢i, pisali smo im duga topla pisma.

Gdje smo danas?

Mejra u Podgorici, pravi kucu 1 radi u Bolnici.

Faik, posSto se ujutru javi u Radoje Daki¢ — svoju propalu firmu,
lakira namjestaj u ,,Sogalu®.

Rasim, ¢im stigne iz Agrokombinata, sijeda u opel-kantu i grabi na
taksi.

Raba je u Sarajevu. Ponosna §to je rodila dvije doktorice, naslaze
dvojni C u fabrici sokova.

Nasko je u Americi, dalekoj, dalekoj, dalekoj zemlji. Ima bazen u
ku¢i, ali sanja dan kada ¢e se vratiti u Evropu.

Ja u Luksemburgu, sanjam Sarajevo i razmisljam kako da privolim
Satku da me pusti da odem na koji dan, da se nagledam Sarajeva i iz-
grlim s ljudima koje volim.

Refka — na onom svijetu — u Cetres trecoj odnese je neprebolna.
Neko veli: kriva je pljevaljska cimentara, neko — puno je jela slano, a
neki opet da je svaciju bol, i znanog i neznanog, legla i odbolovala kao
svoju.

Vracali smo se u tu kucu u koju gledam, pred njom nas sretale
uzeljene ruke. Kao da sad gledam majku kako skida dvogled sa drvenog
klina 1, kao izvida¢, osmatra put. Tu spravu, na njenu veliku radost, do-
nio je Musa iz Njemacke. Cesto je bio u njenim rukama. A kad pre-
pozna koje od svoje sedmoro djece, izlazi van, hitra kao djevojc€ica, uz-
dize oko kuce granje 1 kamenje da nam za oko ne bi zapelo — da nam se
kakva zalutala grana ili kamen ne nadu na putu.

Ispod kuce mojih roditelja bjelasa se trag od plastova. I moj otac je
istim putem vukao plastove, a onda — dugo bi ostajao trag uz livade
prema kotaru. Sada tamo zivi Hivzo MuSovi¢ iz GodusSe, zvani Aga, sa
porodicom. Ostali bez krova nad glavom — tu se smjestili. Eno neko pro-
mice od vode prema kuci.

Otud iz dolinaka dopiru neciji glasovi. Je 1i medu njima i zalutali
zov moga oca? Ko koga zove? Ko kome ide? Kao da je sino¢ bilo kad bi
zavukao ruku u moju kosu: — Moj sine, da mi po Ceperak na dan rastes,
ne mogu te doc¢ekat.

Na zaravanku ispod nase kuce — drveni skelet. Tu su, nekada,
zivjeli naSe komSije MuSoviéi. Sada, izmedu protruhlih greda, probijaju
vjetrovi.
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Jo§ dok sam bio maksum, na tom istom mjestu, njihovu kucu je
neko zapalio. Sje¢am se: na mjestu gdje je bila kuca, osvanulo je dzi-
novsko ognjiSte na kojem su dogorijevali veliki ugarci.

Nikad se nije saznalo ko je starnuo ugarak u Rasimovu kucu, ali se
Suskalo da je to uradio, te kiSne no¢i, ludi Suljo iz Garevaca, koji je,
skrenuo s pameti, lutao bihorskim selima i spavao gdje ga zatekne noc¢:
u napustenoj ku¢i ili $tali; u necijem trapu; u pecini; u sijenu...

Ve¢ sljedece godine, nasi komsije podigoSe istu kucu, i na istome
mjestu, od koje je, danas ostao samo siv kostur. Neki iz nje odavno su
pod zemljom.

Brdom ispod planine, rasuli se napuSteni i razvaljeni katuni. A tu je
nekad bujao Zivot. Do kasno u no¢, sa Progona su odlijegale frulice,
lajali ov¢€ari, dozivali se ¢obani, a ujutru — pasnjaci se bijeljeli od prosu-
tih stada i udarala zvona.

Ne mogu da odvojim oc¢i od djetinjstva: puta, Sume, livade, a na
sred — bijeli se mala stara kuc¢a i1 oko nje Stale na kamenim podzidama.
Pravio sam ih zajedno sa ocem. Ja sam kupio sitno kamenje sa njiva i
donosio ga izmedu podzida.

Nema oca, nema majke, sa njima — sve se u crnu zemlju survalo. Ni
voda Rajevaca, zakletva moga oca, vise ne teCe kao nekad.

— Sta gledas? — skorom Sapée Ramo, primi¢u¢i mi se jos blize, a u
uglu oka kupi mu se suza: bistra, okrugla samo $to se nije otisla niz
poguzvan obraz.

— Nista — kazem mu — dolazi mi se da vrisnem da se 1 zemlja i nebo
prolome.

— Nemoj — Ramo mi stiska ruku — ne smijemo to dozvoliti.

Utom, iz kuce izlazi Zada, Zena Ramova, Zena uz koju sam, druzeci
se sa njihovim sinovima, odrastao. Ispred nje, na desnom dlanu, tanjir
napunjen bijelim kriSkama. Vrhovi dimija dodiruju travu. Korak odmje-
ren, bojazljiv. Jesu li to koraci moje majke? Je li to, na njenom tanjiru,
sir moje majke?

Proslo je dvanaest godina kako nisam bio ovdje. U tom vremenu
dogodilo se mnogo; za svaku godinu barem po jedna velika tuga.

Rat me zatekao u Sarajevu i zavezao za zemlju bosansku. Bio sam
vojnik armije BiH. Gledao ljude kako umiru. Vidio sam, na sarajevskoj
Dobrinji, pokraj jedne zgrade, grobove Ramovog brata Faika 1 snahe Sa-
¢ire. Bili su profesori. Pobili su ih ni zbog ¢eg. Onako. Njega snajperom
dok je pretr¢avao mosti¢ na Dobrinjki, nju granatom u stanu. Dok je
pristavljala kafu. Ukopali su ih, dok kijamet ne prode, gdje i druge — u
dvoristu zgrade.

Ramo je postar u penziji. Godinama je, jaSuci svog dorata, silazio u
Loznu, uzimao pisma iz cijeloga svijeta i raznosio ih po bihorskim
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selima. Pita ¢ujem li se s Naskom u Americi. Prisjeca se da ga je, davno,
jednog zimskog jutra, idu¢i na posao, odbranio od izgladnjelih pasa
lutalica koji su mu presjekli put prema Skoli 1 kidisali na njega.

— Ba$ kad su poletjeli na njega, izbijem iza krivine, sagnem se,
dohvatim onaj smrzlutak Sto se kupi na konjskoj kopiti kad je jugovo a
onda se zamrzne, i njime pogodim pseto u rebra. Tad bijah jaci, mogo
sam — osmjehuje se Ramo.

Kona¢no, neko je zapjevao gore iznad nas.To dijete Jusovo goni
mrSava goveda ispod Gvozda i, zamisli — pjeva.

Dok pric¢amo, stiskamo busenje koje smo nesvjesno zagrabili, prsti
nam tonu u zemlju sudenu.

— Veliki BoZe, kao da nikad nisam jurio onim ornicama onamo, Zu-
re¢i majci 1 ocu — kazem Ramu.

— Nikada nisi otiSao njima a da nisi svratio kod mene — prisjeca se
Ramo — malo je bilo takve djece, ruku Cistih kao srma.

— Kako da ne svratim? — kazem mu — kada se kod vas vazda pje-
valo. Od sinova si imao orkestar koji bi navecer tri sela zabavljao. Zna$
li koliko je varenike iskipjelo dok su Zene na prozorima sluSale Hazbov
klarinet, Rasimovu harmoniku i Fi¢ovu tarabuku?

— Ni od tog nema vise niSta — Ramo Zalosno vrti glavom — sada po
svu dragu no¢ slusamo kako zavijaju vukovi u Lazinama.

Sad ima slamku u ruci i njome dodiruje pocrnjele i sasuSene usne.

Pocese se prikupljati oko nas. Prvo, Ramovi sinovi: Hazbo, Rasim i
Sabro — muz moje sestre. Fi¢a nema. On je u Belgiji. Negdje na tavanu
¢eka njegova praSnjava tarabuka. Nedaleko od kruske pravi veliku kucu,
sa podzemnom garazom.

— Metar viSu od Nurove! — rekao je majstoru kada je ovaj izasao da
razmjeri temelje.

— Svako se pita — §ta ¢e mu ovolika ovdje na ovoj cuki? — kaze Ramo.

— Ovo je tebi veliko hvala za sve — odgovaram.

Zatim dolazi 1 Bele. Kao da hoda tudim nogama. Zagleduje me,
mjerka, kao da Zelju uzima:

— Promijenio si se — ¢im odete u tu Njemacku i1 propanete — dodaje
gledaju¢i me pravo u ¢elo. Naravno, njemu je Njemacka ¢im se iskoraci
preko granica bivSe nam 1 voljene Juge. Pitam: — Jesi li oZenjen, Belane?

—Jok — odgovara mi.

— Mijenjao si Zene ko ¢arape — dodajem.

— Eh, bilo nekad — uzdiSe Bele i dodaje kao za sebe: — Nema vise.

— Hoces 1i onamo? — i1 poniSani lijevom, ispucalom rukom prema
nasoj ku¢i, dok mu u desnoj drhti ¢asa ljute Sljivovice.

— Jok — rekoh.
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TUNEL

IMA NADE
Selmanu Ljacevicu

Mi koji smo osudeni
Da se sklanjamo
Onima koji gaze
Pozvani smo

Da osvijetlimo
Njihovim mrakom
Zamagljene staze

Mi moramo da se uzdignemo
I da njihovo trnje

Ruzama okitimo

Da ih nau¢imo

Da kao prijatelja

Zavole neprijatelja

MI moramo

Da sijamo kao sunce
Da kao padobran
Otvorimo duse

Da budemo melem
Za nase i njihove rane
I molimo nebo

Da se rasane

U naSem miru ziveci tako
Tako su nam ruke

" Radosav Minja Koprivica pjesnik, aforisti¢ar i publicista iz Nikiéa. Ove
pjesme pripadaju poetskom ciklusu ,,Tunel“ i bi¢e dio zbirke pjesama koja je u pri-

premi za objavljivanje.
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U ¢vor vezane
I za njih

I za nas

I nas duh

Ima nade

Niksi¢, 8. mart 2009.

MRAK JE U NAMA

Prostor je taj koji nas okruZuje
U vremenu koje nas mijenja

Iz dana u dan

U tom vremenu

Mi ne primjecujemo

Da smo izgubljeni

U stvari mi ne volimo

Da se svijet mijenja

Ostajemo vjerni prapocetku
Iako o prapocetku nista ne znamo
Mi ne primjecujemo

Da volimo da ubijamo pjesnike
Koji su ludi za Domovinom
Pjesnike koji svoje svijetlo
Unose u mracne tunele

Nasih uvrnutih umova

Biti pjesnik 1 misliti sobom
Isto je Sto 1 Krst nositi

Prije viSe od dva milenijuma

U nasem mraku

Mi smo izgubljeni

Samo nas pjesnici mogu spasiti
Ako ih na§im mrakom ne u¢utkamo

Niksi¢, 20. decembar 2008.
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Tunel

DE DA VAS TRAZIM

De da Vas traZim prijatelji dragi
Na Setalistu u parku ili kao nekad
Prisustvujete predstavama u Teatru

Da 1i su poruseni nasi putevi i staze
Kuda vode putevi do Vas drugovi
Nestali u vrtlogu bezumlja u uraganu
Izbezumljenih generala tih sitnih dusa
Ciji se kukavi€luk krije iza epoleta

Da li je grad pust bez naSeg smijeha
I nasih Sala bez ptica i drvoreda
Zaista da li uopSte postoji grad

I1i je sav u ruSevinama

Da li ste 1 Vi sruSeni kao Most

Da li je nestalo sjaja u VaSim o¢ima
Da li sad Vasa tijela vita

Miruju u polju ispod klasalog Zita
Ili to ranjena rijeka $to od tuge jeci
Vase razorene duse od bola lijeci

Niksi¢, 29. maj 1996.

STARI MOST

Danas mi ubiSe grad
DigoSe u zrak

Most

Stari

Kameni

Danas ubise

Mene u meni.

Niksi¢, 9. novembar 1993.
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DOK NAM NE SVANE

Zivimo u mraku koji ne¢e da nas oslobodi
Zmurimo u nama da bi lakSe kroz mrak koracali

Lomatamo se kroz mrak

Bez ocinjeg vida ostajemo

I glave i ruke 1 noge

Sve za slavu mraka ostavljamo

Idmo kroz mrak s pjesmom
Srecni
Sto smo patrioti mraka postali

Lomimo mlada tijela
A bol dusi ostavljamo

A dusSe nide svi smo bez dusSe ostali
Za slavu mraka onih Sto su
Ve¢ davno glavu u zemlju pobili

Trncina, 30. novembar 1991.
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RATNI VIHOR

DUSA mi drhti Tisina zoru drobi
Po papiru ruka s olovkom Seta
Neko mi pticu i sunce zarobi
Zas$to im moja samoca smeta

Cije to ruke borove lome

U prostranoj no¢i samoce moje

Ta mlada stabla da I’ trebaju nekome
Do jutra posekose cijelo prisoje

Nadamnom Mjesec prosuo zrake
Crveni potoci teku u more
Odnekud zacuh tihe korake

To na pokoj dolaze majke Gore



Tunel

Ne mogu da placem viSe me nema
U ovoj no¢i smrti krvave

No¢ me ostavlja potpuno nijema
U mu¢noj tiSini uzasa i strave

Niksi¢, 20. septembar — 27. novembar 1991.

BEZUMLJE
Kada ljude pocnu ubijati
Kako razum sacuvati

Celi¢ne ptice nebo paraju

Ispod njih grotla ostaju

Tamo nede u strasnom paklu

Uz pompu i veselje moje prijatelje ubijaju

Zamukose rijeci zamukoSe zore
Bezumlje zavlada krv zapjenusa
Generali i topovi pocese da zbore
A moje vapaje nema ko da sluSa

Zivim i drhtim u stra§nom ko$maru
Jutro me budi ptice pjevaju

Slusam melodiju poznatu staru

A tamo na popriStu prijatelje mi ubijaju

Niksié¢, 20. septembar — 27. novembar 1991.
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RABIJINE PLETENICE

Mukom je mucala dzada. I izgledalo bi kao da je no¢ sasvim pro-
gutala, 1 nju, i1 kuce, 1 avlije, da se jo§ ponegdje ne nazirahu svjetiljke
fenjera. I to u kucama onih imuénijih, ili onih koji se boje tmine. Ili
svoga grijeha.

Isprehla grana dZanarike zaklanjala je mali prozor oniske kuce.
Cvjetala je svakoga proljeca, ali ne pamte da je roda davala. Stari Mu-
min govorio je da su nekada davno pod njom dvoje mladih zgrijesili. I
nikada je nisu posjekli, no su je zanavijek ostavili da svijetu svjedoci o
svome taksiratu. Lijepa je bila samo u cvijetu dok je beharom mirisala.
Ali nikad se djeca ne grabljahu o njene plodove, jer ih nije radala. Ja-
lova je bila.

U sobi je bilo svjetlosti od fenjera. Prema njoj su se bijeljele Rabi-
jine ruke koje su bile zaokupljene vezom, a na zidu se ocrtavala njena
sjenka, Siroka pleca i duge pletenice koje Samija nije mogla obuzdati.
Pogled joj bi uprt u vez. Napredne ruke su se skladno pomjerale unoseci
u vez svu ljepotu, zanos i mladalacko umijece.

I mjesec poviri u sobu. Ah, takve je lijepe ni na svojim putova-
njima vidio nije! Kakvo li ovo blago dosad bi skriveno?

A kakva tek Rabija na suncu bijase! I nebeske hurije bi joj zavid
bile.

— Ja Rabbi, lijepa li je! Kome li je sudena? — osvrtaSe se za njom i
staro 1 mlado.

— Samo da joj ko vodu ne natruni i Sejtan pamet ne uzme! — govo-
rile su Zene gledajuci je kako sve zanosnija biva.

I majka joj je vazda oko ruke crveno vezala, ne bi li je od uroka
sacuvala. Ravne nije bilo Rabiji Omerovoj.

Behar jo$§ malo pa da prode. AkSam padaSe u svoj svojoj sjeti i lje-
poti dunjaluckog sutona. Izide Rabija da donese vode i udaljivsi se od
kuce, ubrza korak. Oslobodi se Zenska Seretska ¢ud. Vjetar zade pod ko-
Sulju 1 dotaknu joj vrela prsa. Kao da su gorjela najstrasnijim plamenom.

Spazi poznatu sjenku kraj vode, 1 pode za njom, hitro kao da je ne-
Sto ponese. Salih je Cvrsto steze za ruku. Zaboravi ona vez. I kucu. 1
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brata. I ona dva gariba $to su je od beSike podigla... Sjeti se toga kad
zakopca bijelu kosulju i uputi se ku¢i. Nosila im je vodu.

Zastade pred pragom. Obrazi su joj gorjeli, ispod Samije izbijale
kapljice znoja, bijele ruke drhtale. Osjeti dodir na licu, prenu se. To je
bila grancica zaboravljene dZanarike. Ona je u tom trenutku bila jedini
insan koji je razumio Rabiju.

Ude u kucu. Postavi siniju.

Kasno u no¢i, vrativsi se svom vezu, pade joj na um nesto od cega
sva uzdrhta. Kad bi joj kako pobjegle njene misli, kad bi kako, po
nesreci, naglas bile izgovorene, kad bi kako za njih doznali... Nje vise
ne bi bilo. Znala je to. Zemljom kojom je hodila bi je pokrili.

Vezla je. Svjetiljka je gorjela. Samo da ne utrne — mislila je Rabija.

I kad god bi se vracala sa vode, opijena i zanesena muSkom sna-
gom, zastala bi pred ku¢om. Kao da je vapila za utjehom jadnog drveta,
koje mozda cvjeta posljednji put.

Blizio se mjesec ramazana. Ove godine padaSe uz behar. Sve je
odisalo ¢udnim mirom i spokojem. Rabija se i no¢as vracaSe sa vode.
Krv joj je gorjela u Zilama. Kao otrovana. Opet se prepustila dodiru be-
hara na vratu, obrazima. Grudi su joj se nadimale ispod bijele, izvezene
bluze.

Odjednom osjeti neSto ledeno na vratu. Trze se. Bljesnu noz.
Skameni joj se glas. I suze. Prekide se niska derdana. Rasu se. Zabijelje
se zadnji put njen vrat. ZacrnjeSe se posljednji put njene dugacke plete-
nice. I pas su joj razminule bile...

A dzanarika viSe ne procvjeta.
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Alija DZOGOVIC

VRIJEME DEMONA T VRIJEME EKSTREMA
I OBRACUN S NJIMA

Oni koji jesu, koji su vidjeli lice
Gorgone, nijesu se vratili, ili su
se vratili bez rijeci”.

Primo Levi
(Italija, v ,,Doba ekstrema”, str. 9)

Skoro u isto vrijeme pojavile su se dvije knjige razli¢itog Zanra i
strukture, ali u vrhu idejnog koncepta mozda sli¢ne, ili vrlo slicne. Mislim
da se ova unutrasnja sli¢nost manifestuje 1 u motivisanosti autora ovih
djela da svijetu, onom kojem su Razum, Svijest i Humanost eti¢ke vrijed-
nosti, prikaze nadu u smisao Zivota u ljudskoj zajednici. U aspektu duhov-
nosti 1 pogledima na savremena svjetska ¢uda, ne ona koja su se dogadala
kao ratovi, ubijanja i ruSenja svega Sto je Covjek sacinio, dakle, ona ljud-
ska dobra, 1 ljudske Zivote, koje je Lucifer strastveno, i njemu svojstveno,
uniStavao, uvijek u proslosti, a osobito krajem XX i pocetkom XXI vijeka.

Ove dvije knjige, po koincidenciji, imaju priblizno sli¢ne naslove,
tematske sadrzaje, kompozicijske prostore, i namjere da se oslika jedno
ludacko 1 satansko doba: formulisano kao ,,vrijeme demona” i ,,doba
ekstrema”. Razlika u strukturi je samo u onoj formi koja se imenuje kao
stthovana struktura i prozna struktura, ali obje imaju namjeru da budu
historija vremena i dogadanja u prostoru.

Prvu knjigu Vrijeme demona napisao je pjesnik Lale Novi¢in Br-
kovi¢, iz Podgorice, koji Zivi u Londonu; a drugu knjigu Doba extrema
napisao je Erik Hobsbaum, roden 1917. godine u Aleksandriji, u poro-
dici beckih Jevreja, predavac¢ na koledzima u Londonu i Njujorku, pisac
velikog broja knjiga iz oblasti historije, sociologije, politike, kulture...

Lale Novi¢in Brkovi¢ je pjesnik i dramski pisac. Knjiga Vrijeme
demona je, tumaceno sa aspekta knjizevnih rodova, velika poema saci-
njena iz deset cjelina (ciklusa), iako se, paralelno sa ovim moze formu-
lisati 1 kao ep sacinjen od deset srodnih pjesama po modelu epskog
vijenca velike kompozicije. Osnovna strukturalna karakteristika ovoga
djela je stih, nerimovani bijeli stih.
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Uzori ovakvoj formi moguci su u narodnom pjesnistvu, 1 u narod-
noj retorici, u epskom melosu, ¢ak i u poetskom modelima nekih crno-
gorskih izoglosa gdje se govor manifestuje u jezgrovitosti, elipti¢nosti,
sazetosti, gnomi¢nom izrazu, semioti¢koj punoci i konkretnosti — dakle,
epskoj kulturi 1 epskoj sociolingvistici.

Djelo Doba extrema Erika Hobsbauma je historijsko-publisti¢kog
zanra sa dvadesetak tema koje obuhvataju dogadaje u svijetu poslije Pr-
vog svjetskog rata do naSih dana, odnosno od 1914-1991. godine, dakle
vrijeme oruZanih sukoba 1 hladnih ratova.

Oba djela apsolviraju ljudske katastrofe: Laleva knjiga na poetski
nac¢in; Hobsbaumova na socioloSko-historijski aspekt i metod.

Knjiga Vrijeme demona Lala Novi¢inog Brkovi¢a Stampana je
2003. godine, na Cetinju. Knjiga Doba extrema Erika Hobsbauma
Stampana je (prijevod) 2004. godine, u Beogradu.

Zaista koincidentno, da tako dva velika djela nastanu nezavisno
jedno od drugog, deferentna po strukturi, na dva razli¢ita zemaljska me-
ridijana, a ipak sa sli¢énim ciljevima i motivima: da se oslika savremeni
ekstremizam u svijetu, njegov demonizam i1 bezumlje svih onih Satani-
jela, Lucifera, dakle, nemani i prokletstava, koji povremeno, u historij-
skoj dijahroniji, izadu iz onog Devetog Danteovog kruga u ,,Paklu”,
poharaju Svijet, popiju krv ljudsku da bi se opet pritajili za neko doba.

seksk

Cilj ovog eseja je pristup poetici Lala Novic¢inog Brkovi¢a u
djelu Vrijeme demona, kontakt sa djelom Erika Hobsbauma samo je
indicija koliko je vrijeme ostavilo trauma na savremeno drustvo i na ci-
jelu savremenu civilizaciju 1 njenu kulturu. Dva pisca, sa dvije strane
svijeta, 1 dvije perspektive, osjetili su demonizam vremena i prihvatili se
velikih projekata da to vrijeme predstave onako kako se ono odvijalo iz
one prve satanske aure do najstras$nijih dogadaja i pustoSenja. Ovdje su
1 kontakti poetskog 1 historijskog fenomena, dva duhovna stvaralacka
fenomena: pjesnika i hisoricara — analiticara u domenu integralne svjet-
ske historije.

Veli¢ina ova dva autora je u videnju vremena iz svoje ucene i poet-
ske perspektive. Lale Novi¢in Brkovié¢ se potvrdio i kao pjesnik, i kao
mislilac, kao humanista i Covjek koji na poetski nacin savladuje sebe da
opjeva jedno strasno vrijeme, bjesnilo vrhovnog Lucifera koji je izma-
kao iz Devetog Danteovog kruga i zapalio svijet, da unisti ljude, da uni-
Sti narode, da proliva krv svuda gdje se pojavi u luciferovskoj slici.

Svoje vrijeme demona izuceno u knjizi Doba extrema Hobsbaum
apostrofira misljenjima velikog broja eminentnih nau¢nika XX vijeka:
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sociologa, filozofa, politi¢ara, knjizevnika. Svi se oni podudaraju u mis-
ljenjima da je ovaj vijek bio ,najnasilniji vijek u ljudskoj historiji”
(Vilijam Golding, Nobelova nagrada za knjizevnost, Britanija), a Jehudi
Menjuhin (muzicar, Britanija) veli: ,,Ako bih morao da sumiram dvade-
seti vijek, rekao bih da je on pobudio najvece nade ikad zacete u Covje-
canstvu, 1 unistio sve iluzije 1 ideale”. U ovom vijeku velikih tehnolo-
Skih dostignu¢a, umjesto boljega zivota, deSavale su se ljudske katas-
trofe koje su sami ljudi smisljali u svojoj bolesnoj fantaziji da gospodare
svijetom 1 piju ljudsku krv, i kupaju se u njoj, kao nekada krvolo¢na
grofica Elizabeth Barthory u Transilvaniji (1560). Bilo je ,,straSnih
dogadaja koje je CovjeCanstvo prezivjelo” (Hulio Karlo Baloba, antro-
polog, Spanija). Ja ga pamtim kao najgrozniji vijek (...) historije” pisao
je Isaija Berlin (filozof, Velika Britanija). Bio je to vijek logora, bilo je
mnogo Ausvica, Jasenovaca, Zapadnih Obala, Gaza, Srebrnica, Kera-
terma, Batajnica, rijeka Drina — modrih grobnica... Oni koji su ,,vidjeli
njihovo lice, nisu se vratili, ili su se vratili bez rije¢i” (Primo Levi)!...
Godine 1989. dugo pripremani scenarij, kao poziv na rat i istreb-
ljenje, krenuo je sa probudenom mrZznjom u pameti i na jeziku, po za-
misli najmisterioznije fantazmagorije, pod gestom ,,budenje nacionalne
i vjerske svijesti”, a ustvari nacisticke 1 one iz kovcezica ,,sve i svuda” 1
tako hodao po onoj zajednickoj drzavi, prvo od Bratunca i preko Srebr-
nice, do ovog urnebesa zvanog ,zuta greda”. Tako je iSlo sa ,jogur-
tom”, ,balvanima”, 1 ,,udri vraga” — sve do etnickih ¢iS¢enja najstrasni-
jih razmjera, paljenja sela, siovanja, granatiranja gradova, stotine logora,
klanja 1 odsijecanja glava na mostovima Drine i drugih rijeka, do Buko-
vice 1 Sjeverina. I ne bi bilo ¢udo da su samo u ,,bartolomejsku” evrop-
sku no¢ posli samo huligani, obijaci svjetskih banaka, zatvorenici iz Ni-
ske tvrdave, Padinske skele, Sremske Mitrovice..., ili pak politicari su-
manute maste 1 planova, no su ,,u rat” posli 1 vjerski poglavari i njihovi
posludnici tumace¢i rat kao djelo drago 1 Bogu 1 Bozjim andelima. Oni
su, moze se reci, prednjacili, isto onako kao u krstaskim ratovima, bla-
goslovili ,,bojeve” i pojali molepstvija, uz obavezni cinicki frazem ,,ako
smo braca, ako smo ljudi”’. A granate su padale na biblioteke, na Mar-
kale, na Dubrovnik™... Sro¢en je slogan ,,Ko ce drugi, ja ¢u prvi, da pi-
jemo turske krvi” ili ona_] ~Mlad Balija jezdi poljem, ja stizem pa ga
koljem”. Mnogi nijesu ni pokusah da se mimikriziraju ve¢ 1 dalje gude
,,Od Topole pa do Ravne gore”. Ne stide se, ne kaju se, drze ih za he-
roje, daju im boracke penzije, iako su se napljackali 1 od ,,ratne zarade”
ispodizali kafic¢e, motele, hotele, kockarnice... A ako ih strpaju u crnu
najlon vrecu, onako iznenada u nekoj velegradskoj jazbini, onda ti he-
roji 1 vitezovi sa sluSalicama na glavi cvile 1 koprcaju se da nijesu krivi
— da su nevini. Izlazi, da su krivci one hiljade Zrtava: djece, staraca,
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silovanih Zena. 1z tog nasilja, iz silovanja 1 trauma, radala su se djeca —
nesre¢na i satanizovana. A gdje moze biti srecno Celjade koje je na ovaj
svijet doslo nasiljem, ispod vrha noza na grlu, u zadahu znoja i smole,
rakije i zle duSe!?

Bio je pakao, balkanski pakao, zapocCet u onoj ,,Balkanskoj krémi”.
Svijet zdrave pameti odlucio je da Lucifera smjesti u Seveningen, koji
ipak nije_pakao kakav su oni namjeravali napraviti na ovoj planeti.
Tamo, u Seveningenu, placu, truju se, traze ,,ljudska prava”, traze i od-
more — jer su se umorili u ratovima po Balkanu, bavec¢i se klanjem, vra-
¢anjem kolijevkama, spartama, medasima od Soluna do Graca, deklari-
Suci se osvetnicima, nebeskim narodima, zavjetnicima starostavnih ca-
reva, 1 jo§ mnogo ¢ega iz rjecnika mrznje 1 fanazmagorije.

Knjiga ,,Vrijeme demona” Lala Novi¢inog Brkovica je djelo velike
kompozicije kojom je obuhvacena Siroka historijska panorama drama-
ti¢nih zbivanja na Balkanu koju je osmislio satanijelski Stab na Celu sa
Luciferom kao centralnom licno8¢u, odnosno licnos¢u sa bezbroj lica i
nali¢ja od cinizma i onog ,,morgen” do javnih smaknuca Citavih naroda,
bez milosti — ta¢no onako kako je to od biblijskih vremena pa dalje sazi-
mano u jednom liku — u onom vrhovnom nebicu imenovanom kao Luci-
fer. Taj luciferski Stab stacioniran je u srcu Balkana, u onoj Balkanskoj
krcémi, kako ju je oslovljavao Miroslav Krleza. Taj Pakao je, dakle, staro
mjesto satanijelsko, prepoznavano tokom cijele historije balkanskih na-
roda, koji su potiskivani u brda jo§ od onih bogumilskih vremena, vje-
Sani pored puteva i u Sumama, kao piSe onaj nesre¢ni Monah Bogumil
pocetkom XIII vijeka. U toj luciferskoj jazbini, u tom Devetom krugu
pakla, u tom sluganstvu Vizantiji — da bi se domoglo Balkana, Egeja,
Kostantinopolisa, Mediterana, skovane su zavjere i projekti o tezi ,,sve i
svuda”, o jednom narodu koji ¢e letjeti i drugima koji ¢e biti robovi,
sebri, nedostojni Zivota niti milosti Bozje. Jer oni nijesu ,,visi” (iber) ve¢
oni koji moraju umrijeti pod macem i u plamenu. Bogumilski sindrom
hitorijski je evidentan sve do XV vijeka, ali ga je ,.drzavna” historija
zamagljivala, minimizirala, ,,Cistila jeres” od Atosa do iza Bosne i gore
do Dunava i Save. Valja procitati ono sjajno djelo Monaha Bogumila.
Sve mi se ¢ini da djelo Vrijeme demona uspostavlja vezu sa onim bo-
gumilskim pogromima oko Juzne Morave, po Homolju i Staroj planini,
po starom Rasu, te po brdima Crne Gore i sve oko one Vlaske crkve na
Cetinju.

Jednom ostrvljeni satanijelski zreci, kao ,,dobri patiri” kretali su u
procesije velikih ratnih planova, paklenih i nemilosrdnih, po onom sred-
njevjekovnom nacelu da u ime Boga treba sve spaliti — svu tu jeres 1
njihovu djecu spaljivati ucevnjake i ,,vjestice”, silom utjerati pod plast
»prave vjere”, nepravdu proglasiti pravdom — i macem i1 plamenom.
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Laleva knjiga Vrijeme demona dolazi kao veliko djelo istine o
svemu onome S§to se kroz moge vjekove kop11110 po Balkanu, dakle o
onim dogadajima koji su zablljezem 1 zapamceni kao genocidni nad na-
rodima, ne na jednom, ve¢ na mnogim narodima Balkana. Misaona i
historijska panorama Sire su od dogadaja iz kruga savremene historije.
Te komponente dosezu mnogo dublje u proslost kao u korijene zla i
demonizacije balkanskih etni¢kih prostora. Jer svako zlo ima svoj eti-
mon, svoju klicu, svoj projekat kako rusiti civilizacijska dobra 1 kulturu,
kako lomiti duSu i ¢ovjeka i pretvoriti je u NiSta — §to je biblijski sem
(znak) Luciferov. Tako su Lucifera vidjeli pjesnici ,,Pakla®, ,,Luce
mikrokozme®, ,,Fausta” 1 dr. Tako je Lucifera shvatio i1 pjesnik Lale No-
vi¢in Brkovi¢, u svojem hronotopu, u historijskoj dijahroniji i sinhroniji.
Po misaonoj koncepciji, historijskoj panorami, 1 onome $to se u teoriji
knjizevnosti naziva slika Zivota, Laleva knjiga se s pravom inkorporira
u red onih velikih djela koje vrijeme cijeni 1 daje mu sve vecu vrijednost
u tumacenju umjetnosti i historije.

»Starostavni” planovi o ¢iS¢enju jeresi aktuelizirani su uvijek kada
Lucifer zamisli da treba paliti i prolivati ljudsku krv koja je njegov sveti
napitak. Zato je Laleva knjiga Siroka tema, koja se nadovezuje na sve
ono §to se pod stegom Lucifera u proslosti dogadalo, kao predigra ve-
likoj tragedljl krajem XX i pocetkom XXI vijeka, kada je Lucifer kre-
nuo u najveéi i posljednji boj protiv Boga i Covjeka — da uspostavi luci-
fersko carstvo makar na ovom dijelu svijeta.

Nijedan savremeni pisac nije imao hrabrosti da stupi u otvoreni
obracun sa Luciferom i njegovim pomagacima. Jedino je Lale svojim
macem-perom izaSao na biljegu Luciferu i skinuo mu masku sa ,,0b-
raza”, skinuo mu luciferski plast i naslikao njegov pravi lik za onu gale-
riju u Devetom krugu. Utjerao je Lucifera tamo, pod Usamljeno suho
drvo — da se vise ne okrijepi ovozemaljskim darovima i slobodom. Jer
sve $to ude u knjige, otuda viSe ne izlazi.

Neka je najvise postovanje Lalu Brkovi¢u §to naumi da Lucifera i
njegove tapkarose, trabante, sarmate, bratiju i krvopije, ugna u tor Deve-
tog kruga, 1 u ovu veliku Knjigu o patnjama 1 zlu koje su kreirali sata-
nijeli ljudima samo zato Sto su Ljudi.

To bi bila historijska veza tema i sadrzaja Laleve knjige Vrijeme
demona sa daljom 1 bliZzom proslos¢u, dakle i u ranija vremena demona
1 demonizacije Covjecanstva. I ne samo balkanskog demona, onoga iz
Balkanske ulice ili Balkanske palate i kovacnice zla, ve¢ 1 iz kovacnica
zla Sirom cijele Evrope, jer su vrijeme i likovi, sa centralnim likom —
Luciferom, tipi¢ni i u vremenu i u prostoru. Tipizacija likova, dogadaja,
dramskih sukoba, genocida, izvedena je do najviSih umjetnickih stepena
1 slika — literarnih slika. Karakterizacija je tipizacija, izvedena po zako-
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nima slikarske metodologije, svakako onim pastelima kakvi odgovaraju
satanskim likovima i tehnici da ti likovi budu tipi¢ni i realisti¢ni. Zato je
Laleva knjiga djelo realisticke opservacije, djelo €istog realizma, djelo
bez naturalisticke tautologije ili romantiCarske hiperbolike. Sve je onako
kako je bilo — kako je bilo u histori¢nosti, tako je i u literaturi. Ne bih
rekao da je to stari realizam, ne bih rekao ni da je to epski, viteSki rea-
lizam niti lirski realizam - nema gusala niti lirskog sentimenta, ali ima
satire — ne one osvetnicke i zagriZzene, izmiSljene po metodu bjelo-
svjetske retorike. Jer ovo Lalevo djelo je specifi¢no i1 kao kompozicija, i
kao tema i sadrZaj, i kao historija u poetskoj semiotici, i kao djelo jezi-
cke funkcije po mjeri i zakonima Znanja, Poznavanja, Misljenja, Istine,
Ljubavi prema Covjeku i Pobune protiv Lucifera. Djelo je i satira, ne
ona sa formulama hiperbola 1 gradacija, ve¢ satira Cistog realizma —
Rableovska, Gogoljevska, Aristofanska, Orvelovska, dakle filozoficna,
aluditivna, sarkasti¢na i izreCena pravedno. Lale je pisao Istine, on nije
niSta izmiSljao niti smiSljao da bi bilo onako — po modelu ,kako ja
hocu”, nije futuristicko, niti nadrealisti¢ko. Pisac Lale Novicin se pazio
da ne utone u ,,vode” stereotipa, ili u ,,vode” ve¢ re€enog. Njegovo djelo
je novo u literarnom kontekstu, ono je djelo osobite literarne kreacije i
ljudske hrabrosti. Jer, voditi bojeve protiv Lucifera, u jednom vremen-
skom ,,dobu” bilo je zaista i ljudska hrabrost i literarna hrabrost. Satana
se premetao u razna obli¢ja kako bi svojim protivnicima ispio i zadnju
kap slobode, znanja, misljenja, 1 krvi...

Lalevo djelo Vrijeme demona predstavlja sistem pozitivnih ideja,
onih ¢ija je namjera da se izmijeni svijet satanizma 1 da se umjesto bjes-
nila 1 kolektivnog egoizma savremeno balkansko, i evropsko, odnosno
svjetsko druStvo, transformiSe u druStvo mirne koegzistencije, huma-
nizma, opste ljudske ljubavi i uzajamnog postovanja, te u drustvo rada i
slobodnog misljenja. U djelu je ostvaren sukob ideja: onih pozitivno us-
mjerenih 1 onih natovarenih negativnom energijom, retogradnih, oponi-
raju¢ih drustvenom progresu, diktatorskih, gen001dn1h Pisac Brkovi¢
Je ovaj sukob osmislio kao sukob zla i dobra, Boga i Satane, Covjeka
i Nefovjeka. Osmislio je dubok jaz izmedu Covjecnosti i neCovjecnosti.
Idejom sukoba dobra i zla uputio je poruku ovjecanstvu na solidarnost
u otporu Luciferu, i metaforicno svima Luciferima na planeti Zemlji.
Tako je ovo Lalevo djelo postalo svjetski impuls za dalju borbu za mir,
koegzistenciju, za buduc¢i Grad Sunca na Zemlji.

U ovom velikom epsko-lirskom korpusu, Brkovi¢ je izloZio i svoje
licne stavove i nazore na vrijeme demona i na vrijeme extrema — po lo-
gici pisca Ciste savjesti i dobrih namjera, po svojem umu i govoru srca i
sentimenta kojem je ¢ovjecno obuhvatio sve one Zrtve i pacenike, pre-
zivjele 1 one koji se nijesu vratili, sa jedne strane, i sa druge, Brkovi¢ je
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razumio narodni glas i shvatio narodnu misao pa je djelu dao i tu lite-
rarnu dimenziju kao djelu samogovora, kao djelu izvan pisca 1 iznad
pisca — do vrha, tumace¢i umjetnost po aksiomi ,,dko nema vrha — nema
nista‘“ (up. Dr. Ferid Muhi¢, Stit od Zlata, 1 Falco peregrinus).

Brkoviceve ideje plemenitosti, humanizma, pacifizma, jednakosti,
tolerancije religijskih i jezickih sistema, i kultura, i civilizacija, osnovni
su predmet ove biblijsko kuranske knjige, njene tematike i ideja za koje
je Aristotel uspostavio definiciju da su uzviSene.

Za ovako prostrani misaoni sistem, sistem historijskih zbivanja,
bila je potrebna i jedna ovako grandiozna kompozicija za jedan osnovni
Veliki prasak i za sve one druge ideje i kompozicione komponente koje
¢ine radnju koherentnom, €ine je historijom na jednom planu, Cine je,
Sto je najveci znak u kreativnom smislu, poetski cjelovitim i komplet-
nim djelom. Ova je poetika realizovana 1 posebnim jezickim resursima,
onim iz narodne poetike 1 sintakse poetskog jezika koji €ini 1 original-
nost, orginalan stil, koja je i sistem Brkoviceve stilistike. Ova stilistika
je utemeljena na simbiozi crnogorske usmene 1 one najbolje crnogorske
poetike 1 stilistike. Lale je na tim temeljima gradio svoj originalni ep, pa
i epopeju o vremenu i dogadanjima na velikom svjetskom platnu historije

Dva su osnovna lika osmlsl_]ena u ovom djelu: Zrtva i Lucifer,
COV]ek i Necovjek, Dobro i Zlo... Lucifer je osion, formiran iz Mita o
davolu (v. B. Rasel), on je onaj Daba, on sjedi u svojoj Balkanskoj rezi-
denciji, drZi konce u rukama 1 baca mreze po balkanskim atarima, ubija
zrtvu 1 ispija krv, poput one grofice iz Transilvanije, i poput onoga kap-
lara iz Rajhstaga. Podigao se i protiv Boga, rusi Bozje kuce i spaljuje
Bozje knjige. Spaljuje zrtvu u kucama, odsijeca jezike bogumilia, ubija
1 one iz svoje blizine, a zadnja mu je rijec: ,,Morgen”. Onaj biblijski
Satana (Lucifer) zaista se premetnuo u ovog savremenog Lucifera. Zna
da se premece u biberovo zrnce, u dobroc€initelja, u zmiju, u Gorgonu.
Kanibalista je, krv pretace u vino. Lazac je. Sve je §to ima imenitelj
Necovjek. Tako ga narod opsuje, upoznaje, docekuje 1 prati — da se vise
nikada ne vrati iz Devetog kruga.

Zrtva je covjek, Zena Dljete Starica, Kuca, Bozja Kuca, leeka
Knjiga, Skola, Bolnica. Zrtva je sve §to nije satana.. Zrtve se nijesu
vratile sa strasnog stratiSta, Skorpioni su ih prinosili Luciferu kultno i
strastveno, kako je to i u Luciferovom Kanonu zapisano. Tako su, ,,otro-
vom zmijskim, ubijali Zrtvu VoZd demona i njegovi krvolo¢ni pajaci
(Vrijeme demona, str. 205), zaslijepljeno Ga slijede¢i, // utapaju se u
kaljugu”... (str. 35).

Kompozicionu strukturu ove Laleve knjige ¢ine poetski ciklusi:
Prolog; On satana; Mudraci iz Akademovog obora; Milet Mila Lu-
cifera; Vozd demona i njegov krvolo¢ni pajac; Pohlepni pohod kr-
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volo¢nih bradila; Moj bravlji narod; Vrata svjetlosti; Epilog. Dakle,
teme koje u svojem unutrasnjem kontekstu formiraju zasebne teme, a
koje se, sve skupa, uklapaju u jednu veliku literarnu rijeku i veliku hi-
storijsku epopeju.

Kao u svakom velikom poetskom djelu, ova se knjiga otvara Pro-
logom, a Prolog biblijskim stihovima. Prolog je komponovan iz zaseb-
nih poetskih struktura krace ili duze strukture, stihova retori¢nog i
gnomskog rasporeda i sadrzaja, semioticke viSevalentnosti 1 poetskog
govora. Ciklus On, satana takode poCinje biblijskim stihovima, po pjes-
nikovoj zamisli kao lajtmotivom za ovaj poetski kontakt, i to stihovima
iz Knjige o Jobu. Citat, iz ovog diskursa: vlastita te usta osuduju, ne
ja, // protiv tebe same ti usne svjedoce (v. str. 29).

Veliki prostor dat je ciklusu Mudraci... Sto je, svakako, i1 pjesni-
kova motivacija da se obraCuna sa farisejima i njihovim povr§nim sofiz-
mom, sa diktaturom u kulturi, 1 sa kvazihistoriCarima, odnosno sa izhi-
perbolisanom historijom 1 subjektivizmom.

Vozd demona i njegov krvolo¢ni pajac Cine centralnu poetsko-hi-
storijsku materiju Laleve knjige Vrijeme demona. Literarno je izreCen
vozd demona, pokazan je narodu, uklet je 1 prokuZen, on je onaj kojem
Zlo bijaSe slatko njegovim ustima te // ga je pod svojim jezikom
skrivao... (v. str. 205, citat iz Knjige o Jobu)... Ovo je pri¢a o vozdu,
samozvancu, laScu, mentalnom bolesniku iz Balkanske kréme, rodenom
da svijet unesrecuje (str. 230), on, satana, // stasom i likom, // stras¢u
beScasca (...) Sto djecu, / Zene, // starce i starice, / podmuklo, // da-
volski mudi, // pljacka, ubija, // siluje // uzivajuéi u klanju // pred
ikonama se // skruseno moli,... (str. 230).

Kako je prepoznatljiv vozd, tako su prepoznatljiva ona c¢udovisna
bradila — u ciklusu Prokletnic¢ki pohodi krvozrdnih bradila. Dobri
Covjek Lale prepoznao je u historiji nasega doba — extremnog doba ili
vremena demona, ¢udovista u ljudskoj slici, zvana bradila, jer tako se
maskiraju, jer ih je Lucifer tako onim Kirkinim $tapom petvorio u ljude-
strasila, a ustvari su cudovista sa planete zvane Balkanska kréma. Oni su
Luciferova vojska, kopljanici, Cuturasi i britvari, zardale kosturice, kr-
volocnici §to krv piju iz ljudskih lobanja, po strasti satanijelskih kultova
1 obreda. Njihovo je grlo otvoren grob, (..) Noge su im brze na
prolijevanje krvi; ruSevine s bijedom na njihovim su putevima...
(str. 239; Poslanica Rimljanima). Njihov vozd je Moloh’ zla, koji je
Ubjedivao narode // da je hermeneut, onaj kome su prinosili djecu
na zrtvu (str. 250).

Ciklus Moj bravlji narod je prepoznatljiva aluzija, prepoznatljiva
u historijskoj paradigmi, 1 danas, u diskursu neopameceni narod. Ovaj
ciklus zapocet je citatom iz Djela apostola: Dobro ¢ete slusati, a ne-
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cete razumjeti; dobro ¢éete gledati, a ipak necete vidjeti. Jer je otvr-
dlo srce ovoga naroda; postade tvrd na uSima, a o€i zatvori, da
o¢ima jedno¢ ne vidi, uSima ne cuje, srcem ne razumije... Pa i taj
bravlji narod snosi krivicu, ona je i individualna i kolektivna. Narod je
,»Mrtvo more®, ,,Stradija“, ,,Razmisljanje jednog obi¢nog vola®, ,,Danga®...
I Lucifer njime gospodari kako i koliko hoce. (str. 275). Trebalo je
vidjeti taj jadni narod kako skandira, urla, metaniSe, kako ispred njega
idu licemjerni poslusnici Satanijala (Lucifera), razni tvorci laznih mi-
tova, idu 1 gude, nose fosilizirane kosti Bog te pita ¢ije — a nicije. Satana
ith naputi, da kolju i da piju krv, jer tako trazi njihovo satansko boZzan-
stvo. Ogreznuli su u grijeh, rece UzviSeni Bog, izazvali moj gnjev...
(str. 323). I u tom diskursu, u Epilogu, pjesnik Brkovi¢ donosi klju¢ni
aksiom: Bog ¢e mu oduzeti njegov dio na stablo Zivota (351, Otkro-
venje). Tako biva u bioloSkom stablu, Bog sve vidi, ¢uje, zna. On ukida
sve ono §to Lucifer zametne — da Zlo ne klija. To je Bozje ¢ulo — da
zatre sve demone, da Lucifera smjesti u Deveti krug.

Indikativna je pjesma u Epilogu. Pjesnik veli: Ti Gospode rece //
traZi i naéi ¢eS!' I Ja vijek citav trazim, (...) COVJeka' //COVJeka
trazim, // Gospode moj, //trazim // Covjeka...

Tako se, formalno, zavrSava ova epsko-lirska velika pjesma — ve-
lika poema ili epopeja. A jeste i jedno i1 drugo, zbog one sadrzajno-hi-
storijske dimenzije, zbog one ljudske drame (tragedije), zbog njene so-
ciolingvistike — Laleve originalne stilistike. Ovo djelo je moralo imati
ovakav kontekst, ovako se poetski eksponirati da bi bilo i historija i
poetika.

Receno je da je knjiga Vrijeme demona Lala Novi¢inog Brkovi¢a
djelo specifi¢nog literarnog Zanra, da je to po kompoziciji velika pjesma
koja po elementima koji je ¢ine i1 velikim knjiZevnim djelom ¢ime se
priblizava poemi, ali i epsko-lirskom spjevu (najprije NjegOSCVO_] ,,Luci®),
pa i Danteovom ,,Paklu® i osobitom kanconijeru sacinjenom od deset
ciklusa pjesama razlicite duzine i sadrzaja.

Kako su u ovoj knjizi pjesme razli¢ite po tematskom, sadrzajnom i
kompozicionom diskursu, one su raznovrsne i po svojoj strukturalnoj
likovnosti gdje su zastupljeni klasi¢ni stihovani oblici, blan§vers razno-
vrsnog metra, biblijske stthovane forme, retori¢ni i1 prozni oblici, pa cak
1 tzv. graficki (vertikalno linijski) — podredeni muzi¢kim (ritmicko-dik-
cijskim) relacijama i izrazima, $to je elemenat psiholoSkog i emocio-
nalnog diskursa. Svaka leksema u poetici Lala Novi¢inog Brkovica, kao
struktura stiha, a tako i1 svaka sintagma, postaje kao govorni sem — imaju
svoj sadrzaj 1 viSefunkcionalnu namjenu: graficku, stilsku, misaonu, eti-
¢ku figurativnost tipi¢nu za ovakav poetski diskurs — bez patetike i upa-
danja u beznade 1 misticizam. 1z ove poetike zraci Svjetlost Nade, one
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humanisticke sperance i optimizma: Bog je Najveci 1 Najjaci da pobijedi
Lucifera, Bog je uz ¢ovjekovo rame, uci ga, oslobada satanizma. Bog je
dovoljno Mocan da Lucifera ugna u adsko boraviste. Covijek je Prome-
tej, njemu je Bog odrijeSio ruke i on ¢e se odbraniti od Satane (Luci-
fera). Ovaj dualizam tema je integralnog znacaja poetikona Lala Novi-
¢inog Brkovica, ali i svake njegove poetske reference. Lalev pozitivni
junak ide u borbu protiv Lucifera otvoreno — na svakom mjestu i oruz-
jem koje se zove: otpor. I mrtva Zrtva se bori, prkosom, zadnjim tra-
¢kom Svijetla iz ociju, svakom kapljom krvi prolivenoj po bosanskoj
zemlji, u modrim rijekama, u spaljenim domovima. Covijek je, u Lale-
vom knjizevnom svijetu, naravno — po refleksivnoj 1 meditativnoj analo-
giji 1 uvjerenju, Covjek je Prometej, a onaj imaginarni — demonski svi-
jet, otjelotvoren u neljudima i zloCincima, to je ona negativna energija
koja je Covjecanstvo davila od praiskona.

Laleva poetika jeste moderna, jeste nova, ali je njena modernost u
onom poetskom sistemu preobra¢ena u moderan jezik — samo onakav da
bude konkretan, naravno i figurativan — u modernizaciji izraza i njihovih
semantickih sadrzaja. Lingvistika, lingvopoetika je dobra kada je jasna,
kada je cinjenicna, kada prica, onako kako su govorili Albert Lord i
Milman Perry za barda Avda Mededovica (Pjevac prica). 1 Lale prica, i
epskim govorom smijeSanim sa lirski obojenim jezikom, ali ne pada u
zamrSene i nejasne metafore, niti u vulgarni modernizam, niti u tautologiju
1 deskripciju bez granica. Zato, kaZzemo da je njegov poetski govor sazet,
zgusnut, ali misaono osobito prostran i fleksibilan. U poplavi eksperi-
mentalne, remodernizovane, hajducke i mirakulske poezije ovoga vi-
jeka, Lale je odustao od svih takvih i sli¢nih stilskih formacija i opipa-
vanja pulsova za megalomansku pjesniku etiku, za subjekt ,ja i
samo ja*. Lale je skroman, poSten, niti je prepisivac niti onaj koji oponasa
tzv. velikane. On nece da bude pored nekog pjesnickog skuta, on hoce
sam: da zivi, da stvori umjetni¢ko djelo. Da to djelo vrijedi — za vrijeme,
historiju umjetnosti, za narod. Narod je onaj UzviSeni lik u Lalevoj umjet-
nosti, Zrtva kojoj je ovom knjigom podigao onaj Ljudski Obelisk, onaj
Spomenik za VjeCnost. Njegova Zrtva je Cista, ona je samo Covijek. Zato
Lale tom Covjeku podize ovom knjigom onaj Uzviseni Akropolis. Taj
Covjek pripada svim narodima, jer Lale nije mjerio niti dijelio narode.
Kazivao je da su to djeca, Zene, starci i starice — na koje su noktima na-
hrlili razni Luciferovi sljedbenici i vojnici, zagrebali ih davoljim noktima,
da ih etnicki, vjerski, rasno, jezicki o€iste iz ove zemlje.

Neka je najveca Cast pjesniku Lalu Novi¢inom Brkovi¢u, neka
to bude njemu najveca nagrada, veca 1 od one dinamitske Nobelove na-
grade. Lale ne bi pruzio ruku prema nagradi koja je osmiSljena na teme-
ljima dinamita i noza, koja je nastala kao griza savjesti jednoga Nobela

242



Vrijeme demona i vrijeme ekstrema i obracun s njima

Sto je izmislio to ¢ime Lucifer uniStava narode, to Sto je Luciferu dao
opasni ugarak — da pali i zari. Covjecanstvu su bili potrebni darovi Ljud-
ske vatre i Ljudskog Svijetla.

Lale je stao uz Covjeka, uz narod kojem su oduzeli sve: jezik, tra-
diciju, kulturu, i1 krenuli da mu 1 Zivot uzmu nozem, Skorpionom, vat-
rom. Oduzeli su tom narodu Savu Mrkalja i njegove reformatorske
ideje, minimizirali ga i pripisali drugima koji su i jezik pripisivali samo
onoj tzv. istocnoj ili zapadnoj varijanti, oduzimajuci izvornom Stokav-
skom sistemu sve njegove knjiZzevne kvalitete, transformisali su vrijed-
nosti ijekavskog izgovora u ekavski, negirali govore bosanske i herce-
govacke, i crnogorske. Sve je moralo biti samo srpsko ili hrvatsko. Odu-
zimali su tom narodu njegova pisma, njegovu leksiku, njegovu Skolu i
knjige. Laleva poetska biblija je pobuna Covjeka protiv svih satanskih
zameSanija 1 mastarija, 1 maskerada u duhu srednjevjekovnih krstaSkih
pohoda i1 mirakula. Lale je staju¢i uz Pravdu 1 Istinu, bacio kamen na
Lucifera 1 njegovu megalomansku diktaturu, poput Brodskog, Milosa,
Kranjcevic¢a — 1 pjesmom 1 etikom. U njegovoj etici nema paradoksalnog
subjekta, on je progovorio ¢ojski sa javne tribine, i hrabro.

Nema u njegovoj poetici 1 stilistici literarnog Senlucenja, niti post-
modernistiCkog pop-arta, niti umjetnosti radi umjetnosti, niti literarnog
egzibicionizma, niti imitacija. On se drZi historijske istine, semanti-
¢kog realizma, tvorac je govora koji u umjetnosti ima svoj drustveni
sem, drustvenu funkciju kao knjiga Istine, ona kako je napisano u knji-
gama Zaratustre, Bude, Samana, u motivima o Bijelom suncu... Tako je
nastajala i ona dualisticka motivacija u Lalevom knjizevnom sistemu:
Bog kao Istina i Pravda; i Lucifer kao Laz 1 Zlo.

U Lalevoj poetici nema asimilacije tudih stilskih formacija, niti
imitacija, nema ni placa ni ucenja molepstvija Luciferu. Njegov poetski
govor je UzviSen, glasan, njegova Zrtva govon stilom 1 1ntonac1_]om Anti-
gone koja Luciferu prkosno baca strijele u o€i, u svijest i obara ga u bal-
kansku kaljugu. Lale knjizevnik nije avangarda placljive umjetnosti, ve¢ je
on pandan onoj umjetnickoj rijeci koju govore Hektor i Andromaha, 1 onoj
koju govori Avdov Meho — dakle, onoj herojskoj, homerovskoj...

Nijesu u ovoj Lalevoj knjizi, a znam ni u drugim njegovim djelima,
prisutni laka muzika onoga potpuri-stila. Prisutne su Rijeci kojima i Bog
govori, gromom i munjama. Zato, iz likova svake Zrtve plamti prkos, a
Mak bi rekao ,,Bosna prkosna“, i ona Bosna od sna — da buducnost
bude sveljudska, kao onaj Grad Sunca (Tomazeo) i onako kako rece
Nazor: da svijet bude lijep, jer Zivot je dar s neba...

Laleva stilistika i poetika nijesu manir, niti reprodukovanje tudih
ideja. Ona je produktivna u svojem stilskom kontekstu, sadrzaju, kom-
poziciji, 1 prvenstveno jeziku — njegovoj jekavsko ijekavskoj mapi.
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Laleva knjizevna semantika je Siroka panorama svijeta, ona je ot-
por svim diktaturama, svim pol -potovima na ovom svijetu. Tako je ona
djelo svevremenskog znacenja i univerzalnog smisla.

Ovo Lalevo djelo nastalo je bas u vrijeme kad su se ,svjetiljke
gasile Sirom Evrope* (Edvard Grej), kada je svijet bio na ivici opstanka,
o ¢emu je pisao i Karl Kraus u djelu Posljednji dani covjecanstva i kada
se za Evropu moze re¢i ,,U blatu se batrga* (Sasun Zigfrid...).

Lale Novic¢in Brkovi¢ o vremenu spoznatom i spolja 1 iznutra, zaro-
nio je u ovo nase vrijeme, u njegovu historiju nasilja, u njegovu filozo-
fiju 1 sociologiju, u njegove motive i logiku, obaraju¢i umjetnickom ri-
jecju cio luciferovski sistem danteovskom smjeloS¢u i vizijom. Taj svi-
jet je kaljuga 1 njegovo mjesto je pod devetim kamenom a po zakonima
Prirode 1 Covjecnosti Lucifer mora biti mrtav — da se viSe nikada ne
iskopili. Mjesto mu je pod onim Ukletim drvetom. Da tamo ocajava i
okajava doba ekstrema i vrijeme demona. Lale Novi¢in Brkovi¢, u svo-
jem poetskom Otkrovenju, u svojim stihovima, i svojim pjesnickim
poslanicama biljezi $ta se u ovom ekstremnom vremenu zbivalo 1 izrice
kaznu Luciferu za Strasni sud. ,, Uistinu, ne pisem vam // nista drugo
osim onoga Sto // mozete Citati i razumjeti (Druga poslanica Korinca-
nima) potvrdio je 1 pjesnik Brkovi¢ (str. 5).

Lucifer je bacio onu munju na HiroSimu, zatim i one po Vijetnamu,
pa i ovu na Bosnu — tako je razmisljao i zapisivao pjesnik Lale Brkovi¢
Jedne jeseni na Kalemegdanu hodaju¢i Evropom i opisujuéi njen
splin 1 njenu nemo¢ da Luciferu zaskoci za vrat.

Posebna diskutabilna komponenta je ciklus Moj bravlji narod. Sta
je to pjesnika Brkovi¢a motivisalo, mozda i iznenadilo, 1 naljutilo?
Moze li biti velika narodna zabluda, ili socijalna kriza i klizavica nastu-
pajuceg vremena, ili narodno beznade u ono ,,bolje sjutra“ koje su mu
nudile sve strukture stare i nove birokratije, politikanti, fariseji, ¢ak i
»organizovana mafija“?... Sve moze biti. Lale navodi referencu iz Djela
apostola (v. str.275): ,,Dobro cete slusati, a ipak necete razumjeti; do-
bro cete gledati, a ipak necete vidjeti*“. Ovo se podudara sa onim reto-
ricnim tiradama Lucifera, konkretno sa onom sa prozora jedne zemljo-
radnicke zadruge, i onog ,,okupljanja masa“ na tzv. ,,Svetopolju® od-
nosno prizemljenje ,,nebeskog naroda* gdje mu je tutnut u Sake Jogurt sa
kiflom — da predahne. Bile su smrtonosne one besjede: pune Zeravica,
psovki, mrznje, jezika mrZnje, hiperbola, alegorija, metonimija, fraza,
uzre€ica... U prvim redovima sjedjeli su oni ,,bivsi®, pa skorojevici, pa
,»silni®, pa ,,vitezovi nadutijeh prsa®, pa ,,duvanska maﬁja pa pjesnici i
pjesnlklnje (bivse skOJere) pa ona dama s crvenim kamehjama u
nakostrijeSenoj kosi, pa novi generali i generalice, pa vojvode i Voj-
vodiéi, pa...
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Je 1i narod bio toliko naivan — da vjeruje vozdu Luciferu?! Ili je to
bila historijska greska ponavljana bezbroj puta u historiji. Za kim kre-
nuti, za kim i¢i — u one besmislene ,,pobjede“‘”

Pjesnik Lale Novi¢in Brkovi¢ bio je iznenaden, i razocaran, du-
boko — i kao Covjek i kao Pjesnik. Kakav se to Necastivi koti u na-
rodu?! Kuda ide narod?! Za malo soli na dlanu idu samo ovce, a zatim i
za praznim dlanom, sve dok mu taj dlan ne ,,pukne* po fejsu, onako —
po nacelima pandurskog humanizma.

Zna pjesnik Lale Novi¢i $to je narod. Nije on njega ovdje ,,ocrnio®,
no onu neslovesnu rulju koja je halakala po zemlji Stradiji.

»Evo me, //(...) // na razmedu // vjekova // da grijehe // naroda //
moga // otkupim // Zivotom vlastitim* — biljezi pjesnik Lale Brkovi¢, u
jednoj proloskoj poetskoj referenci, motivisan tragedijom zavedenog na-
roda. Otjeralo ga je to ,,neznanje* i u ,,spor sa profiterima, monterima
katastrofe — moralne, drZzavne, politicke, nadriknjiZevne, socijalne raz-
bratske; pa ga je to, mozda, i otjeralo u egzil, jer je ,,stanje* bilo nepod-
nosljivo: prava pjesnicka rijeC je bila nerazumljiva, neshvatljiva, daleko
od Uma i1 DusSe. Nastalo je bezdu§je. Po zemlji se razmiljeli neljudi i
bradila, ona poznata i iz ranijih ,,krvavih svadbi®, u maskirnim unifor-
mama i sa vrpcama preko cela, sa marihuanom u ran¢evima — da se
nade pred ,,odluc¢ni boj“. Taj scenarij viden je svuda po balkanskim
ulicama, sa zveketom oruzja i nevidenim junacenjem — sa juriSima na
pljackanje i klanje, na obeScas¢ivanje Zena (i onih maloljetnica). Ova
apokalipsa morala i ljudskosti pjesnika je iznenadila. Kao i ono ¢udo, da
se omalovaze Njegosevi stihovi o onim pticama koje su na Lovéen dole-
tjele ,,da uteku®. Eto, doletjele su te ptice iz Bosne, negdje u Hercegnovi
1 u druga skloniSta, pa ih pohvataSe majusni a opaki Luciferi, sluge veli-
kog Lucifera, i ,prebacise ih preko ,,brda — onom velikom bradilu — a
pjesniku: nekakvog ,,...stabla™. I taj ih pjesnik, sa Cuperkom preko Cela,
pokla kao vrapce i Jagnjad Osramoti se 1 narod, izgubi dusu, pohuli na
Boga... I na ¢ojstvo, i na onaj zakon vjekovne tradicije: da je junastvo
cuvati drugoga od sebe, da ptice koje traze spas, ne treba ubiti.

Laleva ljudska i pjesnicka etika je uzviSena. Osudio je necojstvo,
,upad u torine®, udar na obraz onih koji su osudili rat, pohod na Dub-
rovnik, na Focu, na Srebrnicu. Zato ¢e ova Laleva pjesnicka knjiga biti
najposteniji 1 najhumaniji prilog za Biblioteku o uZasu u Srebrnici, bice
dio memorijala u Poto¢anima — da prica, da Pjeva¢ pric¢a, kao ono
Avdo Mededovi¢ Albertu Lordu i Milmanu Perry. Da ostane istina,
onima koji nikad viSe nece ubijati, niti ratovati.

Za ovakvo pjesnicko kazivanje, bila je potrebna 1 ovakva epsko-lir-
ska tehnologija, 1 stilistika i struktura.
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U primjeni poetske tehnologije Lale Novicin je koristio onu struk-
turu koja je omogucivala poetsko pricanje i poetsko izlaganje ideja i sa-
drzaja. Izbjegao je strukturu i jezik sentimentalizma, himni¢nosti 1 stila
himni i oda koji je bio praksa mnogih ,,drzavnih* pisaca i poltrona
Luciferovih. Lale je pronasao nov poetski govor — novu poetsku orga-
nizaciju, a sa najve¢im otporom odbacio je onaj jezik mrznje kakvim
obiluje vrijeme ekstrema i vrijeme demona — vrijeme Lucifera u
zadnjih stotinak godina, a osobito krajem XX vijeka, pa i danas. Lale se
uzdigao na tron hrabrog pjesnika i govornika, da munjevito usmjeri pero
1 svoje ideje, 1 svoj pogled na odnose u svijetu, da davolu kaze da je
davo. Zato je i struktura njegove poetike raznoli¢na: retori¢na stiho-
remska organizacija, astrofi¢na, nerimovana ali dikcijski 1 intonacijski
izvedena do savrSenstva, jezgrovita i sintaksicki organizovana do one
mjere koja je po mjeri zakona ,,napisi tako da bude jasno i lijepo, ne pisi
vi§e nego sto treba dobrom stihu i dobroj recenici®.

Prezentiramo 1 jedan strukturalni diskurs iz Lalevog poetikona,
onaj §to je slika i rijec, ili crtez na mapi za lik Lucifera: ,,...sli // an //
trski // iz // blata // iz // di // klja // 1oj // osloni§ // 1i // se // na // nju //
trska // se // srusi“... Brkovi¢ 1 od slogovnih morfema (od silabema)
gradi stihove: zvuk, koplje ubojito, kamenuje Lucifera, pravi njegov sa-
tanski lik u formi krokija oslikanog crnim tuSem. Slika nije akvarel,
nema toplih preliva u koloritu, zapravo nema kolorita, ve¢ je samo crna
boja linija — onako kako 1 sam Lucifer djeluje duhovno 1 fizicki.

Eksponentna je i ovakva stilsko-idejna oformljenost poetskog kon-
teksta, scenama 1 folkloru adekvatnih jezickih konstituanata, oStrih se-
mantema (imenickih 1 glagolskih, epskih i nelirskih perli — nema njezZno-
sti u obracunu sa satanom // davolom //necastivim silama): ,,Pavolsko
kolo zaigrali davoli - // u satanskom krugu crni vrag, // necastivi oganj
zazize, // da nepomen vise nevinih dusa prikupi®... Ponovljene seman-
teme pojacavaju stilizaciju crnog tusa kojim pjesnik risuje ovaj vraski
lik — Lucifera XX vijeka, inkarnaciju svih Lucifera od Iskona do
Srebrnice.

,Pomahnitali demon, // davolje naravi, // (...) // nasred zemlje //
kolo bradila zavode // Zudnju im ludo$¢u razigra // da u satansko gni-
jezdo // sve ugnijezde®... Tako je satana pokrenuo ona necastiva bradila,
onu svoju satansku vojsku, pa juri$ na gradove, djecu, Zene... Svaki bra-
dilo imao je uzase C¢uturu — da u nju puni krv i da je ispija u orgijama.
Na Zemlji ,,mrak njihovih mozgova // da vlada®... 1 ,,Sve to blagoslovi //
patrijarh // sa imenom Sveca, // Krst sveti podize // da aminuje // sve §to
zvijeri pocinjese®... i samog Tifona // animalnostima nadmasise //
ubijajuci sve* - izlaze Brkovi¢ u komparativnom diskursu, i mitonime
kojima uspostavlja misaoni krug sa mitskim ¢udovistima iz daleke pro-
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Slosti. Uz svaku mitoloSku odrednicu Brkovi¢ je pridodao i odgovara-
juce objasnjenje — da ¢itaocu budu jasniji 1 tekst i1 aluzija. Fusnote su
uradene po nau¢noj metodologiji 1 mjeri.

Analiticki bi se mogla izlagati svaka poetska jedinica, jer je ona i
posebna povijest iz kalendara zla balkanskog Lucifera, dakle posebna
pri¢a u velikom epu o apokalipsi koju je Lucifer pretvorio u svoj pir zla
i krvavi folklor. Zato je Citanje ove knjige njeno najbolje razumijevanje,
analiziranje, rasudivanje o savremenoj mltologl_]l vozda 1 bradila, za-
pravo o savremenoj demonologiji. Citalac ¢e najbolje osjetiti strahote
koje je Lucifer proizvodio po ovoj umornoj 1 umorenoj zemlji. Sa tih
aspekata, ovu knjigu preporuc¢ujemo dobrim citaocima, da i oni svoje
analiticke teze saopSte drugima do sebe kao otpor zlu. Jer procitavanje
ove dobre knjige je dug ¢itaca prema onim Zrtvama koje ne treba da
ostanu anonimne niti zaboravljene. Dobro je ciniti dobro, a nikad ne
zaboraviti zlo.

247



Nedzib VUCELJ

Zaim Veskovié¢: DUSA USTAP LEZETLI STIHOVA

Neka telali udare u talambase i i§tu mustuluke da je Zaim Veskovi¢
razastao srmajli stihove osedlane dugom od Sandzaka do Krajine. On,
Zaim Veskovi¢-Causbasa, poredao ih je kao svatove koji najljepsu ne-
vjestu vode istinski 1 na mjese€ini. Poharcio je Zaim 1 svog uma i svoje
duSe da na$ um zasiti, da nasu dusu razgali. Odavno takve nevjeste ni-
smo gledali 1 njoj hrlili, jer joj je Zaim Veskovi¢ godinama zapise sri-
cao, da joj se moze diviti do mile volje, a da je ne ureknemo.

Mjesec 1 istina nece biti hudovica do zadnjeg insana §to stihove
ljubi, mada je ova knjiga predugo sabah ¢ekala.

Katuni, ustap, Seput, mutvak, ¢ardaciste, varosati, haramsuz, odiva,
dovda, srma...,samo su troha od ljepote nasih rijeci koje sam ukrao iz
»sehare® , Mjesec 1 Istina* koje je autor istrgnuo od zaborava, kao kad
djevojka za obiljeZe iz svog bogatog ruha istrgne mahramu i daruje je za
vjecno sjecanje momcetu kojeg je njena dusa begenisala.

Zadavljen mimohod, zalakéene prijetnje, pogrbljeni bas€ovani, po-
mahnitalo ognjiSte, ujarmljene o¢i, ozindanjena osveta, odbjegla pjesma,
bajatli kiSa, havet beskravna, kaharli dunjaluk, bihazuran dan, obajra-
¢ena sloboda, kajil muhabet, ¢adavi zindani, svilena samoc¢a, telhan pla-
nina...djelovi su ljepote stihova devet ciklusa uvezanih u zbirku poezije
»Mjesec 1 Istina® te tebi kao peskes§ darovanih.

Kroz pjesme se prepli¢u cemer i lezet, vakat i nevakat, um i neum,
junaci i1 kukavice, hrda i sjaj, zulum¢ari, haramsuzi, hizmec¢ari 1 baksuzi,
ali opet dok cCitate stihove pronalazite sebe i prelistavate dusu autora
koju vam po prvi put otvara, mada je to trebalo najirlisati ranije.

Medutim stihovi:

Vec jesenima

U meni jesen jeseni
Da ti kaZzem ono

Sto ti nikad necu re¢i

tjeraju na duboka razmisljanja o onima koje nismo dobro poznavali, ali i
nama samima. U dusi punoj SimsSika i gromova stihovi su ¢ekali da:
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,U kalemu

zrno isklijalo

zapnem za malo jezika
kao da se neznancu
Zelim ispovijedati‘

A kada je pjesniku bilo lijepo, duSa mu je ljubavlju bila obasuta.
Sjecanja koja su nervirala pretkana su iz srca na papir, a autor gubeci se
u ¢arima ljubavi iz haramsuza se pretvorio u baksuza:

,UStap je Latifa

Podijeli na$ sokak

Na dvije najduze no¢i

Da iz tvog plavog oka zdjenac
Na izgurane usne preselim*

Neka vam zbirka poezije Zaima Veskovica ,,Mjesec 1 Istina“ bude

v ve

draga srca ukabuliti.
Nasa knjizevnost bi¢e bogatija izdanjem ove knjige, pravi ljubitelji
poezije ¢e se obradovati, a autor ¢e biti nadahnut novim inspiracijama.
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MOZAIK NITI ISTINE
(Fatima Pelesi¢ Muminovi¢, Nit istine, Sarajevo, Blicdruk 2007)

Zahvaljujuéi svom analitickom 1 istrajnom duhu u knjizevnom
stvaranju, potvrdenom u knjigama Nddo, Vesele i mrtve, Ime, Preko
glave (Nagrada ,,Isak Samokovlija”), Fatima Pelesi¢ Muminovic,
svojom zbirkom priCa Nit istine, predstavlja se kao ambiciozna auto-
rica kratke price.

Istina, (kakva sve ne?), umjetnicka, povijesna, istina ocevica,
istina na kOJu polaze pravo 1mpresua istina kao supstanca umjet-
nickog tkiva, istina koju nosi vizija, fikcija, posebno se doima u me-
taforicki odabranom naslovu knjige: samo nit istine?! Zaista je to vrh
svih stremljenja u oblikovanju umjetnickog teksta.

Nit istine je zbirka od devetnaest kratkih prica koje, iako pred-
stavljaju zasebne fragmente, pruzaju utisak kao da su istrgnute iz
neke Sire cjelovite zamisli, upravo zbog toga Sto poCivaju na isto-
vjetnim korljenlma inspiracije, 1 po svojoj strukturi i tematici se sta-
Ino prepli¢u i nadovezuju. Koncipirajuéi djelo na pri€ama razlicite
duzine, ali prije svega jako sli¢ne forme, tematike i stila, autorica u
samoj zbirci ostvaruje veliku sanrovsku sintezu. Tako knjiga po
srodnosti motiva koji preovladuju u njoj dobija prividno konture ro-
mana, dnevnika pojedinih likova ili hronike jednog vremena. Otjelo-
tvorenje Zive slike urbanog bezizlaznog egzistencijalnog miljea is-
punjenog ratnom kataklizmom, autorica postize uvjerljivim na¢inom
prikazivanja sudbine pOJedlnca zateCenog socualmm kolapsom zem-
lje. Usudivsi se da pise o temi koja je vec toliko puta obradivana u
knjizevnosti i koja je bila izloZzena razli¢itim reakcijama citalaca i
kritike, autorica ve¢ na pocetku svoje djelo izlaze mogucoj nega-
tivnoj reakeiji. PiSuci o ratu, ona se suoCava sa posebnim zadatkom,
mora stvoriti djelo koje ObjedanUJe viSe razli¢itih elemenata, dJGlO
koje neprestano balansira izmedu povijesti i umjetnosti, izmedu &i-
njenica i li€nih impresija. Autorica preva211a21 sve barijere, koje su
se 1 prije samog nastanka djela pojavile, i ve¢ na pocetku iskrista-
lisale svoje negativne mogucnosti i stvara djelo velike Sirine sa uni-
verzalnim porukama i raznolikom tematikom i motivima. Tema rata

251



Dino Lotinac

Je previSe osjetljiva, 1 veliki je izazov pisati o tome, a ostati nepristra-
san, 1 stvoriti konciznu sliku jednog vremena, zivota i meduljudskih
odnosa u periodu kada rat ubija sve ljudske i zivotne vrijednosti.

Fatima Pelesi¢ Muminovi¢ kroz svoje pri¢e ozivljava najupecat-
ljivija ratna deSavanja u Bosni, a prevashodno se fokusira na egzi-
stencijalni prostor Sarajeva, taj multietnicki simbol planete Zemlje u
malom. Autorica ne ispunjava svoje price slikama stradanja i smrti,
ve¢ se odlucuje za to da ratnu stvarnost prikaze na drugaciji nacin:
ponekad, isticanjem jednostavnih, svakodnevnih situacija, u kojima
se vidi izmijenjen kontekst u kome funkcionira ljudsko bice, i samo
se pri tom mijenjajuéi. Kakav paradoks: svaka pri¢a zavrSava sretnim
ishodom glavnog lika. Nit istine je, zbog jedinstvenosti motiva, mo-
gao dobiti i drugaciju strukturu, te postati roman, ali autorica se,
ipak, opredjeljuje za zbirku prlca bruSene mikrostrukture koje inten-
zivnije reflektiraju dublja znaCenja onog opceg, CovjeCanskog, civili-
zacijskog koda, koji se nerijetko dovodi u pitanje. Kroz odabrane
individualne priée i situacije reflektira se kolektivna nesre¢a u kojoj
ni jedna tacka ne biva poStedena, niti ima sigurnosti i za najmanju nit
u granicama njenog opsega.

U prvi plan autorica isti¢e individualne reakcije SVO_]lh likova, te
njihove osobine i prezivljavanja, ocrtavaju¢i na taj nacin mracnu
temu rata: rat je prisutan u svakoj situaciji, on je pozadina ili okvir
pripovijedanja, a autorica kroz jednostavne situacije, koje u sumor-
nim ratnim deSavanjima izgledaju bezazleno, docarava pozitivne i
negativne osobine likova, ili isti¢e njihov patriotizam i velikoduSnost
u teSkim vremenima.

Autorica u svom analitickom traganju, meditacijama, prije svega
Je usredsredena na ljudske sudbine u toku opsade Sarajeva. U pri-
Cama Izbjeglica, Rifin lift, Razmjena 1 mnoglm drugim prikazuje
ljude koji ostaju bez svojith domova, i naCine na koji se snalaze da
prezive, kakvu psiholosku dramu nose zapretanu u svom sjecanju
koje naizgled miruje. Mo¢nu poruku nosi prezivljavanje Rife i Rose,
jedna stanuje u liftu, a druga u stanu, §utnj0m prelaze sve opasnosti
po razgovor, dijele sve, Cak i solidarnost pusenja ,,zeCje trave” kao
zamjenu za cigarete, dok se njihova djeca Goran i Ado igraju. I taj
mali kutak kao Sto je lift pronade granata. Rifa i Ado placu Sto je lift
pogoden, a Goran ih zbunjeno gleda i pita se zaSto placu: ,Lift nije
¢ovjek, ni zivo bice”. Taj mali kutak postao je Rifi i Adi zamjena za
izgubljenu kucu, pa ga oni dozivljavaju kao dom. Velike migracije
stanovnistva i n_]lhOV poloZaj u inostranstvu, ona predstavlja kao
cjelovitu pojavu u drustvu. U prici Slatka dusa isijava ljudska se-
bi¢nost, strah komsSinice, koja moli fildzan Secera od jedne do druge,
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iako ima mnogo viSe od njih. Tako vidimo da se autorica ne libi,
zapravo, trazenjem onog tipicnog u svakodnevnom, prikloniti se i
realistickom maniru.

U teskim slikama ratnog stradanja i socijalne stagnacije drustva,
Pelesi¢ Muminovi¢ u pri€i Lidine tajne prikazuje borbu naroda, sna-
lazljivost i pokuSaj opstanka u ratnom periodu. U prvom planu ona
oslikava rat, stradanja ljudl a u drugom uvodi radanje jednog novog
Jivota. Na slikovit nadin nam daje jednu takvu situaciju, u kojoj jos
nerodena sestra hrani svoju bracu, jer zahvaljujuci njoj oni dobijaju
mlijeko.

Iskreno prijateljstvo koje ni rat ne moze da unisti, i ogromno
razocarenje 1 tugu zbog smrti prijatelja, nalazimo u Povratku Remia
Constanta. Rat, masovno stradanje, nedostatak osnovnih uslova za
zivot, razli€iti naini prezivljavanja, samo su neki od segmenata na
kojima autorica nize potresne priCe. Situacije koje Fatima Pelesi¢
Muminovi¢ daje u svojoj zbirci toliko su bliske svakodnevnici, a opet
su tako bolne i teske, da u vecini njih dozivljavamo autoricu kao
sudionika, jer prlpovuedanje nosi bujicu emocionalnog nanosa i pe-
cat 1skren0g saosjecanja sa likovima. Autorica vjesto opservira ¢ak i
ono li¢no, proZivljeno, kao siguran materijal, gradu od koje tvori
pricu, kO]a nas uvodi u dubinu i sivilo rata, i prikazuje nam svu
kompleksnost njenog stvaralastva. U prici Vodokradice, njeno pripo-
vijedanje o ratu obojeno je lirskim elementima, ona nam predocava
ljude koji su iskusili najvece zZivotne surovosti, i koji su uprkos gu-
bitku ideala zadrzali vjeru u zivot, a sve to upotpunjuje slikama su-
mraka i pejzaza.

Fatima Pelesi¢ Muminovi¢ u svojoj zbirci nam daje niti istine,
ne zadrzava se pretjerano na povijesnim tumacenjima, veé koristi
samo ¢injenice, i na osnovu njih zida svoje price. Spajajuci povijest
sa umjetnosc¢u, autorka otjelotvoruje moénu tvorevinu lirskog, reflek-
sivnog, dramski zgusnutog teksta, slivenog u jedinstvenu cjelinu,
kolaznu impozantnu sliku jednog /ne/vremena. Njeno pripovijedanje
ne ide bez bure osjeéanja, ali, iako izraz rata, nema nanosa nacio-
nalizma ili Sovinistickih naplava, ve¢ prezentira ljudski sigurnu, indi-
vidualnu impresiju, velike estetske vrijednosti.

U moru knjiga koje govore o ratnim deSavanjima na ovim pro-
storima, koje su obiljeZene politic¢kim stavovima, pristrasno$¢u i ma-
lom umjetnickom vrijednoscu, Nit istine se izdvaja svojom izvede-
nos¢u kao jedan mozaik kvalitetnih umjetnickih pri¢a nezaobilazne
pouke i poruke istovremeno.
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fatima pelesi¢-muminovié

nit istine
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BRIGE, PRAZNINE I PLAVI PLAMICCI
(Rasim Celahmetovié¢: ,Alkatmeri u bas¢i sudbine®,
Centar za boSnjacke studije, Novi Pazar 2007)

Predstaviti u jednom kratkom osvrtu knjigu Rasima Celahmeto-
vic¢a, koja je obiman izbor iz njegovog ukupnog poetskog i proznog
stvaralastva, veoma je tesko jer svako od pojedina¢nih zastupljenih ost-
varenja nudi znacenjski opseg kojem je imanentno Sire pa i zasebno raz-
matranje. Stoga je ovdje, umjesto analitiCkog ili pak sintetiCkog pri-
stupa, ukazano na samo neke odlike ovog privla¢nog i zanimljivog lite-
rarnog Stiva.

U knjizi Rasima Celahmetovic¢a svijet Sandzaka oblljezen je bri-
gom, kao posebnim suStastvenim znakom, uz koji se posebno vezu praz-
nina i plavi plamicci. Zivot svoga kraja ovaj autor je veoma dobro upo-
znao; njegovu istoriju, legende, Covjekova fizicka i duSevna stradanja u
ranijim vremenima i u sadasnjosti. Celahmetovi¢ umjetnicki svjedo¢i o
onom §to je saznao, vidio 1 dozivio, tako da sandzacki prostor (zemlja,
vode, flora, fauna, nebo, sa covjekovim nasljedem i ovovremenim Zivo-
tom u srediStu), kao predmetni svijet, preobrazava se putem posebnog
vida govora u novu poetsku realnost. Ovdje pjesnicka misao nadrasta
polaznu Zivotnu ¢injenicu i1 umjetnicke slike izrastaju iz konkretne do-
Zivljajno-saznajne podloge. Dogadanja u spoljnom svijetu uzrokovala su
intenzivnu unutras$nju emotivnu i misaonu dinamiku gdje ono §to pred-
stavlja ishodiSte pjesnikove inspiracije prerasta u metaforicko-simbo-
licka znacenja.

U ovoj knjizi poezija i proza su jedinstveno $tivo, ne samo po te-
matsko-motivskoj povezanosti, ve¢ 1 po srodnosti izraza. Tu su stihovi
razvijeni u cijele price, a prie saZimane u minijaturnu pjesmu, u stih.
Ovdje 1 u pricama ima prave poetske ritmic¢nosti i akustike te se cijela
knjiga dozivljava kao jedinstvena poezija, duboko emotivna, iskrena,
refleksivna, prociS€enog izraza 1 bogate leksike, gdje se patinirano i
ovovremeno medusobno povezuju i prozimaju. Metafore i simboli ovdje
nijesu trazeni, oni su sami nadolazili, iz narodnog kazivanja pretakali se
u pjesnikovo grlo, slivali se u skladan zvuk cistog poetskog govora.
Bajkovitost proslog vremena i lirski drhtaj neposredno prozivljenog tre-

255



Isak Kalpacina

nutka, iz kojeg je potekla p_]esmcka inspiracija, prirodno su se sjedinili u
govor osobene melodiCnosti 1 svjeZine.

Kazivanje Rasima Celahmetovica, pa bilo da j je rije¢ o poetskom ili
proznom tekstu, u stvari je govor simbola. Njegov izraz je sazet i kon-
denzovan, slikovit, a stih govori oblikom rije¢i, ritmom, pauzom i tisi-
nom. Reakeija onih koji trpe i nose brigu, katkad se sazme u tvrdu rijec,
ili odusi kroz krik i jecaj da bi se okoncala tiSinom, koja teze pada i od
samog uzdaha i jecaja. Celahmetovicev stih nosi bogatu emocionalnu
izrazajnost. On predoCava unutra$nja stanja ¢ovjeka tog svijeta kojem je
sudeno da zivi sa brigom, zbog onog §to trpi, a jo§ viSe zbog onog §to ga
¢eka. Potvrdu ¢injenice da tu brigu, koju kao breme nosi, ne¢e mo¢i ni-
kad skinuti sa vrata, vidi u tome da su i njegovi preci sa takvim nespo-
kojama Zivjeli 1 skoncavali. Izvanrednim zapazanjem detalja i oblikova-
njem pojedinosti u sazet izrazajni oblik predo€avani su strah, strepnje,
HCIZV_]CSHOSH nade 1 obmane.

Ovdje Covjekov zivot djeluje kao san na zmijskom leglu, u neraz-
mrsivom prepletu sa zmijom. Nasljede dobijeno od prapretka i njegovog
slatkog grijeha, Ciji uzro¢nik je zmija, pretvoreno je u usud koji prati u
svim vremenima, bez nade da ¢e ga ikad ostaviti, a sa neizvjesno$¢u u
Sta se sve moze preobratiti. Zmija je u kuénom temelju, pod pragom, na
grani voc¢ke, u kaSici, u ljudskoj utrobi i na beSi¢ici odojceta. Ona je
znak gledece i pretece opasnosti, a nikad se ne moze naslutiti da li ¢e doni-
jeti dobro ili zlo. Putem sugestivnih slika u kojima dominiraju vizuelni
elementi variranjem motiva o zmiji saopStavana je teska psiholoska drama
u kojoj je neizvjesnost teza ¢ak 1 od mucnog Zivota u stvarnosti.

Kao $§to je zmija, taj najviSe zastupljeni simbol, proizvela polise-
micku znakovnost u velikom broju pjesama i prica, tako su i jo§ neki
znaci postali jezgra iz kojih su izvedena cjelovita 1 zaokruZena kazi-
vanja. Pojedine rije¢i, zavisno u kakvoj semanti¢koj okolini su upotri-
jebljene, proizvode neobi¢ne asocijacije i sugeriSu predstave sa veoma
razli¢itim prelivima i jaCinama.

Znak kamena, ne samo da kazuje puno o teretu zivota, o gladi, o
otpornosti 1 izdrZljivosti, o uslovima zivljenja u kamenom okeanu, ve¢
nagovjeStava da se moze nova tuga preseliti u studen kamena, u njegovu
ranu, i predvida stravi¢ne buduce prizore, nicanje novih kamenih niSana.
Vizuelnim 1 akustickim detaljima oblikovane su sugestivne slike u ko-
jima su Vjerno 1 slikovito predstavljene sustina i punoéa kazanog. Tako,
dok carsija nijemo gleda kako odvode okovanog suznja, i kaldrma jeca,
jeca za njegovom i za svojom sudbinom, iznad sviju lebdi pitanje: ko /i
Je sljedeci? 1 motiv gladi je slikovito variran gdje, posebno upotrebom
paralelizama, pojacava se morfonostilisticka izrazajnost, pri ¢emu mor-
fema kamen ima posebnu i1 naglasenu stilogenu ulogu /Red gladi — red

256



Brige, praznine i plavi plamicci

djece / Na verigama lonac — u loncu kamen/. Uz mno§tvo drugih asoci-
jacija, javlja se 1 podsjecanje na pricanja iz naroda kada su Zetelice na
gladan stomak pod pojas stavljale kamen da lakSe trpe 1 utole glad.

Na sli¢an nacin, stavljanjem u fokus jednog odabranog vizuelnog
detalja, sugeriSe se sadrzaj cijele pri¢e o tegobnoj sudbini jedinke. O
muci, o brizi, o nadi uzaludnoj ili osnovanoj, progovoreno je i preko
izrezbarenog sunca na duvanskoj kutiji robijasa gdje je u taj jedan znak,
u morfemu sunce, utisnut 1 Zivot i san.

No, viSe od nemastine, bolesti, materijalnog propadanja, pa cak i
od samog suzanjstva, od svih nedaca koje Covjeka spopadaju, danju i
nocu, u snu i na javi, more ga brige kada se njegov bliznji, ili pak on
sam, nade u polozaju muhadzira, izbjeglice. U ovim stihovima, narocito
gdje se predocavaju roditeljske patnje 1 brige za svojim djetetom, koje je
usred ratnog uZasa, ispred pretece i sigurne smrti, naslo spas u dalekom
gradu, odzvanjaju najpotresniji akordi ljudske tuge. U njima je toliko
nataloZzene muke 1 tuge za koju dotad ni veliki Be¢ nije ¢uo. Ta duboka
patnja Covjeku iscijedi snagu, tijelo mu se istrosi, iskopni i pretvori u
sjenku /Gradom mi samo sjenka promice/. Cemer i o€aj koji se nosi na
¢elu i u srcu najpotresnije djeluju u scenama gdje se predoCava praznina
u koju tonu, vlastito tijelo, tijelo najblizeg i naposljetku nada /Usne mi u
nista promicu/ Kao i ruke/, u prazno/. Cutnja 1 praznina su kulminacione
taCke u kojima tuga dostiZe najdublje granice. Tu istroSeno srce, samo,
treperi bez zvuka, nad ponorom bezdana /Majka cuti kao nijemi stecak/.
U majcinoj tuzi, u ocevoj sjenci, sve je skamenjeno, i glas, 1 lik, i pokret
1 zvuk, sve se slilo u ponor nemoc¢i, izgubljenosti nad paklom pred ko-
jim se zanijemi, oduzme. Akordi takve tiSine i praznine izrazavaju kraj-
nji stupanj ¢ovjekove patnje, doticu samo dno ispod kojeg dublje psiho-
loske strave ne moze biti. Kratkim stthovima 1 obi¢nim rije€ima izra-
Zena je atmosfera u kojoj je silinom emocija preplavljena unutraSnjost
bica, a njegovo trajanje svedeno na stupanj potpune obesnazenosti. Tim
je pokazano da je druge teSkoc¢e lakSe podnositi, te kako ¢e jedinka sve
prepreke ispred sebe nekako razmicati, ali da je praznina teZa od svih.

Celahmetovicev stih pokazuje kako se medusobnim povezivanjem
predstava izraiajnost pojaéava i putem kontrastnog oblikovanja slika.
Akustickom izrazajno$¢u rijeci i ceS¢im ponavljanjem po_]edlmh ko_]lma
se 1zrazavaju kontrastni odnosi, sabira se mnostvo znaCenja gdje se pri-
vid i ¢injenje mijesaju, a sami postupci izokrecu u svoju suprotnost. U
situacijama kada zlocCinci divljaju 1 daju maha svojim razuzdanim nago-
nima, oni se, potpunije no bilo kojim ¢injenjem, predstavljaju pjesmom.
Pjevanje u tako stravi¢énim okolnostima djeluje sablasno tako da se pjes-
movni zvuk 1 svojom ¢ulnom stranom preobraca kod sluSaoca u jauk
/Ratuju i ne ratuju/ Pjevaju, a ko da kukaju/. Zavrsni slogovi (ju) na
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kraju oba stiha, kao i na kraju pocetnih rijeci u njima, svojim tonali-
tetom pOJacava_]u akusticku nljansu pa objedinjeni dolaze kao zavrsna
sinkopa ¢iji bolni odjek se vraca i onome koji je ta stanja uzrokovao i
pr01zveo Kratkim potezom, u stvari ¢inom Vlastltog pjevanja, na_]punlje
je okarakterisana psihologija zlocinca, njegovim sarkazmom, Cije po-
sljedice najavljuju 1 sopstveni uzvracaj, onaj koji samog sebe, na pos-
ljetku, razara.

U ovim stihovima progovorila je sama muka ¢iji zvuci odlijezu u
praznini, ali se mjestimi¢no pojavljuju i plamicci ozarja, mada najcesce
1 nade tonu u nigdinu, u niSta. Plavi plamicci iskrene i Ciste ljubavne
ceznje traju kratko 1 pretvaraju se u titraje fatamorgane. Oni lelujaju 1
nestaju odlaze¢i u etar zajedno sa zakopanim blagom. Umjesto zlatnog
sjaja, ovdje e se na¢i tamni ugarci. Ipak i takvim okolnostima istraja-
vaju molitva 1 nada. Covjek ovog svijeta, koji je toliko nevolja izdurao,
muci za inat, usmjerio je svoju Zudnju prema plavim plamic¢cima vjeru-
juci da ¢e ih usnama i rukom dodirnuti, nekad.

Vlastito iskustvo, 1 ono iz naroda, potvrduje kako je i1 iz najbeziz-
glednijih situacija moguce da se iznade izlaz jer, ako je Covjeku sudeno
da trpi, da u Zivotu tri puta zaima 1 tri puta se razuri, negdje mora da
postoji i put za spasenje, bliznjeg ili svoje. Ako je Covjek potpuno bes-
pomocan, on molitvenim tonom traga kako bi nazrio plamicak srece,
njegov neuhvatljivi titraj. Zivotni put Covjeka ovog svijeta iz knjige R.
Celahmetovica se krece izmedu stalnog trajanja sa brigom i neposustalih
pokusaja da bi ga ikako, bar nekad, obasjala svjetlost dalekih plavih
plamicaka.

U ovoj knjizi, sa tvorackog stanovista, lirski subjekt, usamljen, ra-
zapet zemnim 1 nebeskim, nadvijen nad ponor straha, govori sebi, tom i
ostalom svijetu, sadasnjem i budu¢em. Tu je Sandzak emocionalno po-
laziSte 1 srediSte, iz kojeg izviru 1 u koji uviru 1 osjecaji i misli. Emocije,
koje su odatle potekle, ne ostaju omedene tim prostorima, ve¢ se preko
njega prelivaju u svijet drugih krajeva. Preko Cistih emocija spajaju se
Sandzak i Bec¢, zavicajna i udaljena prostranstva. Ova ostvarenja, klasi¢na
po svojoj jasnoci, a moderna po metaforicko-simboli¢koj senzitivnoj izra-
Zajnosti, putem preobrazaja jednog predmetnog svijeta u umjetniCku
stvarnost, vjerno su odrazila i narodni Zivot i narodnu psihologiju.
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KAPITALNA DJELA CRNOGORSKIH STVARALACA
OD SLOVENSKE PAGANSKE PJESME DO BRILJANTNIH
STIHOVA STARCA MILIJE 1 AVDA MEDEDOVICA
(Novak Kilibarda: Usmena knjiZevnost Crne Gore,
edicija Crna Gora, CID 2009)

Kapitalno nau¢no djelo Usmena knjizevnost Crne Gore Novaka Ki-
libarde, koje je ovih dana iza$lo iz Stampe u izdanju podgorickog CID-a,
otvara niz pitanja iz kolektivne duhovnosti i istorijskog nasljeda crno-
gorskih naroda. Kilibarda se studiozno bavi tokovima usmene knjiZev-
nosti na prostorima Crne Gore od slovenskih paganskih pjesama, preko
dukljanske istorijsko-legendarne poetike, do briljantnih djela Starca Mi-
lije 1 Avda Mededovica, bacajuci na kraju kriticki pogled i1 na sunovrat
crnogorske deseteracke pjesme i zZilavo trajanje imitativnog pjesnistva u
Crnoj Gori.

Ovu studiju, od blizu 600 strana, ve¢eg formata, Klilibarda ispreda
iz bliskosti i razmimoilaZzenja usmene pjesme 1 price, s jedne, i, s druge
strane, istorijskih Cinjenica 1 kreativnih likova koji su se utemeljili u
nacionalnoj svijesti kao armatura koja postojano drzi sve Zivotne slojeve
1 etape crnogorskih naroda, uskra¢enih Skolama i univerzitetima, a obda-
renih za poetsko pretresanje vlastitog postojanja na krSu crnogorskome.

Posmatrajuci tog narodnog ¢ovjeka pocetkom ovog stoljeca obasja-
nog reflektorima najnovijih evropskih civilizacija za kojima zeljno zudi,
Kilibarda stavlja na uvid crnoroskom c¢itaocu upecatljivu sliku o
umjetni¢kim dometima njegovih predaka koji ne zaostaju ni za evrop-
skim ni za svjetskim umjetnickim ostvarenjima. Prelistavanjem poetike
nastale na ovim prostorima dolazi se do nedvojbenog zakljucka da je
poznata crnogorska mitomanija, ponekad mogla da pomogne crnogor-
skom slobodaru da svoje stihove dovede do homerovskih visina i po
tome postane poznat u svijetu. Iz te duhovnosti iznikla je i razgranala se
cjelokupna crnogorska knjizevnost koja bez usmenog stvaralastva ne bi
bila ono $§to jeste. Kilibarda tvrdi da je samo zahvaljuju¢i sakupljackom
radu Vuka Stefanovia Karadzi¢a Njego$ dosegao planetarne visine
poetike 1 estetike, uobli¢ivsi ih u svoje epove Gorski vijenac 1 Luca
mikrokozmu. Autor, takode, ukazuje na €injenicu da je Petar I autoritet
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imitativne guslarske epike, te da poezija Nikole I ne izlazi iz marketinske
ideolosko-politi¢ke Sabloniziranosti. To su, u stvari, djela koja najavljuju
imitativno usmeno pjesniStvo koje se do danas odrzava u narodu i dobija
viSe na znacaju nego briljantni stihovi Starca Milije, TeSana Podrugovica,
Stojana Lomovica, Starca Raska, Todora Ikova Pipera, Avda Mededovic¢a
1 drugih narodnih pjesnika sa crnogorskih prostora.

Kilibarda je svjestan ¢injenice da je u odnosima ostrih nacionalnih
podjela dovedenih do animoznosti prilikom razbijanja zajednicke drzave
Srba, Hrvata, BoSnjaka alijas Muslimana i Crnogoraca u op$toj grabezi i
prisvajanju, pozivajuci se svako na istorijske zasluge i tradiciju, nemo-
guce precizno izdvojiti nacionalni pojedina¢ni usmeni opus iz izobilja
stvaranog na jednom jeziku. Kilibarda, medutim, tim suptilnim pita-
njima prilazi mnogo Sire, ulazeci u istorijske tokove cijelog regiona koji
su bili sudbinski povezivani i dijeljeni osvajackim strastima 1 bojevima,
a koji nijesu nikako mogli naskoditi usmenom pamdenju niti pjesni-
cima-pjevacima da stihovima ovjekovjece svu Zilavost narodne postoja-
nosti 1 u dobru i1 u zlu. U usmenoj literaturi veoma je vazno ko je sve
vladao teritorijom danasnje Crne Gore od dolaska crnogorskog sloven-
skog plemena na prostore razbijenog Rimskog carstva, pa nadalje kroz
vjekove. Kilibarda statisticki, ali i istorijski, konstatuje da je, na primjer,
o caru DuSanu ostala u usmenom sje¢anju samo jedna pjesma, da je Nje-
gos$ stvorio kult Milosa Obili¢a, da je islam u Crnu Goru doSao s glave.
Podsjeca on da i usmena knjizevnost 1 istorija dobro znaju zasto Novak
ode u hajduke 1 kako je funkcionisala hajducka vlast Baja Pivljanina i
njegovih saboraca.

Analiziraju¢i usmeno stvaralastvo kroz tokove istorije, Kilibarda
tvrdi da istorija ne zna za istragu poturica, ali zna za Cetovanje kao pri-
vrednu pojavu, zna Marka Kraljevi¢a i Petra Boskovic¢a kao junake-po-
danike, zna za razbojni¢ke violentnosti ljeviskijeh uskoka, te zna da je
ubistvo Smail-age Cengica — uskocka usluga Crnoj Gori. I istorija i us-
mena knjiZzevnost, takode, imaju pokri¢e zaSto dijametralno razli¢ito
Vuk i Njegos gledaju na ubistvo Batri¢a Perovica. Nije Kilibarda zaobi-
Sao ni ulogu crnogorske ratnicke ,,krvave* krajine u crnogorskoj istoriji,
a ni Sandzak kao prostor endemske knjizevne usmenosti, daju¢i Avdu
Mededovi¢ oreol balkanskog Homera

U Usmenoj knjizevnosti Crne Gore pod nazivom Crna Gora, preci-
zira u uvodu autor, podrazumijevaju se 1 njeni nekadasnji nazivi — Du-
klja 1 Zeta. U ovoj knjizi ,,crnogorskijem jezikom imenuje se jezik na
kojemu je ostvarena usmena knjizevnost u bilo kojem istorijskom pe-
riodu Crne Gore, 1 na bilo kojem prostoru §to joj pripada kao drzavi koja
je povratila svoju drzavnost 21. maja 2006. godine*.
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,Uz dosljednu upotrebu naziva crnogorski jezik podrazumijeva se
¢injenica da su, u vrijeme trajanja nepatvorene knjizevne usmenosti na
crnogorskijem prostorima, govorili istim jezikom etnosi koji su kasnije
ucvrstili svoja nacionalna imena: Crnogorci, Srbi, Hrvati 1 BoSnjaci
alijas Muslimani. I svoj jezik imenovali analogno nazivu svoje nacije —
konstatuje Kilibarda. On pri tom navodi da se u nedostatku utvrdenih
normi crnogorskog knjiZzevnoga jezika, prilikom pisanja ove knjige
opredijelio za neke crnogorske jezicke osobenosti koje su bile zapostav-
ljene prilikom dosada$nje kodifikacije zajednickog jezika Crnogorca,
Srba, Hrvata 1 BoSnjaka alijas Muslimana, a koje su baStinili najveci
crnogorski pisci — Petar I Petrovi¢, Njegos, Stjepan Mitrov Ljubisa 1
drugi. Te jezicke osobenosti prepoznatljive su i kod Vuka St. Karadzi¢a
koji se njima koristio 1 uvazavao ih prilikom zapisivanja usmene knji-
zevnosti. U tom smislu u ovoj knjizi se uvazavaju oblici tzv. ijekav-
skoga jotovanja, kao 1 pridjevskih i zamjenickih promjena, a po analo-
giji 1 drugih rijeci, sa duZim nastvcima. To je uostalom jezik crnogorske
usmene knjiZzevnosti kojijem je iskazana sva njezina nedostiZzna poetika
i stilistika.

Gledano iz knjizevno-teorijskog ugla, ova knjiga — Usmena knji-
zevnost Crne Gore slijedi smjer kojim su se kretali Bogdan Popovi¢,
Vladan Nedi¢ i Albert B. Lord, kad su analiticki procjenjivali kreaciju
pojedinih usmenih knjiZzevnika. Kilibarda tvrdi da ,kriterijum za uvo-
denje konkretnog knjizevnog teksta u usmenu knjiZzevnost Crne Gore
moze biti samo Cinjenica da nepismeni kazivac toga teksta potice s pro-
stora koji pripada Crnoj Gori i koji je jezik, kojim tekst saopStava, nau-
Cio na tome prostoru®, naglasivsi ,,da je od uobiCajenog termina na-
rodna sadrZzajno pre01zn111 naziv usmena za knjizevnost _usmenog po-
jezikom sluze p1s01 koji je stvaraju‘.

,Usmena knjizevnost Crne Gore geometrijski je neodvojiva od
usmeno-knjizevne bastine koja je ostvarena na istojezi¢kijem prosto-
rima, odnosno na teritorijama dana$njih nezavisnih drzava — Srbije, Hr-
vatske 1 Bosne i Hercegovine. Ali ta nemoguénost geometrijeskoga pre-
ciziranja obima usmeno-knjizevne ostvarenosti naroda koji s Crnom
Gorom govore istijem jezikom, a koji danas svaki narod naziva ana-
logno svome nacionalnom imenu, ne znaci da se ne moze priblizno
odrediti iznos doprinosa Crne Gore toj zajedni¢koj usmeno-knjizevnoj
bastini jugoslovenskoj. Doprinos zajedni¢koj usmenoj knjizevnosti
koja ima umjetnicka ostvarenja $to idu u sam vrh knjiZzevnosti tih
naroda, usmene i pisane. Neosporno su visoke knjizevne uspone po-
stigli Njegos, Ivan Mazurani¢ i MeSa Selimovi¢, ali ti njihovi usponi®,
tvrdi Kilibarda ,,mogu samo da se barabare sa Zenidbom Makszma
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Crnojevica Starca Milije 1 Hasanaginicom od anonimnog bosnjackog,
odnosno muslimanskog, pjesnika®.

Kad se uzme u obzir fakat da se teritorije danasnje drzave Crne Gore
ni priblizno ne poklapaju s geografskijem prostorima koji su joj pripadali
dok se nazivala Dukljom i Zetom, ostaje, prema Kilibardi, kao jedini mo-
gudi nacin odredivanja crnogorske pripadnosti zapisanih tekstova usmene
knjizevnosti porijeklo datoga teksta koje se iskazalo u trenutku unosenja
toga teksta u biljeZnicu njegova zapisivaca. ,,Rijecju, usmeni knjizevni
tekst, zapisan od kazivaca koji je svojijem maternjim jezikom progovorio
na teritoriji danasnje Crne Gore, pripada crnogorskoj usmenoj knjizev-
nosti. Sredina u kojoj je boravilo lice kad usmeni tekst zapisivacu kazuje,
njegova voljna etnicka 1 vjerska pripadnost, kao 1 socijalni 1 drustveni po-
lozaj njegov, nebitne su stavke za odredivanje etnicke pripadnosti njegova
usmeno-knjizevnog teksta zato Sto je kazivac taj tekst zapisivacu kazivao
jezikom kojijem je ovladao na teritoriji de je ponikao* — konstatuje
Kilibarda, i podsjeca na analoski primjer iz pisane knjiZzevnosti koji poka-
zuje da se Mesa Selimovi¢ svojevoljno prepisao u srpsku knjizevnost, ,,ali
njegovo knjizevno djelo ¢ini sam vrh bosnjacke pisane literature® —
primjecuje pisac Usmene knjizevnosti Crne Gore.

On dodaje da se ,,ovome stavu moZe ucinjeti zamjerka zato Sto je
poetika usmene knjiZzevnosti zajedni¢ka kategorija svijeh istojezickih
naroda koji su ucestvovali u njezinom stvaranju®, ali da, pri tom ,,u
ljudskom drustvu nijesu rijetke formalnosti kao stabilizatori neke drust-
vene datosti koja je neminovna“.

Objasnjavaju¢i naucni metod svoga rada, Kilibarda navodi da
»hijesu rijetke grani¢ne linije drzava koje su, kao obiljeZja neminovne
razdvojenosti, uspostavljene rezonom forme a ne suStine“. ,,Pa zar ni-
jesu jedni prostori ljudskog tijela afirmativno otvoreni a drugi toaletom
strogo zaklonjeni, iako Covjek ne bi opstao kad bi mu se ti prostori
razdvojili! Dakle, svaki usmeni knjizevni tekst koji je kazivacu saopstilo
lice koje je svoj jezik formiralo na bilo kom prostoru danasnje Crne
Gore pripada usmenoj knjiZzevnosti te drzave* — objaSnjava Kilibarda i
precizira da je u pristupu kojim se odreduje usmena knjizevnost Crne Gore
znacajnija etnicka postojanost crnogorskih naroda koji govore istim jezi-
kom, nego danasnja vjerska i nacionalna polivalentnost Crne Gore.

U drugom dijelu knjige Usmena knjizevnost Crne Gore dotaknuta
su, bezmalo, sva pitanja koja se odnose na nastanak i razvitak svijeh
zanrovskih vidova usmene knjizevnosti Crne Gore. Poseban osvrt uci-
njen je na narodsko ili imitativno pjesniSvo koje je otpocelo atrofiju
nepatvorene usmene poezije Crne Gore.

Vladan Nedi¢ prvi je posvetio adekvatnu paznju individualnoj
kreaciji usmenoga knjizevnika. Voden uvjerenjem da su usmeni knji-
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zevnici ,,stvaraoci kao 1 umjetnicki®, kako je to konstatovao Bogdan Po-
povi¢, Nedi¢ se okrenuo usmenoj knjizevnosti isklju¢ivo kao umjetnosti
rijeci koju ostvaruju pojedinci. Albert B. Lord posluZio se usmenijem
knjizevnim stvaraocima s crnogorskijeh prostora da bi u svojemu djelu
The singer of Tales ukazao na Homerovo kreativno izrastanje iz knji-
zevne kritsko-mikenske usmenosti koja je prethodila //ijadi.

Voden tim smjerom, Kilibarda u tre¢em dijelu knjige istiCe Starca
Miliju kao najelitnijeg knjizevnika u sveukupnoj knjizevnosti Crne Gore
- usmenOJ i pisanoj. Taj tretman pjesnika Zenidbe Maksima Crnojevica
sugeriSe Citaocu da pristupa klasi¢noj knjizevnoj usmenosti Crne Gore
kao beletristici za Citanje. Kao prikladnim Kilibarda naznacava da treci
dio knjige ¢ini antologijski izbor tekstova iz korpusa crnogorske usmene
knjizevnosti koju su na istome jeziku ostvarili domicilni narodi — Crno-
gorci, Srbi, Hrvati 1 BoSnjaci alijas Muslimani, ali, umjesto takvoga iz-
bora knjizevnijeh tekstova, on nudi ¢itaocima ove knjige samo pjesme
Starca Milije. Prema Kilibardinoj ocjeni, pet pjesama Starca Milije, koje
ukupno imaju 3.284 stiha, znae umjetnicki vrh poezije koja se razvila
na prostorima koji danas pripadaju Crnoj Gori, konstatujuci pri tom da
izlazak iz harderovsko-grimovskoga poimanja usmene knjizevnosti, kao
kolektivne knjiZzevne tvorevine, treba u Crnoj Gori poceti prihvatanjem
Starca Milije za nenadmasnoga crnogorskog literatu. A takvo prihva-
tanje Milije jeste pretpostavka za popularizaciju drugijeh velikih pjes-
nika Crne Gore.

Starac Milija se rodio, odrastao, 1 formirao kao knjiZevni stvaralac u
Rovcima, ali danas nema u Kolasinu ulice s njegovijem imenom. Rovcani
1 Kolasinci, koji nijesu studirali knjiZevnost, nijesu ni ¢uli da je Starac
Milija postojao. Oni su Citali Zenidbu Maksima Crnojevica, ali kao na-
rodnu pjesmu koju je Vuku Karadzi¢u odguslao kakav prosjak ili slijepac.

»Veliki dio usmene knjizevnosti Crne Gore valja prepustiti folklo-
ristici, etnologiji 1 drugijem naucnim disciplinama koje istraZzuju etni-
¢ku, vjersku 1 istorijsku sloZzenost Crne Gore. A usmene knjiZzevne vr-
hove crnogorske treba tretirati samo kao literaturu koja ¢e za Citaoce
imati belestristicko znafenje sve dok traje govorna upotreba jezika koji-
jem su ta knjiZzevna postignuca ostvarena. Ako Citalac pjesama Starca
Milije dode do zakljucka da je eticko-umjetni¢ku usaglasenost njegove
poezije nadmasio neki drugi pjesnik, usmeni ili pisani, iz Crne Gore, taj
postovani Citalac treba da to svoje ubjedenje javno i analiti¢ki dokaze.
Navika je jedna muka, a oduka — trista muka! Davno je kazana ta istina
koja je, nazalost, i dalje primjenljiva u Crnoj Gori u zapostavljanju
vrhunskijeh knjiZevnika, kakav je Starac Milija” — naglasava Novak
Kilibarda, autor Usmene knjizevnosti Crne Gore.
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PROF. DR SEFER MEPEDOVIC: MANJINSKA PRAVA I
SLOBODE - izmedu sna i demokratije, 2008.

Polozaj nacionalnih, etnic¢kih, kulturnih, jezickih 1 vjerskih ma-
njina, narodnih zajednica, nacionalnih i etnickih grupa, manjinskih na-
roda, nacionalnosti i alohtonih manjina, predo¢ava ne samo Siroku ter-
minolosku lepezu i distinkciju supstancijalno razliCitih semantickih od-
redenja pojmova nego i, prije svega, sloZzeno i delikatno pitanje onto-
loske strukture pohtlcklh demokratija i ustavno-pravnih sistema u obla-
sti ljudskih prava i sloboda. Otuda, vjecito Ziva i univerzalno upozora-
vajuca, latentna, poruka ljudskom rodu M. Gandija: ,,NaSoj ¢e se civili-
zaciji suditi po tome kakav tretman pruza manjinama".

Manjinska prava 1 slobode ¢ine statiku 1 dinamiku doktrine i pra-
kse ljudskih prava i sloboda, ona su amalgam u dragulju svake dija-
deme, ona su ukras na niski svakog derdana. Manjinska prava su subjek-
tivna — individualna prava pripadnika manjinskih — kulturnih, etnickih,
jezickih 1 vjerskih zajednica, ali 1 kolektivna prava njihovih entiteta kao
oblik 1 forma ostvarivanja 1 zaStite objektivnih prava konstituisanih u za-
jednickoj svjesti CovjecCanstva, institucionalnom poretku medunarodne
zajednice o prirodnoj i kulturoloSkoj potrebi da se osigura njihov identitet
1 razlicitost, jezik, tradicija, religija, obicaji, moralna uvjerenja 1 istorija
Sto je ljudskom rodu potrebno kao Sto je prirodi potreban bioloski
diverzitet.

Istorijsko-komparativne analize predocavaju da su nacionalne ma-
njine Cesto objekat kontroverznih pristupa u politickoj 1 ustavno-pravnoj
teoriji 1 praksi, Sto zavisi, najve¢im dijelom, od toga da li se one posma-
traju sa pozicija univerzalne savjesti ¢ovjeCanstva, kao moralne zajed-
nice uma 1 istinskog kosmopolitizma, §to ¢e re¢i kao subjekat socija-
biliteta koji svojom razli¢itoS¢u obogacuje ljudski rod, ili, sa aspekta na-
cionalnog hegemonizma odn. apsolutnog globalizma koji negiraju svaki
osobeni identitet. Kako to definise F. Kapotorti, italijanski politi¢ki filo-
zof: ,,Manjina je grupa koja je malobrojnija u odnosu na ostatak sta-
novnistva drzave i nije u dominatnom poloZaju, a njeni pripadnici, koji
su drzavljani te drzave, imaju etnicka, jezicka, vjerska i kulturoloska
obiljezja koja se razlikuju od obiljezja ostalog stanovnistva i, makar
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samo implicitno, odrzavaju osjecaj solidarnosti usmjeren na ocuvanje
svoje kulture, tradicije, vjere i jezika".

Pred nama je nauc¢na studija Manjinska prava i slobode poznatog
pravnog pisca, vrsnog znalca teorije ljudskih prava i sloboda, uvazenog
znanstvenika 1 istrazivaca na polju krivi¢nog i1 gradanskog prava, omi-
ljenog pedagoga, afirmisanog advokata i osvjedoCenog humaniste i fi-
lantropa prof. dr Sefera Mededovica, iz Berana. Ova je studija, po na-
Sem skromnom sudu, do sada najsveobuhvatnija, najprodubljenija i naj-
potpunija teorijska i kriticka elaboracua u crnogorskoj pravnoj knjizev-
nosti, doktrine 1 prakse 0 pQ]IIlu znacaju, istoriji, filozofsko-pravnim i
socioloSkim izvorima i u¢enjima, te pravnom uredenju na nacionalnom i
medunarodnom planu, ideje, pokreta i druStvene prakse manjinskih
prava i sloboda. Organizovana je u Cetiri posebna tematska poglavlja
koji ¢ine koherentno izlaganje o pojedinim strukturnim elementima epi-
stemologije manjinskih prava i sloboda. Prvo poglavlje, posveceno je
doktrinarnim uéenjima 0 pojmu, znacaju i nastanku manjinskih prava.
Drugo poglavlje ¢ini eksplikacija dvije grupe izvora manjinskih prava:
nepravni — filozofski, socioloski 1 religijski izvori 1 pravni — meduna-
rodno-pravni obicaji i ugovori univerzalnog i regionalnog karaktera, te
nacionalno-pravni izvori uredenja ove oblasti ljudske ideje i prakse. U
trecem dijelu, obradena su posebna manjinska prava i slobode kao pred-
meti subjektivnih prava i institucije medunarodnog i ustavno-pravnog
poretka: pravo na jezik, pravo na kulturni identitet, pravo na ispovje-
danje vjere, pravo na upotrebu nacionalnih simbola, pravo na obrazo-
vanje, pravo na samoopredjeljenje, pravo na ucesce u javnoj vlasti,
pravo na saradnju sa sunarodnicima, pravo afirmativne akcije (pozi-
tivne diskriminacije), te obrada pojmova i pravne prirode individualnih i
kolektivnih manjinskih prava. Peto poglavlje prezentira koncepciju pra-
vne zaStite manjinskih prava i sloboda u okviru Organizacije Ujedinje-
nih Nacija, kao 1 Evropskog sistema zaStite manjinskih prava, te njihovi
razli€iti organizaciono-institucionalni oblici zaStite (regulativno odrede-
nje, sudska zaStita, evropski ombudsman, mehanizmi OUN, medunaro-
dni nevladin sektor i dr). U tematskoj aplikaciji studije Prilozi, autor
nam je predstavio tekstove univerzalnih i1 regionalnih medunarodno-
pravnih izvora o manjinskim pravima — OUN, Savjet Evrope, OEBS i
sl. Posebnu vrijednost knjige Cini, leksikografski obraden Pojmovnik
ustanova, termina i pojmova u oblasti doktrine ljudskih prava dat u 76
bibliografskih jedinica abecednog registra, te bogat pregled relevantne,
strane 1 domace, literature o doktrini manjinskih prava i sloboda.

Studija doktora Mededovi¢a, Manjinska prava i slobode u kulturo-
loskoj je funkciji preobrazaja ljudske svijesti, jer predstavlja teznju
prema istini — kao teorijskoj aktivnosti ideja, a na drugoj strani teznju
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plemenite ideje i dobra ka svom ostvarenju — prakti¢noj aktivnosti ideja,
jer, kako isti¢e Hegel, izmedu trebanja i bica nema neprelazne prova-
lije, nego izmedu njih postoji uzajamno prozimanje koje pravnu moguc-
nost pretvara u pravnu stvarnost.
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PETOVJEKOVNA HRONIKA
(Idriz Hodzi¢, ,,Obodnica u zagrljaju Majevice 1528.-2008.*)

Rukopis ,,Obodnica u zagrljaju Majevice 1528.-2008.“ obuhvata
270 stranica teksta, rasporedenog u V poglavlja. Rukopis je o€ito rezul-
tat ozbiljnog dugogodiSnjeg rada, temeljenog na istraZivanju arhivske
grade, kako historijske tako 1 geografske, filozofske, knjizevne i1 obi-
¢ajne, pisan jezickom jasno¢om za sve uzraste.

U novijoj b0§njaékoj historiografiji malo je istinskih akribi¢ara,
koji s tolikom paznjom pI‘OHlCl_]lVOSCU stilskom ljepotom 1 cmj eni¢nom
argumentacijom govori i rasvjetljava pojedine geografske i historijske
aporeme o ,,Obodnici u zagrljaju Majevice®, u vremenu od 1528-2008.
godine, kako to ¢ini ovaj vrsni akribicar ovog rada. Ovaj uporni istra-
zivac se 1 ranije potvrdio s dosta radova i knjizevnih prikaza.

Naslov ovog istrazivanja u sebi sadrzi mogucnost da se o konkret-
nom historijskom perlodu 0 pojavama i proces1ma iskazu odredeni su-
dovi, kako je to ucinio autor, koji s tolikom paznjom, i po svemu sudeci
u ovom sadrZaju raspravlja o povijesnoj aporemi kraja u kojem je roden.
Autor govori o vremenskom istrazivanju (sadasnjost), vremenu kraja,
istrazivanja (proslost), te vremenu novih istrazivanja (buducnost). Na
sva ova pitanja prof. Idriz Hodzi¢, u svom radu dao je znalacke odgo-
vore o svom kraju, kroz nekoliko stolje¢a. Analogno tome, namece se i
neophodnost da se permanentno obezbjeduje unutrasnja dinamicnost i
geografske i1 historijske nauke, koja je u direktnoj vezi sa vremenom
istrazivanja.

Ovaj rad pisan je jezi¢kom lahkoéom i lijepim stilom. Sta je, dakle,
jezik? ,,Mucno obuzdavanje za velike umove, a velika pomo¢ za obi¢ne
ljude, ili tacnije, Cas jedno, ¢as drugo za svakog od nas®. Ove rijeci je
izrekao Danski lingvista Otto Hary 1860. godine. Ovaj rad ima osnovu
bosanskog jezika, jezika koji je prvi na juznoslovenskim prostorima, ¢iji
se temelji nalaze i danas u narodnim govorima ovih krajeva.

Autor je u svim poglavljima nastojao da kroz ¢itav rad, jezik bude
okicen jasno¢om svojeg zavicaja u cemu je jo$ vece bogatstvo ovog rada.

Da bi se sadrzaj ovog rada mogao u cjelosti shvatiti, to Sto autor
iznosi dosta dogadaja u ovome radu, neophodno je imati na umu slije-
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de¢e. Obodnica je kraj ¢ije ime vodi porijeklo od osnove OBOD, tj.
prostora i tla na kome je locirano selo Obodnica, Sto je autor i
konstatovao i o ¢emu isto stajaliSte ima i lingvistika, kao nauka. Sva
pobrojana sela 1 zaseoci su u okruzenju Obodnice.

Prof. Idriz HodZi¢ je svu gradu svrstao u V poglavlja sa odre-
denim vremenskim dogadajima.

U I — poglavlju autor govori o prostoru 1 vremenu nastanka Obod-
nice, od 1528-1878. godine, o krajevima na pravcu Zvornik — Tuzla —
Srebrenik prema istoku i zapadu, te o imenima sela u blizem i daljem
okruzenju. Autor dalje govori o naseljima koja su naselili Vasi — stocari
do 1528. godine, isticu¢i Obodnicu sa okruzenjem i 1533., 1548., 1604.
1 na kraju 1875. godine. Ovi krajevi su bili uvijek migracioni prostor,
sli¢ni Hercegovini 1 Crnoj Gori, a ustvari, stjeciSte izbjeglica Bosnjaka
iz Srbije. To je bilo vrijeme slabljenja i rastakanja Osmanskog feudal-
nog carstva, koje se prostiralo od masrika do magriba (istok — zapad).

Nazalost, o dalekoj proslosti Obodnice malo se zna, ali postoje u
Carigradu osmanski defteri iz 1528., 1533., 1548., 1604. 1 1875. godine,
pod brojem N° XXXI — dokument 213, kojima se autor i koristio u istra-
zivanjima. Autor imenuje sva sela u okruzenju Obodnice, na Majevici,
te broj muslimanskih i vlaskih kuca i hri§¢anskih.

Autor navodi da je selo Obodnica, kao i neka sela u njenom okru-
zenju ranije, 1533. godine, imala prve muslimanske kuce i prve musli-
mane na svom podruc¢ju, o ¢emu postoje dokazi u Sumarnom popisu
Zvorni¢kog sandzaka iz 1533. godine. Autor govori i o podjeli Obod-
nice na Donju 1 Gornju, koja je nastala izmedu 1750. i 1755. godine.
Ove podatke autor je pronaSao u ,,starim turskim dokumentima sa tuz-
lanskog podrucja“, u dva sidzila iz 1750, odnosno 1755. godine, $to je
vrlo vrijedno. Ovim autor pobija teze ,,kvazi histori¢ara* koji pokuSavaju
predstaviti Obodnicu kao selo koje je od nastanka bilo podijeljeno na
Gornju 1 Donju, zaSto nema uporista ni u drugim dokumentima koji se
ti¢u proSlosti Tuzle i1 njene okoline, pa ni Obodnice. Autor se osvrée i na
reforme Seraskera Mihaila Omer-pasSe Latasa, koji je na putu za Tuzlu,
proéao i kroz Obodnicu (Donju). Vrijedi napomenuti da je ovaj ,.refor-
mista™ bio nemilosrdan u obraCunu sa svima koji su stajali na putu nje-
govih reformi. U bici kod Zepéa 1850. godine potukao je Mehmed-pasu
Tuzli¢a, koji se nakratko sklonio u Vinkovce, ali se ubrzo vratio, pa ga
je kod Modri¢e zarobio Omer-paSa Latas 1 odveo u Sarajevo 17. decem-
bra 1850. godine. Vodio ga je na jednom malom konju-dogatu pod sa-
marom, vezanih nogu ispod konja bukagijama. Obukao mu je veliki
crveni ¢urak izvezen zlatom. Od drveta mu je napravio veliki noz i par
piStolja 1 tako ga vodao kroz sarajevsku carSiju da bi ga osramotio.
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Omer-pasa je opljackao blago Mehmed-pase Tuzli¢a, 18 miliona pja-
stera 1 17.000 dukata. Sudeno mu je u Istanbulu i umro je na Rodosu
1855. godine. Njegov sin Osman-beg Tuzli¢, nakon dosta godina prove-
denih u zatvoru u Istanbulu, vratio se u Tuzlu i umro 1874. godine.

U II — poglavlju autor govori o Obodnici u vrijeme austrougarske
vlasti. Autor isti¢e popise stanovniStva 1879. godine, u Vrijeme becke,
novopazarske konvencije, kojom je izvrSena podjela i razgranicenje, te
1885, 1895. 1 1910. godine. Autor dalje govori o misiji samostana
Emaus na Breskama 1884—1945. godine, o $kolstvu i1 o broju u¢enika od
1895. pa do 1945. godine i kasnije.

Pozivajuéi sa na popis ziteljstva i stoke iz 1879. godine, autor na-
vodi da su tada ve¢ postojala dva sela (Obodnica turska i Obodnica ka-
tolicka) koje su tako popisane kao dvije zasebne ,,obéine odnosno dva
dzemata. Izvorni dokument na osnovu kojeg autor iznosi ove tvrdnje je
,Statistika miesta i pucanstva BiH*, po poplsu iz 1879. godine. Neute-
meljene su i pauSalne neke iznesene ocjene da je autor ovakvim tvrd-
njama ,,iznio neta¢ne podatke* o imenu sela Obodnica katolicka.

Autor je posebnu paznju posvetio istrazivanjima Skolskih knjiga
Osnovne Skole Breske u samostanu Emaus, apostrofiraju¢i znacaj koji
su dale Casne sestre Druzbe kéeri Bozije ljubavi razvoju Skolstva u
ovom kraju, istiCcu¢i imena pojedinih Casnih sestara, kao upraviteljica
Skole i razrednih uciteljica, te navode¢i neka karakteristiCna katolicka i
muslimanska imena 1 prezimena, od kojih su neka ve¢ iS¢ezla sa ovih
prostora.

Vrlo iscrpno govori o posjedima Bakir-bega Tuzli¢a, posljednjeg
muskog potomka tuzlanskih kapetana, koji je bio vrlo bogat i imao ve-
like zemljiSne posjede u kotarevima Tuzla i Brcko, a koji je bio i vrlo
obrazovan.

Osvréuéi se na popis iz 1910. godine, autor navodi da je seoska
op¢ina Obodnica obuhvatala mjesta: Marinovi¢i, Obodnica katolicka i
Obodnica turska, te istice porazavujuce podatke koji govore o vrlo nis-
kom stepenu pismenosti tadasnje populacije u Seoskom srezu Tuzla.

U III - poglavlju autor govori o Obodnici u vrijeme Prvog svjet-
skog rata od 1914.-1918. godine, o Obodni¢anima u austrougarskoj voj-
sci, te o svim promjenama, kako politi¢kim, tako 1 o organizaciji i stva-
ranju Kraljevine SHS 1 njenoj podjeli na 33 oblasti. Dotada$nji okruzi u
BiH su u skladu sa Vidovdanskim ustavom, te je takvo stanje zadrzano
do Sestojanuarske diktature 1929. godine. Navodi imena Obodnicana,
katolika i muslimana, koji su sudjelovali u Prvom svjetskom ratu: Emin
Saletovi¢, Dzafer Huremovi¢, Halil Kovacevi¢, Ilija Pavlovi¢, Milan
Pavlovi¢, Stjepo Pavlovi¢, Marko Filipovi¢, Pejo Filipovi¢, Marko Sto-
jak, Blasko Stojak, Bozo Stojak, Stijepo Ruzi¢, Jasar IbriSevi¢, Sacir
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Ibrisevi¢, Halil IbriSevi¢, Ibrahim Ibrisevi¢ i Meho Hasi¢. Neki od njih
su i poginuli brane¢i Austro-Ugarsku.

Autor dalje u ovom radu objasnjava formiranje hrvatske banovine,
bosanska teritorija se komada, te jedan dio pripada Zetskoj, a drugi
Drinskoj banovini. Autor govori 1 0 popisu stanovniStva iz tog vremena,
od 1921.1 1931. godine. Isti¢e da je Obodnica evidentirana kao opStina
u Kotaru Tuzla, sa 187 domacinstava, 532 muskih 1 481 Zenskom oso-
bom, pri ¢emu nije navedeno koja sela i zaseoke obuhvata.

U IV - poglavlju autor govori o Drugom svjetskom ratu — NOR-u
1941-1945. godine, obuhvatajuci sve dogadaje iz tog vremena kroz koje
je prolazila Obodnica sa svim krajevima Sire regije. U tom vremenskom
periodu, od 1943. godine, u Obodnici Donjoj boravio je i Dzemal Bije-
di¢, pridobijaju¢i sposobne muskarce za partizanski pokret. Ovaj kraj
dao je dosta boraca NOR-a. Autor kaZe: ,,Poginuli antifasisticki borci iz
Obodnice Donje su: 1. Ahmetovi¢ Cazim, roden 1918. godine, poginuo
pocetkom 1944. godine u mjestu Raska- Srbija. 2. Berbi¢ Pulaga, roden
1918. godine. Poginuo 1944. godine kod Zvornika...“ Daje podatke i o
poginulim borcima iz Obodnice Gornje, kao i 0 42 prezivjela borca toga
kraja. Navodi 1 imena poginulih partizana iz sela BreSke, medu kojima
je 1 Nikoli¢ Stjepan, sin Mije i Marije, roden 30.03.1893. godine u Bres-
kama, saradnik ilegalne organizacije NOP-a na pocetku 1942. godine,
koji je oktobra 1943. godine biran za odbornika, a novembra iste go-
dine i za predsjednika Narodno-oslobodilackog odbora za Donju
Obodnicu, Dokanj i Breske. Ubijen je 23.11.1944. godine na kué-
nom pragu. Autor govori i o svim dogadajima u toku NOR-a na pod-
ru¢ju pomenutih krajeva Obodnice, o civilnim Zrtvama rata u njemackoj
raciji na Obodnicu Donju 1944. godine, te o izbjeglicama iz isto¢ne
Bosne i1 Sandzaka i njihovom broju. BiljeZi potresno kazivanje Rahme
Cosovica iz sela Todorovi¢i, opStina Cajnice, o progonu muslimana
—BoSnjaka iz tih krajeva 1942. i 1992. godine, o torturama i zlostav-
ljanjima kroz koje su prosli i o mjestima u koja su se naseljavali kao
izbjeglice, u Obodnici Donjoj i Osoju.

Prof. Idriz Hodzi¢, kao autor, daje dosta podataka o razvoju Obod-
nice u postratnom periodu 1 kroz ¢itavo razdoblje do sadaSnjeg vremena,
do proglasenja BiH kao suverene drzave 1992. godine. Navodi da su
1947. godine, u imenu sela Obodnica, iz sluzbene upotrebe iskljuceni
prefiksi ,,turska™ i ,katolicka®, te da su se u sastavu opstine Breske,
1952. godine, nalazila ova sela: Breske Muslimanske, BreSke Hrvatske,
Obodnica Muslimanska, Obodnica Hrvatska, Dokanj, Crno Blato, Mari-
novi¢i, Tisovac (bez zaseoka Snoz), Svojtina 1 Visori. Navodi imena
prvih odbornika Narodnog odbora opStine Breske iz 1952. godine,
koji je bio multietnickog sastava, a odrazavao je nacionalni sastav
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stanovniStva koje je nastanjivalo prostor opstine Breske u to vri-
jeme. Autor dalje istice imena ljudi koji su dali pecat postratnom raz-
voju ovog kraja.

Autor navodi da se u Obodnici Donjoj njeguje dobra tradicija u
vidu ,,Susreta generacija®, kojoj osim mjeStana Donje Obodnice, koji su
odselili u druga mjesta, prisustvuju i mjestani sela Gornje Obodnice,
¢ime se njeguje 1 tradicija prijateljstva izmedu ljudi razlicite vjere i na-
cije. Autor slikovito prikazuje razvoj sporta i Saha u Obodnici Donjoj,
koja je imala dva nogometna kluba, a trenutno ima i UdruZenje Sahista
,Obod", registrovano na drzavnom nivou.

U V - poglavlju autor govori o Obodnici u samostalnoj i suverenoj
BiH. Daje podatke o ratu 1992-1995. godine, te o svim teSko¢ama kroz
koje je proSlo stanovniStvo Obodnice 1 ostalih mjesta. Prikazuje Sirok
diapazon svega Sto se deSavalo narodu iz tih krajeva. Na kraju autor
opisuje obicaje, karakteristike govora 1 tumaci rijeci tog kraja ,kurisati,
dihati, kucenik* itd. Autor predstavlja biser Obodnice i Majevice ,,Maje-
vicki studenac®, izvoriste prirodne izvorske vode, koja spada u sam vrh
visoko kvalitetnih voda.

Vrlo plasti¢no autor prezentira i promjene u politi¢ko-teritorijalnoj
podjeli bivsih nahija Srebrenik i Jasenica, navode¢i sva sela u njthovom
ranijem sastavu i administrativne promjene do kojih je doslo u proteklih
480 godina, te imena novih sela nastalih na ovim prostorima iza 1604.
godine, kao posljedica migracija stanovniStva.

Posebno interesantnim ¢ini se dio ovog poglavlja u kome autor
predstavlja ,,Slike Obodnice i okruzenja 2008. godine*, kojima se upot-
punjuju podaci iz proslosti i sadasnjosti Donje i Gornje Obodnice, ali i
Sire (o vjerskim objektima, imamima, mutevelijama, uspje$nim ljudima,
o fratrima iz Obodnice ,,brezacke i okolnih katolic¢kih sela, medu kojima
istiCe 1: fra Josipa Mrkonji¢a, doktora socijalnih znanosti 1 fra Marinka
Pejica, doktora teologije, te fra Pavu Pavlovi¢a (1854-1906.) i fra Stanka
Marinovica (1885-1919.), o spomen- -obiljezjima, o Crkvi Uznesenja Mari-
jina u Breskama, o OS Breske i podruénim $kolama u n_]enom sastavu i dr)

Ocita je namjera prof. Idriza Hodzi¢a da o ovim krajevima i lju-
dima progovori sa jednog humanog stajalista, jer je, doista, pomenuo
dosta li¢nosti. Autor daje iscrpne podatke o uzrocima i pomjeranju sta-
novnistva, kao 1 o kulturnim ostacima, te 0 mezarju 1 starim niSanima iz
1181. hidzretske/1767. godine i grobljima koja poti€u iz ranije proslosti
Obodnice.

Uvjeren sam da ¢e ova knjiga biti rado ¢itana, njen sadrzaj je bogat
podacima koje autor iscrpno plasira.
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OD KAD JE éOYJEKA I VIJEKA SIJERMINA DJECA
LUTAJU SIROKIM PROSTRANSTVIMA
Promocija knjiga Uzeira Bukviéa: ,,Sijermina djeca“ i
,»Polarni san*“, Br¢ko 27.7.2009.

Umjesto uvoda autor pojasnjava naslov svoje knjige, prisje¢ajuci se
legende iz ranog djetinjstva, rodene u masti sandZackog naroda ¢iji os-
novni smisao o tragi¢nim ljudskim sudbinama postade aktualan na pragu
21. stoljeca. Sjecanje ozivjelo na najsjevernijoj pruzi na svijetu Oslo —
Narvik, u trenutku kad zivot ¢ovjeka dovede u situaciju da vise ne po-
stoje nikakve Zelje, ¢ak ni ona da se bilo gdje krene. Pro$lost se u tom
trenutku reflektirala u Bukvi¢evoj 1zbjeghck0J sadasnjosti 1993., njen
odsjaj se pretocio u legendu, u znaCenju traganja za pralskonom 1 po-
trebe da se Covjek koji je stajao na postaji sa tri torbe imetka potvrdi
kako nije bez korijena, kako je njegov narod posjedovao prvotne price
iz kojih se stolje¢ima stvaralo kulturno nasljede.

Davno ispri¢ana legenda o Sijerminoj djeci ponovno je ozivjela u
ratnom kaosu devedesetih godina, ozivjela u Bukvicevoj svijesti, a 0s-
novni smisao je u tome da i onda i1 sada govori o tragicnim ljudskim
sudbinama. Legenda o Sijerminoj djeci usko je vezana za Bukvi¢evo
djetinjstvo, a potreba za pisanjem jedini je nacin postojanja koji jedino
nudi moguénost opstanka.

Bukvi¢eva knjiga mozZe se protumaciti na dvojakoj razini: razini
faktografskog 1 razini knjizevnog. Faktografska razina tumacenja pro-
izilazi iz publicistickog nacina predocavanja zbilje, ljudskih odlika i
atmosfere, a knjizevna iz autorove sklonosti da sliku o dogadajima, lju-
dima, njihovim osobinama uobli¢i na produhovljen nacin. Autor je u
»dijerminoj djeci izvezao desetine zivotnih pri¢a o stvarnim ljudima,
dogadajima, reportazni prikazi napisani s manje ili viSe zanosa, onog
neceg skrivenog u Covjeku Sto ga tjera da ispod fakata, brojeva, lica i
oblika zaviri malo dublje kroz razliCite oblike pripovijednih tehnika:
opisa, lirskih pasaza, komentara, monologa i dijaloga te sklonosti ka
uocavanju detalja, dijelovi koji suhoparnom novinskom izvijes¢u omo-
gucuju estetski dozivljaj, priblizavajuc¢i ga knjizevnom izrazu. Dijelovi
knjige koji nose tragove esejistickog promisljanja npr. oni koji su vezani
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za slikarsku tehniku, ne nude tezinu nego lako¢u promisljanja o datom
problemu. Videno i dozivljeno, tamo daleko na sjeveru, autora se du-
boko dojmilo te se sve pretoc€ilo u rije¢, ali ne onu koja je kivna, koja je
teska, nego onu koja otkriva samu autorovu prirodu, blagu, s puno op-
rosta, u namjeri da u vlastitoj sudbini, u teskoj sudbini vlastitog naroda
pronade naznaku optimizma 1 Zivotnosti; nasmijati se 1 sebi 1 drugima,
sebi iz oCaja jer si svjestan da nisi nizaSto kriv a protjeran si s vlastitog
ognjista, a drugima jer o tebi ne znaju niSta, njihovoj ogranic¢enosti zbog
tamnih fjordova u svijestima koji ne dozvoljavaju da uoce ljepotu ne-
beske plaveti. Autora to bas puno i ne dira, to je njihov problem pa neka
kad imaju priliku u€e od juznaka o Sirini nebeskog prostranstva. Blagi
humor u Bukviéevoj knjizi je rugalica ljudskoj gluposti i surovom zi-
votu. To predstavlja problem s dodirnuto$¢u, ne samo §to reportazna
prica izaziva u nama, ve¢ prvenstveno s onim §to u nama izaziva pricu,
a u Bukvicu su hude sudbe njegovih dobrodusnih sunarodnjaka izazvale
buru emocija, tudi Zivoti koji su iz tame morali iza¢i na vidjelo, a da ne
bi tako tko zna kamo bi otislo jedno od Sijermine djece.

Pricati 1 opstati, pricati i u tom trenutku postojati motiv koji se iz
1001 no¢i pretocio u skandinavsku tmusu, darivati i onome $to je ruzno
dasak duhovnosti i ljepote predstavlja borbu sa zivotnom surovosti i sa
samim sobom, u nadi da se ne zaboravi; plemenita namjera da se opusti
Citatelje skidanjem magle i mraka s lica. Sijermina djeca postadoSe spo-
men na tragi¢ne dogadaje i izbjegliStvo. Cini mi se da je autor knjigu
diskretno namijenio onima koji su rodeni izvan pradjedovskih ognjista i
koji ¢e s vremenom samo natucati maternji jezik, s nadom da ih sredina
u kojoj jesu ne asimilira. Bukvi¢ bez obzira o kome piSe, bez obzira gdje
se nalazio govori autenti¢nim glasom vremena, glasom Bosne i1 njenog
naroda — Sijermine djece. U knjizi do izraZaja dolazi osobita poetika
jezika koji plijeni igrom oprecnosti: s jedne strane u pitanju je njegova
iscrpnost, a s druge strane leZzerna duhovitost. Bukvi¢eva knjiga pred-
stavlja multimedijalni oblik koji iz novinskog 1 knjizevnog medija moze
lahko prije¢i u radijski ili TV zapis, koketirajuéi, prije svega, s doku-
mentarnim filmom.

Ono §to Sijerminu djecu udaljava od novinske reportaze je to da je
autor koristio 1 beletristicki stil, uobli¢avaju¢i pri€u 1 u pripovijedacki
oblik, imaju¢i u vidu stvarne dogadaje i stvarne likove. Stvarne osobe nose
vlastite price, a autorova pozicija je u tome da ih vjerodostojno zabiljeZi,
sa $to manje vlastitih sudova. Bukvi¢ je razotkrio bjelinu listova na kojima
njegovi sunarodnjaci nizu Zivotne sudbine, $to na jedan nacin predstavlja
oblik rasterecenja, a vrhunac pri¢a ujedno predstavlja i najbolji kraj.

Autor nam nenametl_]lvo govon 1 0 etickim, moralnim, sociolo§kim
itd. problemima te zapisa rijeci Avde Rizvanbegovi¢a, Mostarca, inte-
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lektualca, koji se drzao one stare narodne izreke: ,,Kloni se fukare®. Au-
tor pojasnjava da fukara ne znaci s1r0masnog covjeka nego moralnog 1
duhovnog bijednika. Avdo ne mogase podnijeti neizbjezna ponizenja, s
kojima su se susretali nasi ljudi po svijetu te se rahat vrati u svoj Mostar.
Jedno od poniZenja dozivio je u Norveskoj i sam autor kad su ga ta-
mosnje mjerodavne vlasti zaduZene za prihvat izbjeglica ucile kako se
pali i gasi televizor. Gle apsurda! Bukvicu je Televizija bila ljubav i Zi-
votno opredjeljenje, do dolaska u Norvesku bio je dvadestak godina TV
novinar i na sveu¢ilistu izu¢avao tajne novinarsta i TV produkcije. Buk-
vi¢ ih ne osuduje samo se ironi¢no nasmije ljudskoj gluposti i neznanju.
To je njihov problem, a ne njegov.
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Bajram Muli¢: IZGRADNJA MOSTOVA RAZUMIJEVANJA
IZMEDU SAD I ISLAMSKOG SVIJETA
Sarajevo, 2009 / 1430. god. po H.

Knjiga Bajrama ef. Muli¢a je viSestruko znacajna: Sto traga za mo-
stovima saradnje izmedu SAD i islamskog svijeta 1 §to je sama po sebi
trag tog prosudivanja i trag vremena. Ef. Muli¢ je imam najveceg islam-
skog centra u Njujorku u kojem Zivi oko milion muslimana. Roden je
1970. god. u Gusinju (Crna Gora), a odbranio je doktorsku disertaciju iz
islamskih nauka (E d D) na Teoloskom institutu u Indijani.

Na samom pocetku ef. Muli¢ konstatuje: ,,Neki ljudi na Zapadu vje-
ruju da je dijalog izmedu islama i Zapada gubljenje vremena...”“. Zapravo,
da i je Zapadu (koji je vojno superiorniji) uopste stalo do ,,mostova* ili
pak pribjegavaju diktatima? Imaju li muslimani perspektive u tom i tak-
vom svijetu? Mogu li oni biti dio te zajednice? Na koji nacin opstati?
Kako islam da bude dio americkog drustva, a da ne bude ,,smetnja““?

Ova i druga pitanja znacajna za Zivot bilo koje zajednice, pa i is-
lamske, zaokuplja znatizelju 1 Zivot ovoga imama.

On uvida Zapad kao prokrustovu postelju gdje se Zeli sve nasilno
prilagoditi, dakako i promijeniti, ¢ak i ono $to je nedohvatljivo.

Knjiga postaje prologomena za svaku saradnju, za svako mjesto —
jer saznanjem na vrhu piramide razotkrivaju se i temelji piramide. Reklo
bi se da ef. Muli¢, u ne tako velikoj knjizi (142 str.) pokrenuo mnoga pi-
tanja. Istini za volju on ta pitanja pokrece 1 u svom svakodnevnom radu,
Sto bi se reklo u praksi. On ima srecu da sazrijeva sa islamskom zajedni-
com u Njujorku, a 1 ona s njim. U knjizi se nalazi i ovo: ,,Kada sam ja
doSao ovdje prije otprilike dvadeset i pet godina, mi ovdje nismo imali
viSe od 50.000 hiljada muslimana, a danas ih imamo preko Sest miliona.*

Tesko je ocekivati savrSen sklad medu etnickim zajednicima a 1
sklad ve¢ine 1 manjine — bilo gdje, ali zalaganje za saradnju je za one
koji sagledavaju- ne dio, ve¢ cjelinu Biblije i Kur’ana obaveza.

Kako u tom, §to mi nazivamo hri§¢anskom svijetu, postoje podjele
1 po pitanju samog hri§¢anstva, zasto da ne ocekujemo podijeljen stav i

" diplomirani politolog
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o muslimanima. Zasto, ako ima medu samim muslimanima suprotnosti
po pitanju shvatanja islama , ocekivati razumijevanje od nemuslimana?

Usud je ljudski i saradnja i suprotnost. Razli¢ite kulture u razli¢itim
stepenima razvitka razli¢ito dozivljavaju svijet.

Neizostavno ef.Muli¢ citira Ali Abdul-1 Mutaliba, poznatog musli-
manskog mistika: ,,Ljudi su skloni neprijateljski gledati na stvari koje ne
poznaju®‘.

Knjiga se posebno bavi politickim organizovanjem muslimana u
Americi. Nudi se vi$i stepen akcije, nasuprot getima koji su danas nacin
zivljenja. Treba apoliticnost prevladati. To je esencijalno pitanje po Mu-
liéu. Mala zajednica i jo§ politicki dezorganizovana gubi snagu i van
vremena je, a mora se biti u vremenu 1 sa vremenom.

»,Danas odrasli muslimani Zive u izolaciji, odvojeni od matice
americkih druStvenih deSavanja* — konstatuje ef.Muli¢.

Kako iznosi podatak da Jevreja i muslimana ima priblizno isti broj
u SAD pitanje i odgovor o organizovanosti je jasan.

Jevrejske organizacije (Citaj jevrejski novac) imaju znacajan — ne-
kad 1 dominantan uticaj na politiku SAD. Zbog toga postavlja cilj:
»-..Tazviti samopStovanje kod muslimana“ i1 promislja kako ,,...trgnuti
nasu zajednicu iz uspavanosti ...

Kao §to svaki ¢ovjek Zeli da preobrazi svoje drustvo tako je svakoj
zajednici imanentno da preobrazi i sebe, a ef.Muli¢ zadaje cilj islamskoj
zajednici Amerike da uti¢e na demokratizaciju toga drustva. Optimizam
u protivurje¢noj drustvenoj stvarnosti izaziva divljenje. Da li je to dosti-
Zan cilj?

Analizom izokrenute slike o muslimanima u Americi i ukupno na
Zapadu, ef.Muli¢a zabrinjava §to grupe medu muslimanima ¢esto upot-
pune istu sliku i postizu suprotan ili zadat efekat.

U analizama se pokazuje kao dobar znalac religija i dovodi ih u
vezu — iznosi prednosti i mane a analizom vaspitanja u americkom
druStvu uvida da porodi¢no vaspitanje 1 uticaj porodice gubi dah spram
ostalih uticaja u formiranju licnosti.

Koordinata svih pitanja u odnosima SAD i islamskog svijeta jeste
Palestinsko pitanje koje se na Zapadu izokrenulo u Izraelsko pitanje.
Palestina je bila i ostace ,,kamen spoticanja* u tim odnosima i (ne)razu-
mijevanjima. Zasad je to nerjeSiva prica i zbilja koja za rezultat ima na
stotine hiljada mrtvih i ranjenih i milione raseljenih — to je nit koja se
provlaci — negdje eksplicite a negdje implicite u ovoj knjizi.

U svakom slucaju knjigu valja procitati.
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NARATIVNO OBLIKOVANJE PROLAZNOSTI
(Ramiz CrniSanin, CarSijske price i anegdote, Mrljes, Beograd 2009)

Ramiz CrniSanin pripada onim proznim piscima koji se u nara-
tivnoj projekciji stvarnosti jednim dijelom oslanjaju na dobro izabranu i
zanimljivu gradu biografske, autobiografske ili neke druge dokumen-
tarne prirode, a drugim dijelom na svoju imaginaciju 1 na veoma izrazitu
mo¢ opservacije 1 slikovitog narativnog imenovanja izabranog proznog
projekta.

NaJHOVI_]l n_]egova kn_]lga naslovljena sa CarSijske price i anegdote
osvjetljava §iroj javnosti manJe poznate dijelove proslostl Novog Pazara
(1 okoline), proslosti sad ve¢ mutne i zamagljene u sje¢anjima. Sinhroni-
zacijom fragmenata koji po svojim dramskim nabojima nalikuju scen-
skim slikama, fingiraju¢i 1 kombinuju¢i pritom poetiku hronicarskog,
dokumentaristiCkog 1 memoarskog postupka CrniSanin je zaronio u
metafiziku novopazarske Carsije.

Sa tim osobinama ova pripovjedacka knjiga bi se mogla svrstati u
urbanu prozu ili tanije u njenu mirniju varijantu — u takozvanu varosku
prozu, sa svim vaznijim osobinama koje ova vrsta Stiva posjeduje: afir-
macijom varo$kog prostora i ambijenta, kulture, psihologije i ponasanja,
pogleda na svijet, lokalnog govora i humora, i naglasavanja pojedinih
karakteristika i simbola mirnog i neagresivnog carsijskog Zivota.

Proticanje vremena, promjene u vremenu koje zahvataju ¢ovjeka i
njegov zivot, kao i promjene u vremenu jedne sandzacke CarSije vide se
kao osnovni predmet i sadrzaj ciklusa prica i1 anegdotskih situacija u
pomenutoj knjizi, ali 1 kao dio opSteg znacenja knjige kao cjeline.

Tema car$ijskog zivota i naravi u CrniSaninovoj novoj knjizi vise-
struko je aspektirana. Motivski okvir je dosta Sirok u kojem, receno je,
dominira dozivljaj pazarskog prostora i naina Zivota, psihologija sta-
novnika tipi¢nog sandZackog grada. Pripovijedanje se odvija kroz niz
retrospekcija u vremenskom luku od, otprilike, pocetka proslog vijeka
pa do njegovih pedesetih — Sezdesetih godina. Ramiz CrniSanin Citaoca
uvodi u zbitija kahvi i kahvecajdzinica, du¢ana i ducandzija, pekara i
¢evapdzija, u akSamlucenja, begenisanja i aSikovanja; uvodi ga u carsij-
ske kuce sa detaljnim opisima njihovog enterijera i mobilijara; uvodi

281



Faruk Dizdarevi¢

¢itaoca u svijet hodza i1 hodzica, popova, zandarma, kockara i1 varoskih
oridinala, a od vremena ,kad su ulegli partizani“ pripovijeda nam o
prvoborcima, aktivistima i komitetlijama, podizanju zadruznih domova,
merinizaciji... Dakle, o svaSta poneSto. Ima se utisak da se mnoge price
oslanjaju na stvarno, da su pojedini likovi realni, $to knjizi kao cjelini
daje veama specificno umjetnicko znafenje. No nije uputno svoditi
pri¢e na dokument o stvarnosti, iako one daju priliku da se dobrano re-
konstruiSe nacin zivota, i pojedinacni 1 drustveni, ljudi Novog Pazara u
opisanom vremenu, §to nesumnjivo moZe biti dragocjen izvor saznanja i
to ne samo kulturoloski ve¢ i socioloski, istorijski.

Neposredna i simboli¢na stvarnost, sagledani u jednom trenutku, u
prelamanju svoje svjetlosti i sjenke, svojeg spoljaSnjeg i svog unutras-
njeg oblika 1 znaenja, ukazivala se autoru kao veoma pogodan materijal
za prozni zapis i skicu, za lirsku opservaciju, humoresku ili duhovitu
minijaturu. Neophodnu narativnu distancu, koja je jedan od uslova do-
bre pri¢e bez obzira da li se to na prvi pogled vidi ili ne vidi u njoj,
CrniSanin je uspostavljao uz pomoc¢ razli¢itih proznih sredstava.

Promjena intonativnog i psiholoskog odnosa prema knjizevnom
predmetu jedno je od autorovih efikasnih proznih sredstava u uspo-
stavljanju punije kontrole nad prlpOVJedacklm predmetom. Osamosta-
ljivanje pojedinih motiva u pri¢ama i mozaicka kompozicija kao struk-
turalni ishod takvog osamostaljivanja jeste slijedeca posljedica autorove
namjere da literarno §to viSe obogati svoj narativni rukopis i da dina-
mizuje pripovijedanje. U mnogim pri¢ama je zahvaljujuc¢i tome bilo mo-
gucno neposredno i veoma efikasno oZivjeti atmosferu gradanskog Zi-
vota u pazarskoj Carsiji i rekonstruisati svojevrsni doZivljaj grada njego-
vih stanovnika. CrniSaninovo bogatstvo misli dolazi iz dubine pripovje-
dacke sazetosti koje nije optereCeno govorenjem praznog i suviSnog.
Dovoljno je pogledati, na primjer, dijaloge — nacin na koji prezentuje
odnose medu ljudima u kojima su kolokvijalizmi i dijalektizmi dodatna
dinamicka draz.

Ove price su ispisane u tre¢em, standardnom narativnom licu, rea-
listickim stilom. lako se ovaj knjizevni pravac 1 stil formirao jo§ u XIX
vijeku u neposrednom dodiru sa romanti¢arskim periodom, realizam se
u nas nastavio i u XX stoljecu, a u pojedinim vidovima traje ¢ak i danas.
Jezik realisticke pripovijetke je znacajan element u kvalitativnom smi-
slu. CrniSanin Stedro koristi lokalni govor koji u sadejstvu sa tematskom
usmjerenoScu (prizori iz proslog vremena) znatno doprinosi unutrasnjoj
koherencul 1 ostvarenosti narativnog postupka ali i raznovrsnosti jezika,
jer je, inace, dragocjeno prisustvo narodnog jezika u knjizevnosti. Stil je
sazet; sve se €ini tako jednostavno, obi¢no, puno zivota. Stil je sam cov-
jek — poodavno je rekao Bifon. Ramiz CrniSanin, to su ve¢ uocili nje-
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govi Citaoci, piSe svojim stilom, na svoj nacin. Ovu knjigu treba Citati
polagano, s paznjom, trude¢i se da se osjeti ljepota nekog izraza, soc-
nost i pitkost reCenice, skladnost i povezanost recene misli, specifican
humor- rije¢ju harmoni¢ni ritam teksta jednog dobrog pisca.

Kako sam naslov kazuje ovo je knjiga pripovijedaka. Kao §to je
poznato, pripovijetka je kraca knjizevna forma nego $to je roman, $to je
posljedica uzeg tematskog materijala koji se u njoj obraduje. Medutim
ta suZenost tematike u njoj nimalo ne umanjuje umjetnicki znacaj i vri-
jednost pripovijetke, ¢ak u izvjesnom smislu — u pogledu jezgrovitosti i
sugestivnosti, moze ponekad da predstavlja prednost u odnosu prema
romanu. Dobra pripovijetka izaziva u ¢itaocu jacu, zgusnutiju emociju i
sugestivnije predstave od onih Sirokih i potpunih slika Zivota u romanu.
Ako bismo htjeli u slici da izrazimo tu razliku: pripovijetka osvjetljava
zivot poput reflektora, obasjavajuéi snaznom svjetloS¢u pojedine zna-
¢ajne tacke njegove; roman ga osvjetljava kao svjetiljka koja prostire
svoju svjetlost na mnogo istaknutih tataka u njemu. I tako naizgled
sitno djelo moze po svojoj snazi nadmasiti dobre romane, velike ro-
mane, koji vremenom ponajcesce blijede, neprimijetno prelaze u svaku
dosadu i tonu u zaborav. 5

Mudrac je rekao: Citav Zivot i cijela Vaseljena predstavljaju jednu
veliku Knjigu, bez pocetka i kraja, Cije se stranice neprekidno ispisuju.
U naslu¢ivanju da su prolaznost i neminovne promjene sveg postojeceg
trajni 1 neraskidivi dio svakodnevne stvarnosti i Zivota uopSte Ramiz
CrniSanin ispisuje svoju stranicu te beskonacne knjige. Niz slika, prizora
1 izabranih trenutaka iz svoje sredine on ovim pripovijestima spaSava od
pepela zaborava.

Kao §to nakon zalaska sunca u vrelom ljetnjem danu jo$ uvijek
osjeCamo prijatnost topline i uzivamo u zlatastoj panorami na horizontu,
osjecajuci kako nas sunce i dalje grije, ali nekako blago ne viSe onako
nestedimice, tako ¢e 1 susret sa novom knjigom Ramiza CrniSanina ogri-
jati poStovaoce njegove proze.

283



Ljiliana ZEKOVIC

OD ZAVICAJNOG DO METAFIZICKOG
Otvaranje izlozbe slika Aldemara Ibrahimovica, Kotor 03.12.2009.

., U jeziku postoji nekakva skrivena alegorija koja ne izaziva cu-
denje zato Sto je uobicajena, ali postaje neoubicajena kada se prenosi u
vizuelnu sliku, tako da nas dovodi dotle da ne verujemo svojim ocima...
od bajke se trazi da bude neverovatna™

Analiticko posmatranje svijeta kao dozivljenog i iskustvenog feno-
mena u umjetnosti rezultiralo je njegovim likovnim preoblikovanjem
koje se javilo kao otpor fotografskoj percepciji u korist ,,okretanja unu-
traSnjoj psihickoj realnosti®. U tom domenu moZemo traziti stvaralacku
poetiku slikara Aldemara Ibrahimovic¢a koji inspiraciju nalazi u ,sli-
kama zavicaja®“ na kojima koegzistiraju u jedinstvene duhovne i vi-
zuelne cjeline urbani i pastoralni ambijenti. Njegovo slikarstvo karakte-
riSe istancan likovni senzibilitet, jasna intelektualna dorecenost i poetski
rafinman. Ove odrednice zapravo definiSu likovno djelo u kojem je ost-
varen harmoni¢an spoj racionalnog - misaonog i romanti¢nog - ¢ulnog
modernizma, koji se manifestuje u mentalnom, plasticnom i piktural-
nom vitalizmu njegovog slikarstva.

Aldemarovim slikama nije potreban kod citanja ili tumacenje po-
ruke koju one nose. Motivska Ccitljivost je jasna, medutim, tekstualna
interpretacija je kompleksna i pokazuje intencije umjetnika ka samo-
svojnom likovnom izrazu koji se ispoljava u redukovanju i apstraho-
vanju jedne pomjerene stvarnosti. Likovno-jezi¢ke korjene ovog slikar-
stva nalazimo u kubizmu i njegovoj optickoj predstavi realnosti. Za-
pravo, rije¢ je o kubistiCkom realizmu Silera i Ditmuta koji prepoznat-
ljivu urbanu arhitekturu shematizuju unutar formalnog geometrijskog vo-
kabulara. Teze¢i da dublje prodre u bit prirode i urbanog svijeta kao jedin-
stvenog egzistencijalnog prostora u kojem zivi savremeni covjek, Aldemar
narusava klasi¢nu koncepciju slike unose¢i u nju forme apstraktnog geo-
metrizma i apsurdna kompozicijska rjeSenja metafizickog slikarstva.

! Bulio Karlo Argan, Akile Bonito Oliva, Moderna umetnost I, Clio, 2005,
str. 147.
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Njegovi radovi definisani su arhitektonskom konstrukcijom pro-
stora 1 razlaganjem jednog ili viSe slikarskih dogadaja u odvojene frag-
menate ili epizode koje na okupu drze unutraSnja energetska stanja i
vizuelna harmoni¢nost. On polazi od analitiCkog pristupa stvarnosti ka
likovnom sintetizmu, §to je iniciralo da pojedini oblici sublimiraju sa-
morjecivosti apstraktnih sadrzaja.

Ritam figuracija odvija se na povrsini platna sukcesivnim redanjem
asocijativnih 1 realnih elemenata. Prostor slike je zatvoren, a oblici po-
stavljeni frontalizovano u jednobraznom planu, $to kompoziciji daje ¢vr-
stinu 1 uravnotezenost. StatiCnost i zaustavljeno vrijeme u odredenom pro-
storu iniciraju klasi¢éni odmjeren pristup Cistoti forme, pojednostavljanju
crteza, pikturalnoj zasicenosti, stiSanoj atmosferi, irealnoj svjetlosti...

U kompozicijski pre€iS¢enom akcesoriju sastavljenom od memo-
rijskih 1 perceptivnih inserata, sve je logi¢no i precizno postavljeno, po-
put kolaza na kojima se povezuju urbani objekti, seoske kucice, vedute
gradova, ulice, livade, dvoriSta, prozori, vrata, brda, oblaci, ljudske fi-
gure... Covjek, najcesce, kao izlovana jedinka, predstavlja jedan od atri-
buta koji udahnjuju Zivot i osmiSljavaju ambijentalnu "pusto§". On se
javlja kao silueta bez identifikacionog odredenja, ili maniristicka figura
okrenuta ledima - simboli alijenacije koja je usla u sve pore savremenog
drusStva. Njegovo prisustvo podsjeca na isto¢njacko pozoriste sjenki u
¢ijoj nestvarnosti se krije suptilna esencija covjekovog duhovnog i tje-
lesnog bica.

Na Aldemarovim slikama niSta nije prepusSteno slucajnosti. Podsti-
cajna misao se iskristalisala i pokrenula nove misaone procese koji se
reflektuju u formalizaciji kompozicije koja samo na prvi pogled emanira
hladnocu, uravnotezenost i mir. Snaga boje u sazvucjima ¢istih harmo-
nija Zute, zelene 1 bijele 1 njthova interkomunikacija sa crvenim, plavim,
ljubiCastim 1 crnim partijama stvara hromatske orkestracije koje ovim
slikama daju notu poetske topline. Oblaci 1 razigrane forme koji slo-
bodno lebde prostorom slike, takode, doprinose njenoj dekorativnosti 1
sanjarskom Sirenju umjetnikovih osje¢anja. To su znakovi koji posje-
duju dozu plasti¢éne samostalnosti, i koji se diskretno udaljavaju od os-
novnog predmetnog polazista.

Slike Aldemara Ibrahimovi¢a podsje¢aju na metafizi€¢ku bajku na-
stalu u tiSini jednog zaustavljenog vremena. One su ishodiste duhovne
slikovitosti 1 romanti¢nih sanja umjetnika duboko vezanog za zavicaj,
jer kao Sto reCe Ivo Andri¢: ,,Na pocetku svih staza i puteva, u osnovi
same misli o njima, stoji ostro i neizbrisivo urezana staza kojom sam
prvi put prohodao®. On pripada crnogorskim umjetnicima koji poseb-
nim likovnim rafinmanom modernog vokabulara svoje Culne i spiri-
tuelne senzacije ugraduje u poetiku specifiénog ambijentalnog prostora.
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KNJIGA POETSKO-FILOZOFSKIH REMINISCENCIJA
(Zaim Spahi¢: Samocéa sunca, Pegaz, Bijelo Polje, 2009)

Kao knjiZzevni stvaralac, Zaim Spahi¢ pojavio se, prije nekoliko
godina, u zenitu sopstvene intelektualne zrelosti, ne pledirajuci toliko da
se iskaze kao pjesnik, koliko kao mislilac — analiticar, kome je forma
stiha posluzila, prije svega, kao orude i matrica iskaza. Medutim, iz knjige
u knjigu, Spahicev stih je rastao na oba plana, integriSu¢i sve kompo-
nente punog umjetnic¢kog iskaza. Njegova najnovija knjiga pjesama
Samocda sunca to najbolje dokazuje. Za izvjesnu razliku od prethodnih
djela, u kojima je Spahi¢ preokupiran univerzumom i spoljnim svijetom,
u ovoj zbirci pulsira autorova pojaana misaona energija i analiticka
okrenutost sopstvenom bic¢u kao paradigmi i principu po kome funkcio-
niSe njegova licna priroda. Otuda ovoj knjizi prizvuk filosofskih remini-
scencija u ¢ijem fokusu je kajanje kao znak nemoguénosti da ovjek, u
svom, razumije se, ljudskom vijeku, sagleda istine, pogotovu ne one, u
trenutku bitnom za kasnija njihova znacenja. Neizbjezno dvojstvo ¢ov-
jekove prirode, 1 neizbjezna datost da od vreline Zivota ne primjetimo
skliske momente sa kojih se kasnije, naj¢es¢e strmoglavljujemo! Okre-
nutost opStim mjestima zapostavlja nenametljiva pitanja onih stvari koje
vidimo, a ne vidimo, ba§ onih nepovratnih momenata bez kojih ljudsko
bice 1 ne bi bilo tako markantno u tom sporo promjenljivom svijetu vje-
¢itog traganja za ushic¢enjima i pohlepom, tako svojstvenom covjecijem
egu. A Zivot, onaj bitni, je ovdje i sada. ... Mnogo uvrnut dan,/ duboko
zatrpan sitnicama/ koje mogu imati veliko znacenje,/ za neku nepred-
vidivu buducnost/ u igri maste i beskonacnih svjetova,/ jednog neba cije
su zelje/ isle krajem nedogleda...kaze pjesnik. To Sto je u Zivotu zaista
najvrijednije, ne ponavlja se, iS€ezava, pa otuda zakasnjela zal, povra-
tak, ona rekonstrukcija izgubljenih trenutaka, ¢eprkanja po pepelistima,
saznanje da tu viSe nikoga ne ¢eka niSta. I da se cikli¢no sve ponovo
pretvara u opStu temu, u nacelo bivstva, u princip po kome svakako ne
gine kajanje.

Porijeklo filozofi¢nosti u poetskom opusu Zaima Spahica slijedi iz
njegove koncepcije duha i identiteta izgradivanog na postulatima opStih
zakona filozofije koja je, u interpretativoj 1 promisljajuc¢oj formi, bila
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duze od Cetrdeset godina autorova radna 1 li¢na preokupacija. I koliko
god da njegova umjetnicka namjera ode u pravcu ljutnje ili bijesa, u
bezdus$nost koja smjernom ljudskom bic¢u ne da iskreira sopstveni lik po
mjeri dobrote i ljubavi, Spahi¢ ne podlijeze sopstvenoj strasti, ve¢ kon-
ceptu, ustrojstvu stvari, kategorisanoj datosti da je ¢ovjek preslabo stvo-
renje da bi samo mijenjalo kodove vremena u kojima jeste, svjestan da
mu samom ne odgovara to otkrivanje smisla u sjeni, jer, gluvom Setacu
niko ne svira (Besmislenost se smislom smlslenog opovrgava).

Samo se u prirodi prosijava istinsko znaCenje Covjeka i njihova
nuzna povezanost. Izvan toga odnosa, Spahi¢ ne vidi ni sopstveno bice.
Sva njegova mikrokosmicka traganja i seciranja sopstvenog duha, kao
ni sva mundijalna znanja o senzorskim vezama medu ljudskim bi¢ima,
njemu, pjesniku, ne pruzaju utjehu: svijet je mali za veliku ljudsku dusu,
a duSa je premala da ne bi bila podloZna sagreSenjima. Ni kodeksi, ni
vjera, ni principi, nista nijesu mogli uciniti da sprijece sagresenje ili iz-
bjegnu kajanje duSe. Duh s tim moze, ali ne mora imati veze. Snaga
duha izmice izboru bez oslonca... 1 Spahi¢, koliko god ga, kao pjesnika i
covjeka, mucila pitanja bez valjanog odgovora, vra¢a svoju poetsko-
filozofsku pricu na pocetak. Za kofer nekog drugog vremena, za ono he-
gelovsko ,,prosijavanje* stvari, jer, on zna da upravo svaka stvar ima
svoje vrijeme, ima onaj bogomdani trenutak kad se sama prospe po
izgazenom ¢ilimu. I ponisti se sopstvenom pojavom: ,, Mjera dvojstva u
srz zabodena. / Plamen vatre u grkljanu noci. / Kad sve stvari igube
pamcenje. / Tu gdje se sve igrom razotkriva... (Do srediSta dana).

Zaim Spahi¢ ¢uva sopstveno bic¢e od subjektivnosti, od trivijalija
vremena 1 gorcine trenutaka, ali ne prostim verbalnim bjekstvom u tea-
tralnost rijeci, jer on zna da su sazvucja rijeci ili sazvucja duse, ili pra-
zno larmanje lobanje, ve¢ finim hemijskim sastojcima srca iz kojih se
]asno cita p_]eSIllkOVO stanje potisStenosti, ona pobuna uma kOju i8¢ita-
vaju samo primjerci srodni po senzibilitetu, samo oni kojima je bliska
neumitnost kazaljke sata, bilo vremena u kome se galama zapravo i ne
cuje. Ne trazi rijeci teSkim metaforama izvedene,/ neces dotaci daljine,
potvrduje pjesnik sopstveno opredjeljenje, jer: Trivijalnost je bezrazlo-
Zna kao i umjetnost / koja se sama sobom opravdava... Kad misli§ da su
najprostije stvari / ostajes bez sopstvene naravi... Sta da cinim, cemu da
se nadam/ i ovaj gutljaj vazduha zacinim / sa malo sunca na kraju
sjaja... Za ranjiv prostor kad predas tisini. / Za prazno vrijeme/ koje
nista ne moze da primi. Da se obvesele lale/ u kamena cela, /napukla od
suse... Jos jedan prelomljen dan / ispod nebeskog sesira... / Sto se u sa-
rama duge /duboko nervima gravira. (Jedna izgubljena no¢).

U svom ocaju, a ocaj je bol, a bol nije normalno stanje, pjesnik na
momente nema snage da smiri vapaje: Nema ni jednog sprata misli/
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koja bi se uzdigla iznad praga... Ali, on ne moli, ve¢ trazi nadu u ap-
surdu, u neminovnosti, u poniStenosti i jednacenju sa stvarima i para-
metrima mrtve prirode.

lako je Samoca sunca knjiga sjetne misaone lirike, inspirisana tam-
nim stranicama iz pjesnikove zivotne zbilje, ne bi bilo pravedno re¢i da
ona ne diSe optimizmom, u onoj razloznoj mjeri u kojoj ga je mogla po-
nijeti, 1 onom racionalno$¢u, koja u cjelini odlikuje njenog autora,
spremnog da svoju emociju redukuje u umjetnicki dostojanstven iskaz .
Kultno zavi€ajno mjesto — Lim, ljepota kao tragalacka sudbina, ljubav
kao smisao, nasli su mjesto i u ovoj Spahicevoj zbirci: ...Od cvijeta, koji
ne mirise,/ ne trazite da vam otkrije tajne/ odobrenih likova,/ koji ne-
maju nikakve veze/ sa igrama na srecu..., kaze pjesnik .

Sa pozicije pjesnickog umijeca, stila, ritma i energije rijeci, ova
zbirka je najbolje Sto je njen autor do sada podario ¢italackoj javnosti;
ona je i Jedan Siri 1 pjesnicki zanimljiviji iskorak u crnogorski prostor
oblikovane i pjesnicki valjano kazane misli.
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VIRILIOV RAT PROTIV MODERNIZMA

Theodor Adorno je svojevremeno izjavio kako je barbarski i dalje
pisati poeziju nakon Ausvica. Koliko je ova dobronamjerna, no ipak
krajnje neadekvatna odbrana modernizma pogreSna moZze se uo€iti u
onome $to proisti¢e iz toga, a to je da Adorno pretpostavlja da je Ho-
lokaust istorijski momenat totalne transformacije. Pri ovome, on previda
sli¢ne dogadaje prije Holokausta, a da ne spominjemo one nakon njega,
poput Srebrenice i Ruande, kojima on a priori pridaje manji znacaj.
Stoga se poznati francuski kulturni teoreticar (i ako se on ne bi sloZio sa
takvom kvalifikacijom), Paul Virilio, s pravom kriticki obracunava sa
ovakvim stavom, ali naravno, on takode prepoznaje tanko skrivenu od-
branu modernizma u ovoj izjavi.

Krenuvsi od Adornove teze, koji je on do duSe kasnije u nekoj mjeri
relativizovao, dolazimo do pozicije shvatanja umjetnosti sa koje je psiholo-
Ski egzistencijalni mrak u drugoj polovini dvadesetog vijeka, subjektivni
prikaz realnosti, morao zamijeniti liriku i pjevanje o ljubavi i univerzalnim
idealima. Sama po sebi, ovo je veoma kontroverzna pozicija, ali ono ¢ime
Virilio pokusava da je obori je daleko kontroverznije i mnogo neadekvatnije.

Prije svega, on takode gradi svoju tezu na AuSvicu. Koncentracioni
logor u kome se vrSe nehumani medicinski testovi nad ¢ovjecanstvom
on vidi kao mjesto unistenja u cilju shvatanja, tj. nau¢nog progresa. On
polazi od toga da je prije AuSvica morala nastati ideja da je ljudsko
tijelo u svojoj prirodnoj formi nedovoljno razvijeno i da mu treba usavr-
Savanje. Nije teSko zakljuciti da u istu ravan stavlja i estetsku hirurgiju i
kloniranje. Medutim, on sve to direktno povezuje sa idejama moderni-
zma. U svojoj knjizi ,,Umjetnost 1 Strah®, on navodi primjere moderne
performativne umjetnosti koja se kroz plesni teatar i body-art izrazava
kroz dekonfiguraciju tijela. Za njega, ona je jednako nemoralna kao i
apstraktna umjetnost koja takode ,,modifikuje* ljudsku formu (sjetimo
se Pikasa), i anatomski i1 psiholoski ,,muci i dekonfiguriSe* covjeka. Po
Viriliju, pretvarajuéi ljudsko tijelo u pepeo, Ausvic je tu apstrakciju do-
veo do maksimuma. Promjenu, odnosno modifikaciju prirodnog on vidi
kao zajednicki cilj moderne umjetnosti i logora smrti.
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Mozda sve ovo ne bi bilo iznenaduju¢e da dolazi od konzervativ-
nog teoreticara, ali Virilio se na osnovu nekih drugih uvjerenja moze
svrstati u istu grupu sa Bordijarom, Kitlerom i1 drugim marksisticki ori-
jentisanim savremenim filozofima. Na primjer, njegova ideja o ,,dromo-
logiji*, termin koji se odnosi na nauku o brzini koji je Virilio sam sko-
vao, je vrlo interesantno i vjerodostojno strukturisanje hijerarhije moc¢i.

No kada je u pitanju moderna umjetnost, on ide toliko daleko da je
naziva ,nesazaljivom® 1 ,,degenerisanom®. On lamentira nad ,nestan-
kom saZaljive umjetnosti® koju on vidi humanijom i zna¢ajnijom. Samo
mimeti¢ko 1 povr$no tumacenje modernizma moze dovesti do takvih
zaklju¢aka. Kada Virilio koristi termin ,,degenerisana umjetnost, on
kao da nije svjestan ili je pak previSe svjestan ironije koju koriS¢enje
takve kvalifikacije kao anti-fasistiCkog argumenta sa sobom nosi. Dege-
nerisana umjetnost, ideja koju je stvorio njemacko-jevrejski sociolog
Maks Nordau s kojom su flertovali nacionalisti¢ki ideolozi u Evropi s
kraja XIX vijeka 1 konac¢no je potpuno preuzeli nacional-socijalisti, kroz
istu je argumentaciju dolazila do identi¢nih zakljucaka do kojih dolazi
Virilio. Kubizam, ekspresionizam, i apstraktno slikarstvo i skulptura u
Tre¢em Rajhu su zabranjivani zajedno sa dZezom, ,,muzikom crne rase‘
1 stvaralaStvom Jevreja. Ideoloski, nacizam je bio anti-modernisti¢ka
ideologija. Samo krajnja uvjerenost u svoje stavove dopusta Viriliju da
previdi ovaj oCigledan razarajuci argument protiv njegove teze. U dru-
gom dijelu svoje knjige on se posvecuje i zvuku, odnosno muzici gdje
pandan apstraktnom slikarstvu nalazi u atonalnosti i buci. Stavise, on se
potpuno stavlja u odbranu ,,tiSine* 1 njeno izumiranje vidi kao jo§ jedan
pokazatelj kulturne propasti.

Bodrijar bi vjerovatno bio razocaran njegovim izjednacenjem
stvarnosti sa reprezentacijom posebno jer Virilio nije nimalo suptilan na
ovom terenu. On indirektno izjednaCava mimezis (imitaciju) sa stvarnim
pri ¢emu ne pominje nikakvu medijalnu zamjenu realnosti niti polazi od
konstruktivisticke pozicije. No za njega su te dvije stvari iste. Ipak,
mozda suStinski uzrok njegovih kontradiktornosti lezi u pogreSnom
shvatanju samog mimezisa ili nedovoljnog posvjeivanja paznje tom
pojmu. Platonov mimezis, laz koja imitira istinu, je blizak Bodrijarovom
simulakrumu, ali te dvije stvari su sustinske suprotnosti. Aristotelov mi-
mezis je oponaSanje stvarnosti koje ne mora da neophodno li¢i na istinu,
ali mora raditi u njenu korist 1 u korist saznanja. Virilio nema dodirnih
taCaka ni sa jednom ni sa drugom formulacijiom. Takva povrSnost je
nedopustiva za teoreti¢ara medija njegovog ranga. On vjerovatno zna da
je mimezis, ,imitacija®“ prije svega proizvod uma, dakle subjektivna
slika stvarnosti, te da mu c¢ak i1 Aristotel dopusta da u duhu slobo-
doumlja odstupa od realnosti. Konac¢no, centralna tacka humanizma je
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sloboda uma. Te se stoga subjektivno i objektivno, kada je u pitanju od-
nos ¢ovjeka 1 Boga, izokrece. To je isto od Cega polazi i modernizam.
No tu relaciju Virilo napada i kao da potpuno negira subjektivnost
covjeka.

Postoji mogucénost da je njegov stav politicko-ideoloski inspirisan,
mada se to ne moze nedvosmisleno dokazati. Medutim, moze se potkri-
jepiti nekim njegovim drugim komentarima. U razgovoru sa DZonom
Armitazom, on pominje dosta interesantinih teorija vezanih za savre-
meno vodenje rata. Takode pokuSava da argumentuje sustinsku razliku
izmedu Drugog svjetskog rata i bombardovanja Jugoslavije 1999. go-
dine. Ima dosta toga da kaZe o prostornosti rata i tvrdi da ne samo da se
u postmodernom kontekstu gubi pojam arhitekture rata ve¢ da arhi-
tektura nestaje sama po sebi. Sve ove teze su prilicno relevantne. Kako
sam navodi, on je Drugi svjetski rat dozivio izmedu svoje sedme 1 tri-
naeste godine u Nantu gdje pod njemackom okupacijom nije bilo do-
pusteno primicanje morskoj obali, §to je rezultiralo da je on more ali 1
vojne bunkere prvi put vidio tek nakon rata. Na taj nacin, rat je imao
svoju prostornu i arhitektonsku manifestaciju, te ga on s pravom naziva
»Ivrdavom Evropom®. Medutim, decenije kasnije, rat na Kosovu on
vidi sasvim drugacije. On ga naziva ratom u vazduhu pri kome gotovo da
nije bilo operacija na tlu. Malo bi naivno bilo povjerovati da je isklju-
¢ivo radi svog argumenta Virillio ovdje zanemario ratna dejstva izmedu
jugoslovenske 1 albanske strane, ili pak koliko je geografija i arhitektura
rata uticala na sudbinu brojnih civila koji su u hiljadama pokusavali da
nadu spas. On kaze da je za razliku od ,,Tvrdave Evrope“ koja nije
imala , krov* (vazduh su kontorlisali Saveznici), ali je imala zidove (rat
je bio teritorijalan), rat na Kosovu imao ,.krov* (bombardovanje iz vaz-
duha), ali nije imao ,,zidove*. Konstuktivisti bi rekli da je svaki pojam
iskonstruisan i da je planina planina zato §to smo odlucili da je tako do-
zivljavamo. Blagi konstruktivisti bi rekli da je planina ,,¢vrsta Cinje-
nica®“. Pitam se kako Virilio, koji ¢ak i nije konstruktivista, misli da su
snijeznu planinu koju promatram kroz prozor dok ovo piSem dozivljavali
civili u bijegu dok su pokusavali, stradajuci u velikom broju, da je predu
u rano proljece 1999 i prebjegnu na teritoriju Crne Gore. Da li je planina
,»z1d*“ li ¢ak neSto mnogo vece i1 neprebrodivije?

Medutim, najdiskutabilniji stav koji Virilio zauzima povodom rata
na Kosovu je kada pokusava da primijeni Siru teorijsku kritiku medija
na nacin na koji su mediji izvjestavali o tom ratu. On | je u pravu da su
mediji danasnjice preusmjereni na emotivni doZivljaj vise nego na zna-
cenjski. Ali problem nastaje u njegovoj ponovnoj evokaciji AuSvica
gdje navodi primjer kada je general Paton prvi put uSao u oslobodeni
logor i kada se je CovjeCanstvo prvi put suo€ilo sa uzasima Holokausta.
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Istina o Holokaustu, po njemu, bila je iznenadenje za svijet, koje malo
da je ko ocekivao. On tome suprotstavlja medijsku prezentaciju kosov-
skog rata gdje tvrdi da je prava istina skrivana i da je ono §to smo vidjeli
izrezirano, te da je odgovaralo viSe onome §to je publika u ostatku svi-
jeta ocekivala (reprizu omrazenog rata u Bosni), nego realnosti. No jo§
jednom je Virilio ovdje na pogreSnom tragu. Uprkos mozda do tada
nezabiljezenoj aktivnosti medija (svi logori, svi individualni pokolji su
otkrivani isklju¢ivo od strane hrabrih stranih dopisnika), ,,velike sile* su
1 dalje bile sustinski 1 u najboljem slucaju indiferentne prema genocidu u
Bosni. Mediji jesu kona¢no imali ulogu katalizatora vojne intervencije,
ali zasigurno nisu bili ono §to im Virilio pripisuje — u najboljem slucaju
estetska komponenta rata, a zapravo estetska propaganda koja je djelo-
vala zajedno sa vojnom intervencijom, a ne prije nje. Kada je rije¢ o ratu
NATO ahjanse na Kosovu, istorijskoj anomaliji koja je bila prva i po-
sljednja uspjeSna humanitarna vojna intervencija u istoriji, on se nikada
ne bi desio da par godina ranije nije bilo rata u Bosni. I ako se vratimo
»sazaljivoj umjetnosti® i ,,saZaljivom* pred-modernistickom diskursu od
prije Drugog svjetskog rata, za kojim Virilio uporno traga, namece se
zakljucak da j je najbolji primjer ,,saZaljivosti® upravo vojna intervencija
o kojoj je rijec, koja je uspjela jer je bila poducena prethodnim iskus-
tvom sa istim pociniteljom zloc¢ina kao ranije, €iji se motiv nije promi-
jenio. Ako su mediji imali ikakvog doprinosa tome, a jasno je da jesu,
na tome im se moze jedino aplaudirati. Pri tome oni ne samo da su
»sazaljivi mediji, ve¢ ¢u oti¢i toliko daleko da ih, imajuc¢i u vidu medij-
sko-teoretsku perspektivu, nazovem ,,moralnim‘ medijima.

Pogresnost Viriliovih stavova, bilo da ima politi¢ku, anti-Zapadnu
ali anti-tehnoloSku pozadinu ili da je stvarno ubijeden u snagu svojih
kontradiktornih argumenata uperenih protiv modernizma, je spektaku-
larna. Stavljam je u istu ravan sa javnim stavovima koje je iskazivao
renomirani londonski marksista pakistanskog porijekla Tarik Ali u pred-
vecerje istog rata, kada je govorio da ukoliko NATO zapocne inter-
venciju, do¢i ¢e do situacije kada ¢e se Bosna i Hercegovina morati
umijeSati u rat i stati na stranu Jugoslavije, kako bi zastitila boSnjacku
manjinu koja Zivi u SandZaku od opasnih modernizuji¢cih NATO bombi.
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Asim DIZDAREVIC

BEZGROBNE ZRTVE NASILJA
(Sahoviéi, 1924)

U svim civilizacijama vjekovima traje porodicna obaveza odavanja
pomena rodbini, prijateljima, onima kojih nema a koji su nas za Zivota bilo
¢ime zaduzili. U tradiciji BoSnjaka/Muslimana ustaljena je obaveza sje¢anja
tokom vjerskih praznika, pretezno uz Bajram, najmanje dva puta godiSnje.

Okupljeni smo povodom dogadaja kojega bi skoro svi bili radi da
se nikada 1 nikome nije ni dogodio, da su duse nevinih zrtava kona¢no
nasle smiraj kojeg ne mogu naci.

O genocidu u Sahovi¢ima i Pavinom Polju dugo vremena niko ni-
Sta nije smio da pomene, a kamoli da napiSe ili objavi. U vrijeme kralje-
vine SHS bilo je zabranjeno o tome govoriti. I u SFRJ ovaj zlo€in se
krio i zataskavao. O njemu ni danas mnogi ne znaju nista. Izuzetak ¢ini
pok. Milovan Dbilas koji je u svojoj knjizi ,,Besudna zemlja“, prvi opisao
Sahovi¢ki pokolj (Istragu poturica). O tome da ovaj pokolj nije bio
spontani ¢in krvne osvete, kako su ga srpska i crnogorska Stampa opi-
sivale, ve¢ temeljito pripreman zlo¢in, govore mnoge ¢injenice.

Bosko Boskovi¢ je poginuo 7. novembra 1924. godine, na putu od
Mojkovca prema Sahovi¢ima, u mjestu Obod kod Cera. Danas svi koji
su iz tog kraja znaju da su BosSka ubile crnogorske komite Rado§ i
Drago Bulatovi¢ iz Rovaca. Njih je angazovao Boskovicev glavni poli-
ticki rival 1 li€ni protivnik Dimitrije Bulatovi¢, ucitelj iz Rovaca. Glavni
motiv ovog ucitelja je bio da mu se osveti radi pogibije svojih rodaka
Bulatovica iz Rovaca, za koju je Boskovi¢ bio odgovoran.

Nakon §to je ubijen 7. novembra, vlasti nareduju BoSnjacima da
predaju oruzje. Ne slute¢i niSta, nemajuci veze sa ovom pogibijom, oni
predaju oruzje. Toga dana, po odlasku vlasnika, naoruzanje se dijeli pra-
voslavnim Crnogorcima.

Boskovic¢eva sahrana je obavljena 9. novembra, a prema pisanim
podacima prisustvovalo je preko 2.000 ljudi. Ne pamti se veca sahrana
da je ikom priredena u tome kraju. Drzani su vatreni govori. Za ubistvo,
bez ikakvog dokaza ili naznake, optuZeni su lokalni muslimani i komita
Jusuf Mehonji¢. Govornici su pozivali na osvetu, a nacelnik kolaSinskog
okruga pozvao prisutne da se u roku od 24 sata osvete za Boskovu smrt.
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Raspaljena masa odmah je posla u napad na Bosnjake/Mushmane
Sahoviéa i Vrane$a. Ovaj iznenadni i podmukli napad izvrien je 9. i 10.
novembra 1924. godine. Tako su Crnogorci, nakon Boskove sahrane i
proturene lazne vijesti, krenuli, predvodeni oficirima starocrnogorske
vojske, u napad na vraneSke Bosnjake. Napad je izvrSen pred no¢ i to-
kom no¢i, tako da je stradao veliki broj stanovniStva. Podaci se kre¢u
izmedju 600 1 700 ubijenih.

,U ovoj zemlji ubistvo nije niSta zastraSujuce. Na to se naucilo. Ali
necovjecni nacin ovih ubistava i sadisticki uzitak u tome, pobudili su
otpor 1 jednodu$nu osudu iako se kod zrtava radilo o muslimanima ... Da
nepravda bude potpuna, nisu muslimani bili oni koji su ubili Boska,
nego crnogorski prvaci iz Kolasina. Moj otac je to kasnije saznao od
jednog povjerljivog ¢ovjeka”. (M. Dilas)

Sahovicka kapetanija bila je odmah iza Bjelopoljske. U njoj je bilo
576 pravoslavnih i 1.580 muslimanskih domacinstava. U procentima
Srba 1 Crnogoraca 26,8, a BoSnjaka 73,2. Danas tamo nema vise ni jed-
nog Bosnjaka. Poslije genocida koji je Zadesio cijelu Sahoviéku kapeta-
niju, prezivjeli BoSnjaci su se iselili odlaze¢i duboko u Sandzak, za
Bosnu ili prema Turskoj.

Jedan od rijetkih opisa ovog stravicnog dogadaja sa boSnjacke
strane mogao se procitati na stranicama sarajevske ,,Pravde” od 24. no-
vembra 1924. godine:

»~Juéer nam pripovjedase prijatelji iz Sandzaka stvar, koja nas je
potresla. ProSlih je dana u jednu sandzaCku zandarmerijsku stanicu
(prvu na podrucju pljevaljskog sreza od Sahoviéa) upala zena musli-
manka, sva okrvavljena. Zandarmi su ustanovili da je ona Senula pa-
mecu. Za njom su dosle druge dvije muslimanke, koje su za onom jadni-
com iSle, i ove su objasnile uzas prve muslimanke: za vrijeme straSnih
zvjerstava u Sahovi¢ima 1 Pavinom Polju, ona je u naruc¢ju nosila svoje
dijete od mjesec dana. Krvoloci su nevinaSce nozem priklali u njenom
narucju. Krv vlastitog djeteta okrvavila je nesretnu majku, koja je smje-
sta Senula pamecu...”

U svojoj knjizi ,,Zemlja bez pravde* Dilas opisuje taj strasni zlo¢in
1 opisuje uzasne detalje masakra, u kojem su ubijene zene, djeca, starci.
Takode on navodi prave razloge koji su motivisali Crnogorce da pocine
ovaj zlo¢in:

»--. Nikada nije bilo takvog vojnog pohoda, niti je iko ¢ak mogao
pretpostaviti da se to zbilo u onom §to zovemo duh nacije. U poredenju
sa tim, nedela iz 1918. bila su de¢ja igra. Kasnije se vec¢ina krstasa i
sama stidjela onog Sto se dogodilo i Sto su ucinili, ali — uCinili su...
Vlasti u Sahovi¢ima dale su obavjeStenje da ¢e grupa muslimana, koji
su bili pritvoreni pod izgovorom da su im Zivoti ugrozeni, biti prebacena
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u Bijelo Polje. Crnogorci su ih ¢ekali na zgodnom mjestu i poklali ih
nedaleko od groblja u Sahovi¢ima. Ubijeno je oko pedeset istaknutih
muslimana. Sli¢na je sudbina bila namenjena 1 muslimanima iz Bijelog
Polja, inaCe miroljubivim i marljivim ljudima. I oni su pod zastitom tre-
bali biti preba¢eni preko Sahoviéa. Medutim, u poslednjem je trenutku
jedan oficir srpske vojske sprije€io prijevaru i zloCin... Zaklano je nekih
trista 1 pedeset ljudi, svi na strahovit nacin. Usred pljacke bilo je i
silovanja, koje je kod Crnogoraca dotad bilo necuveno... Iako je Jugo-
slavija imala parlament, cijeli je zlo¢in zataSkan...

Da je provedena ¢ak 1 povrSna istraga, otkrili bi se pocinioci i vode.
Ali nikakve istrage nije bilo. Dva ili tri straZara iz Sahovica ostala su
nekaznjena Sto su zatocenike predali rulji. Bila je najavljena sveobu-
hvatna istraga, ali se pokazala obi¢nom komedijom... Iz naru¢ja majki i
sestara uzimali su djecu 1 klali ih pred njihovim o¢ima... Da bi nepravda
bila potpuna, BoSka nijesu ubili muslimani nego Crnogorci, glaveSine iz
Kolasina. To je moj otac kasnije saznao od povjerljivog znanca...*.

O tome da ovaj pokolj nije bio spontani ¢in krvne osvete, kako su
ga srpska i crnogorska Stampa opisivale, ve¢ temeljito pripreman zlo€in,
govore mnoge Cinjenice.

Prije nego Sto je poceo napad na Sahoviée i Pavino Polje (Vranes),
izvrSena je opseZzna priprema u organizacijskom smislu. U prilog tome
govore i mnoga deSavanja vezana za dogadaj. Pouzdano se zna da je
bilo organizovano oko 2.000 dobro naoruzanih Crnogoraca iz Polja Ko-
laSinskih, KolaSina 1 drugih mjesta, a na ¢ijem celu su bili ugledni crno-
gorski funkcioneri kao: Nikola Dilas — penzionisani Zandarmerijski ma-
jor, Sekula BoSkovi¢ — rezervni major, Dimitrije Redzi¢ — rezervni ma-
jor 1 jo$ neki drugi prvaci na ¢elu podivljalih crnogorskih plemena. Po-
drska im je data od bjelopoljskog poglavara Lazara Bogicevica, Milana
Teri¢a, Sefa finansijske uprave u B. Polju 1 dr. ZatraZzena su policijska
pojacanja, koja su odmabh stigla iz Pljevalja, Berana, Pe¢i, a iz Pljevalja
je bila pristigla ¢ak i vojska.

Od ovog skupa ocekujemo racionalne, istorijski tacne €injenice o
uzasima koji su se dogodili 9. 1 10. novembra 1924. godine. Bez subjek-
tivizma 1 bez namjere o optuzbi ili prijekoru sadasnjim generacijama u
Bijelom Polju i Crnoj Gori.

Pored istorijskog konteksta paznju bi trebalo usmjeriti 1 na druge
aspekte: socioloski, ekonomski, politicki. Cinjenice govore o slije-
de¢em:

- zlo¢in se dogodio u velikoj drzavi — Kraljevini Srba, Hrvata 1
Slovenaca, koja je morala da ima sve atribute organizovane drZave,
duzne da obezbijedi zivotnu sigurnost svih svojih podanika;

- dogodio se u miru, bez pravog razloga, sa izmisljenim povodom.
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- zloCin je bio organizovan i obilato poduprt od strane tadasnjih
vlasti, ne samo na podrucju kapetanije bjelopoljske, kolasinske i Saho-
vicke, ve¢ i samog drZavnog vrha. Dokaz tome je Cinjenica o razoru-
zanju muslimanskog Zivlja i podjeli oruzja razjarenoj masi koja je
krenula ,,na osvetu®, kao 1 obezbjedenje Zandarmerijske i vojne podrske
iz Pljevalja, Berana i Pe¢i.

- pogibiju Boska Boskovica iskoristili su plemenski i politi¢ki
prvaci da u gnjevu i bijesu zapaljena masa odmah, bez provjere, prihvati
serviranu informaciju da su ubice Turci, vjeciti neprijatelji, i, ponesena
tradicionalnim pozivom na osvetu, pohita na surovo, bestijalno izvrSenje.

- zlo¢in je, po svojim karakteristikama i1 posljedicama, imao sve ka-
rakteristike genocidnog postupanja: stradanje nejaci, masovno pogublje-
nje zatvorenika, plemenskih prvaka muslimanskih bratstava, koji su bili
pod Zandarmerijskom pratnjom.

Konacno, ispalo je da je jedan od osnovnih ciljeva bilo protjeri-
vanje boSnjatko/muslimanskog stanovniStva sa podrucja Sahovica i
Vranesa, te da je u potpunosti ostvareno: od tadasnjih 1580 musliman-
skih domacinstava danas ne postoji ni jedno na tom podrucju.

Evo ilustracije stanja jednog dijela javnog mnjenja:

Sesti dan poslije tragi¢nog zloc¢ina, 16. novembra 1924, mogao se
procitati nepojmljiv komentar u nedeljnom politickom casopisu ,,Istina*
(vlasnik i urednik dr Ljuba Popovi¢). Na 28. strani tog Casopisa, u rub-
rici ,,Sta se cuje”, pod naslovom ,,Bravo, Crnogorci!“, Stampana je
pohvalnica ovog sadrzaja:

,Ubistvo BoSka Boskovic¢a od strane turskih kacackih ceta bilo je
znak za uzbunu. Prijatelji rodaci 1 poStovaoci pok. BoSkovica digli su se
na oruzje i kao nekad u vreme plemenske vladavine, posli su da uzmu
odmazdu za zlo€in, prema svojim plemenskim obic¢ajima. Ne zna se jo§
koliko je Turaka poginulo, ali je svakako sreca §to su se oni, ranije oba-
veSteni o dolasku osvetnka, povukli u varosi. Odgovor na ubistvo nije
crpljen iz modernog shvatanja gonjenja zloc¢inaca. Naprotiv, u¢injeno je
onako kako se to ranije vekovima cinilo i blagodare¢i ¢emu je jedino
moglo da se oCuva relativan mir. Jer ti Turci, Arnauti, svrstani u kaca-
¢ke Cete, nisu podlozni onim ose¢ajima koji odlikuju Evropljanina. U
koliko je vlast humanija, utoliko ona u njihovim o¢ima izgleda slabija. I
humano postupanje, makoliko bilo pozZeljno, ne moze da se primeni
medu divljim 1 kacacki raspolozenim stanovniStvom. Jedino ostre, svi-
repe 1 primerene kazne, koje visSe sluze kao zastraSavajuce sredstvo nego
odmazda za ve¢ ucinjeni zlo¢in, mogu imati mirotvornog dejstva u kra-
jevima, gde na uZas i najvecu sramotu drzave, jo§ uvek ginu, kao u tur-
sko vreme, nesre¢ni Srbi.*
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Najcudnije u svemu je:

- nereagovanje predstavnika vlasti da zastite civilno stanovni$tvo;

- naredba o zabrani komentara 1 objavljivanju podataka o zlo¢inu;

- ekspresno izdavanje dozvola za iseljenje izbjeglom stanovniStvu;

- nesprovodenje istraZznog postupka za zlo€in sa elementima neco-
vjecnog postupanja;

- neosudivanje ¢lanova zandarmerije koja je sprovodila zatvorenike
prema Bijelom Polju.

Nasuprot svirepostima koje je poc€inila razularena masa, treba iz-
dvojiti 1 ove primjere:

- otvoreno stavljanje u zastitu zivota jednog djecaka od 14 godina
od strane Crnogorca, koji je tim gestom i sebe doveo u neposrednu Zi-
votnu opasnost;

- ljudsko 1 profesionalno postupanje srbijanskog oficira u Bijelom
Polju, koji je sprijec¢io odvodenje velikog broja (80) pritvorenih musli-
manskih varoskih prvaka i tako ih spasio sigurne smrti.

Kao ¢ovjek kome su korijeni u ovom gradu najmanje Cetiri vijeka,
svjedok sam i1 sposobnosti gradana Bijelog Polja za medusobno prasta-
nje 1 trazenje puteva dobre komunikacije, uspostavljanje mostova povje-
renja i stvaranje uslova za zajednicko zivljenje 1 napredak. Brojni su pri-
mjeri dugotrajucih, ni¢im nepomucenih kumovskih i prijateljskih veza.

Kao jedan od svijetlih primjera navodim zajedni$tvo u Zivotu i
smrti Voja LjeSnjaka i Muha Dizdarevica, sina lokalnog imama iz Bi-
jelog Polja, poginulih u II svjetskom ratu, u okrSaju sa Cetnicima na
Orlovaci, sahranjenih u zajedni¢koj grobnici na groblju u Pavinom
Polju, gdje i sada uzivaju postovanje i paznju gradana.

/Pitanje UBNOR-u Bijelog Polja: koja je sudbina spomen-ploce
Voja i Muha sa zida bivSseg Doma Vunarskog kombinata?/

Medutim, istorijske krizne situacije, ratna ili krupna politicka pre-
viranja, skoro po pravilu, uvijek stave na probu naSu istrajnost na fonu
zastite esencijalnih ljudskih vrijednosti:

- obaveza poStovanja Covjeka bez razlike, iskljucivanje iz svijesti
etiketiranja vjecitog neprijatelja, stigme koja trajno prati sudbinu Bos-
njaka/Muslimana na ovim prostorima;

- kao posljedicu toga formiranje refleksnog pripadnistva fenomenu
,muhadzerstva”, ve¢ uvrijezene reakcije sklanjanja clanova porodica
Bosnjaka/Muslimana sa prostora nepogodnih za opstanak i bez uslova
za jednakopravan Zivot.

Bosnjaci/Muslimani Crne Gore i Bijelog Polja dali su znacajan do-
prinos i brojne Zrtve u borbama protiv okupatora u II svjetskom ratu,
kao 1 u poslijeratnoj izgradnji velike domovine Jugoslavije, iskazujuc¢i
potpunu odanost vrijednostima zajednickog zivljenja.
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Privrzenost drzavnoj samostalnosti Crne Gore je jo$ jedan dokaz
pozitvnog odabira ovog naroda, spremnosti za zajednicko Zivljenje sa
svim gradanima u naprednoj domovini koja svoju buduénost zasniva na
multietnickom skladu, meduvjerskoj toleranciji i sposobnosti za izgrad-
nju naprednog drustva bez opterecenja iz proslosti.

Skrivanje istine, ma kako ona bila razoCaravajuca i gorka, ne dopu-
Sta izgradnju novog, zdravog puta. Ako shvatimo da smo drugaciji i
naprednljl od naS$ih predaka, shvati¢emo i da smo sposobni i spremni da
ucvrséujemo 1 sopstvenu odgovornost za utvrdivanje mostova prijatel;j-
stva, bez prijekora za dogadaje u proSlosti.

Covjek ne nosi odgovornost zbog svoga porijekla. Nismo ni mogli
odabrati, niti treba da nosimo u sebi osjecanje krivice. Ako dostignemo
stvarnost da u ¢ovjeku i prijatelju gledamo njegove pozitivne vrijednosti
i da ga po tome cijenimo i poStujemo, obezbijedicemo da se Sahoviéi i
njima sli¢ni uzasi VISE NIKOME NE PONOVE.
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SAHOVICI 85 GODINA POSLIJE
O cilju skupa

Postovane dame i gospodo,

Pozdravljam Vas u ime BoS$njackog savjeta, najviSe institucije bos-
njackog naroda u Crnoj Gori uvjeren da ¢e ovo okupljanje ovim povo-
dom biti plodotvorno, korisno i sa porukama koje u sebi nose optimizam
1 ocekivanje da smo zrela, intelektualno 1 vrijednosno izrasla generacija
sposobna da prepozna dobro i da radi za dobro ne samo naroda kojem
pripadamo ve¢ i svih onih sa kojima Zivimo 1 dijelimo zajedni¢ku sudbinu.

Svjesni smo da organizovanje sli¢nih skupova u sebi nosi dosta ri-
zika, nedoumica i upitanosti, posebno kada su na dnevnom redu price o
zlu, zlehudoj sudbini i iznoSenje na vidjelo mrlja i rana iz dubokih slo-
jeva istorije. Zelim da Vas uvjerim da BoSnjacki savjet ima ambiciju,
potrebu 1 obavezu da ovim skupom ,,otvori* pricu o jednom dogadaju na
jedan civilizovan 1 intelektualno superioran nacin. Nazalost, poslije 85
godina nama je pripalo da javnost podsjetimo i opomenemo na dogadaj
koji je duboko urezan u svijesti naroda, o kojem se govorilo Sapatom i o
kojem je ostalo tako malo tragova. Zlocini i stradanja jesu postali obi-
ljeZja bosnjackog naroda, ali mi kao odgovorni ljudi ne smijemo dozvo-
liti da to postane nacin njihovog zivljenja pretocen u ravnodusnost koju
¢esto prepoznajemo kao merhamet, odbijajuci da priznamo da se radi o
najobi¢nijem gradanskom kukavi¢luku. Zato ako nekoga treba kriviti za
bilo $to, potrebno je da se mi prvo pogledamo u ogledalo, zapitamo za-
Sto voljno ili nevoljno pristajemo da budemo ,,zrtva“ 1 otkuda ta mazo-
histicka potreba da na stvarnost, a posebno na proslost, gledamo iz per-
spektive zrtve, ocekujuci sazaljenje i milostinju. Ne, gospodo, mislim da
je vrijeme da pokuSamo smireno, racionalno 1 intelektualno superiorno
da pogledamo prvo sebe a potom one oko nas, da progovorimo o onome
Sto nas opterecuje 1 odbijemo zaboraviti ono §to je vrijedno sjecanja ili
ono ¢ega bi se neki zreliji, izrasliji 1 kulturno opremljeniji entiteti sjecali
s pijetetom.

Zelim da kazem da veceras nijesmo ovdje kako bi kukumav¢ili nad
svojom sudbinom, optuzivali bilo koga, prizivali na bilo kakvo zlo ili
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ucinili bilo Sta §to bi moglo podstaci novu spiralu zla. Skup smo zami-
slili kao prvu od seansi na kojoj bi bile saopStene neke potvrdene Cinje-
nice 1 to bi prethodilo jednom Sirem nau¢nom skupu koji bi bio organi-
zovan ovdje u Bijelom Polju, siguran sam uz podrsku lokalne zajednice
i ovdaénjih ljudi. ZavrSnica ovog procesa bi bila sumiranje ukupnih
rezultata i trajno ugradivanje u memoriju na nacin Sto ¢e BoSnjacki
saVJet u okviru svojih zakonskih nadleznosti datum pokolja u Sahovi-
¢ima predloziti kao jedan od datuma u kalendaru boSnjackog naroda u
Crnoj Gori, odnosno onih dana koje ¢emo obiljezavati na prigodan na-
¢in svake godine. Na ostalim politi¢kim subjektima ostaje obaveza o
procjeni potrebe izgradnje prigodnog spomen-obiljezja ili neceg sli¢nog.
Na ovaj nacin Zelimo opomenuti, prije svega sebe a potom i one oko nas
da imamo jedan civilizacijski dug koji nazalost do danas nije dobio
mjesto koje mu prije svega po posljedicama pripada.

e O samom dogadaju,

e Sta ¢ini dogadaj u Sahovicima posebnim 1 jedinstvenim primje-
rom u istoriji zlo¢ina na ovim prostorima?

e Svakako Cinjenica da se dogadaj zbio u mirnodopskom vremenu
u drzavi koja je slovila da je ustavna, parlamentarna monarhija. U ¢l. 4
tada vaze¢eg Vidovdanskog ustava je pisalo:... Svi su gradani pred za-
konom jednaki. Svi uZivaju jednaku zastitu vlasti, dok je u ¢l.10 pisalo
sljedece...

Nijedan gradanin ne moze biti izgnan iz drZave. On se ne moze
proterati iz jednog mesta u drugo, ni zatociti u jednom mestu, osim u
slucajevima koje je zakon izricno predvidio. Niko se ne moze, ni u kom
slucaju proterati iz svog zavicajnog mesta bez sudske presude.

e Te 1924. godine vladalac je bio kralj Aleksandar I Karadorde-
vi¢, predsjednik vlade je bio Nikola Pas$i¢, ministar unutrasnjih dela dr
Milan Srski¢, ministar pravde dr Prvislav Grisogono. Drzava je bila
podijeljena na 33 oblasti, bjelopoljski srez je bio u sastavu Uzicke ob-
lasti. Na ¢elu oblasti bio je Zupan koji je vrSio upravnu vlast a postavljao
ga je kralj na predlog ministra unutra$njih poslova.

Sta danas znamo o dogadaju koji se zbio tog kobnog novembra
1924. godine? Relativno malo ali raspoloZivi izvori potvrduju sljedece:

Dogadaj se zbio izmedu 9. 1 10. novembra 1924. godine. Prethodno
su 7. novembra 1924. godine crnogorski komiti ubili BoSka Boskovica,
nacelnika kolaSinskog okruga. Za ubistvo BoSkovi¢a optuzen je poznati
muslimanski komita Jusuf Mehonji¢, koji se tada nije ni nalazio na tom
podrucju. Tokom sahrane BoSka BoSkovi¢a donijeta je odluka o osveti.
Nocu izmedu 9-10. novembra krenulo je oko 2.000 osvetnika na musli-
manska sela u Pavinom Polju i Sahovié¢ima, koja su, dva dana ranije,
bila razoruzana od tadasnjih vlasti. Vlasti su bile pokupile taoce pod
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izgovorom da su im Zivoti ugrozeni. Medutim 28 talaca je ubijeno, dok
su ostali uspjeli da se otkupe. Jedno dijete od 13 godina je spasio jedan
Crnogorac, koji zbog ovog ¢ina umalo nije dozivio sudbinu ubijenih.
Prema podacima nacelnika pljevaljskog okruga, ubijeno je oko 120 Mu-
slimana 1 zapaljeno oko 45 kuc¢a, dok Milovan DPilas navodi da je pobi-
jeno preko 350 ljudi, izvrSena brojna silovanja, kuce su popaljene i op-
ljackane. Drugi izvori navode brojku od najmanje 500 ubijenih i zakla-
nih, dok reis-ul-ulema DZemaludin CausSevi¢ navodi cifru od preko
hiljadu djece, zena 1 ljudi. Sli¢na sudbina je bila namijenjena 1 musli-
manima Bijelog Polja koji su, navodno radi zastite, trebali biti prebaceni
preko Sahovica, ali ih je spasio jedan srpski oficir koji je otkrio zavjeru.
Pokolj u Sahovi¢ima je uzrokovao potpuno iseljavanje tamosSnjeg sta-
novniStva, najvecim dijelom u Tursku, mada se dio njih naselio u Plje-
vlja, Sarajevo i istocnu Bosnu. U tadasnju opstinu Gornji Rahi¢, srez
Brcko, naselilo se 140 porodica sa oko 400 ¢lanova. Prema popisu iz
1921. (dakle prije pokolja) na tom podrucju je zivjelo 2.755 stanovnika
(1.559 u Pavinom Polju i 1.195 u Sahovi¢ima). Poslije pokolja ostalo je
da zivi samo jedno muslimansko domacinstvo, koje je preslo u pravo-
slavlje. Ovaj zlo€in, osim sporadi¢nog pomena u Stampi od strane vjer-
skih poglavara i pojedinih narodnih poslanika, nije sudski procesuiran
niti je vodena bilo kakva istraga. Za zlo€in nije niko odgovarao.

Iz onoga §to je istoriografija uspjela da utvrdi do danas, nesporno
je da je pokolju prethodilo ubistvo BoSka Boskovi¢a. Zato je vazno vi-
djeti ko je bio BoSko Boskovi¢ i §ta o toj licnosti saopStava Milovan
bilas? Prema lekskografskim podacima Boskovi¢ L. Bosko/ (Polja,
1887 — Cer, 8. 11. 1924), je bio rezervni pjesadijski porucnik, inspektor
Ministarstva unutra$njih djela. Nizu gimnaziju 1 oficirsku Skolu zavrsio
je na Cetinju. Poslije dobijanja ¢ina potporu¢nika 1908. bio je adutant
Poljskog bataljona i ucitelj. Od 1914. je bio komandant Poljskog bata-
ljona i istakao se u boju na Glasincu. U junu 1916. je bio interniran,
prvo na Mamulu, potom u Bodogasonj i na kraju u Karlstajn. Po zavr-
Setku rata radio na ujedinjenju, organizaciji novih vlasti, bio na ¢elu voj-
nog komiteta pri IzvrSnom narodnom odboru. Kao pristalica bezuslov-
nog ujedinjenja aktivno ucestvovao u slamanju BoZzi¢ne pobune. Napu-
stio vojnu sluzbu poslije neuspjeha njegove misije u Beogradu da rijesi
oficirsko pitanje u Crnoj Gori. Ubrzo postavljen za okruznog nacelnika
u Kolas$inu, inspektora Ministarstva unutrasnjih poslova za Crnu Goru.
Posebno se istakao u suzbijanju komitskog pokreta u Rovcima. Te po-
slove je obavljao bahato i surovo, sprovodeci teror prema politickim ne-
istomiS$ljenicima, te je protiv njega 1921. godine podnijeta interpelacija
Narodnoj skupStini. Ubijen 8. novembra 1924. od strane crnogorskih
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komita u mjestu Ceru.! Ovako $turi biografski podaci sami po sebi ne
govore mnogo, iako predstavljaju sintetizovan Zivotopis osobe koja je
poznatija po tome §to je njena smrt bila povod dogadaju koji je uslije-
dio, nego §to je opis zivotopisa nake posebno znacajne istorijske li¢no-
sti. Jednostavno se radilo o bahatom nasilniku u sluzbi vlasti i to onoj
vrsti po kojoj se ona i prepoznaje. O tome, viSe nego ubjedljivo svjedoci
bilas u ,,Besudnoj zemlji“. Za BosSka Boskovica, Dilas kaze da je bio
crnogorski oficir, ,.komandir naseg poljskog bataljona®. I rodom je bio
iz Donjih Polja, iz naSe opstine, sin uvenog ustanika i poljskog kape-
tana Lazara BoSkovica. Tada su se Crnogorci, narocito €iji je otac bio
glasitiji, mahom jo§$ zvali po ocu, a tek mlada pokoljenja, u koja sam i ja
spadao, po prezimenu. Ali Boska su ve¢inom zvali po prezimenu, sem
poneko od starijih ljudi. Zvucalo je to nekako punije i snaznije, i izuzet-
nije: Bosko Boskovi¢. I Bosko se kao starjeSina, isticao u ratu junast-
vom 1 uporno$¢u. Bio je strog i blizak vojnicima, ve¢ kakav je ko od
njih bio. Bio ga je glas junacine 1 malo pusta i1 svojevoljna covjeka®.
Navode¢i dalje da je Boskovo ime tada bilo svima poznato i da je bio
prijatelj njegovog oca, Dilas piSe da je ono bilo sinonim za ,,divlju ¢ud i
nepopustljivost, a jo§ viSe surovo izvrSenje zadataka koje su mu postav-
Jjali ili koje je on odabrao. Kao $to je njegov otac prije Cetrdesetak go-
dina podigao Poljane na oruzje protiv Turaka, a kasnije ih usudio glo-
bom 1 kamdZijom, tako je i Bosko sada pokoravao ¢itav kraj novoj vla-
sti. Ako je trebalo nac¢i ¢ovjeka koji bi brzo slomio otpor protivnika
ujedinjenja sa Srbijom, a oni kao da nijesu bili u manjini, onda je u
Bosku naden takav ¢ovjek. Ku¢om, junaStvom, cak pojavom on je mo-
gao jedino da i izazoye divljenje i1 poStovanje, a surovos¢u da ugoni strah
u kosti protivnika“.* Na drugom mjestu Pilas navodi da je Bosko Bo-
Skovié ,,imao tri velike crnogorske osobine- hrabrost, recitost i ¢azbe-
nost. Ali najveca od svih crnogorsklh osobina- ¢ojstvo, izgleda da kod
njega nije bila snazno zastupljena“.’

Kako se onda moglo desiti da se za ubistvo BoSka Boskovic¢a
osumnji¢i muslimanski komita Jusuf Mehonji¢ i ko je on zapravo bio?
bilas navodi da je ,,bilo najprirodnije pomisliti da su BoSka Boskovic¢a
ubili glasoviti muslimanski odmetnici Jusuf Mehonji¢ 1 Husein Bosko-
vi€. Jusuf 1 Husein su bili begovi kojima je agrarna reforma uzela ima-
nja. Ali izgleda da to nijesu bili jedini razlozi njthovom odmetnistvu.
Bilo je 1 drugih razbezenih begova, pa se nijesu odmetali. Nijesu se ova

! Istorijski leksikon Crne Gore, 1, Podgorica 2006, 154.

* Milovan Dilas, Besudna zemlja (Priredio i predgovor napisao Branko Popo-
vi¢), Politika, Narodna knjiga, Beograd, 2005, 113-114.

> Ibid, 203.
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dvojica mogli pomiriti s prodiranjem Crnogoraca u njihove krajeve, s
vladavinom krsta nad polumjesecom. Muslimansko stanovnistvo ih je
podrzavalo, a ¢ak je i pravoslavno imalo divljenja prema njihovoj od-
vaznosti. Obi¢no su Cetovali ljeti, a zimi se prebacivali u Arbaniju, gdje
je Jusufa 1 nasao metak placen iz Jugoslavije, dok se Husein kona¢no
sklonio u Tursku”.* Tako Pilas cjelokupni dogadaj smjesta u kontekst
vjerskog atavizma i1 mrznje izmedu ,krsta i polumjeseca®, ostaje utisak
da je ipak ta Cinjenica prenaglasena, bez obzira §to je ona svakako bila
prisutan motiv u pokretanju zlo€ina. Medutim, brojni, naprijed istaknuti
primjeri iz Dilasovog djela u sluc¢ajevima kada su zlocini ¢injeni nad
istovjercima u sustini pokazuju da su oni bili nacin Zivljenja 1 da su bili
najmanje ,,vidljivi“ onda kada je iza njih stajala vlast 1 ideologija. Ili
kada vlast nije htjela niti Zeljela da ih sprijeci a zlo¢ince kazni. U sva-
kom slucaju to je bio samo jedan od niza zlo¢ina kojem se naknadno
daje smisao. I tu su Jusuf Mehonji¢ i Husein Boskovi¢, koji su ,,obi¢no
cetovali ljeti, a zimi se prebacivali u Arbaniju®, bili dobar izgovor, tim
prije Sto se dogadaj zbio u novembru, kada je zima uveliko zahvatala te
krajeve. Sudeéi po drugim izvorima, Husein Boskovié’ je bio najglaso-
vitiji muslimanski odmetnik, dok se Jusuf Mehonjié¢® ¢esée spominje tek

* Ibid, 209.

> Boskovi¢ Husein (Mao¢e, Pljevlja, 1890-Turska, 1968), muslimanski ko-
mita. Poticao iz bogate muslimanske porodice. Od jeseni 1916. godine komitovao
po Sandzaku sa svojom ¢etom. Po ujedinjenju 1918. ponovo se odmetnuo. Imao
dobru jatacku mrezu, slovio za najopasnijeg muslimanskog komitu i zastitnika mu-
slimanskog zivlja. Po¢inio brojne pljacke i zloCine nad pripadnicima vojske, Zan-
darmerije ili iz osvete nad gradanskim licima. Bio ucijenjen od jugoslovenskih
vlasti na veliku svotu novca a cijela porodica mu bila internirana. U odsustsvu osu-
den na smrt. U brojnim sukobima s vojskom i zandarmerijom ranjavan viSe puta.
Boravio u Italiji 1923. godine na lije€enju. Jugoslovenska obavjeStajna sluzba ras-
polagala je informacijama o namjeri da izvr$i atentat na predsjednika jugosloven-
ske (Nikolu Pasi¢a) i albanske vlade. Duze boravio u Albaniji gdje se borio na
strani Bajrama Curija, a otuda otiSao u Istanbul gdje je otvorio kafanu. Na prijetnju
da ¢ée se vratiti ukoliko mu ne posalju porodicu, jugoslovenske vlasti su mu 1928.
ispunile zahtjev. U Turskoj ucestvovao u ugusivanju pobune trakijskih Grka i za
zasluge dobio Cifluk u mjestu Vizu kod Krk-Kilise. Umro u Turskoj. Vidi: Isto-
rijski leksikon Crne Gore, 1, Podgorica 2006, 155.

% Mehonji¢ Jusuf (1870-1926) iz Grnéareva (Sahovici) kod Bijelog Polja, voda
muslimanskih komita u Sandzaku. U toku balkanskih ratova bio oficir askera, da bi
tokom Prvog svjetskog rata pomagao A-U vojsku. Predvodio je komitske cete i
operisao Citavim podru¢jem SandZzaka i dijelom Kosova. Bio ¢lan Kosovskog ko-
miteta. Ucestvovao u borbama u Albaniji na strani Fan Nolija, protiv Ahmeda Zo-
gua kojeg je pomagala jugoslovenska strana. Prema jednoj verziji ubijen u Albaniji
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od dogadaja u kojem nije ucestvovao, jer je tada ve¢ boravio u Albaniji.
Medutim, nezavisno od svega ostaje ¢injenica da se do dana danaSnjega
nije pojavilo ubjedljivije, objektivnije i iscrpnije svjedoCanstvo o poko-
lju u Sahovi¢ima od onoga koje Dilas iznosi u ,,Besudnoj zemlji*. lako
se donekle razlikuju verzije objavljene na engleskom (1958) i srpskom
jeziku (2005) bar kada je u pitanju ovaj dogadaj, sustina price je ostala
ista. Prvo slijedi opis pogibije Boska Boskovica, koji je po Dilasovom
svjedocenju bio gojazniji i opustenljl jer se Cinilo da mu poslije pogi-
bije Todora Dulovi¢a (poginuo u no¢i izmedu 14. 1 15. aprila 1923. go-
dine u sukobu sa Zandarmerijskom patrolom u selu Prisoji u andrijevi-
¢kom okrugu) ne prijeti veca opasnost. ,,... Pa ipak, bio je — u jesen
1924. — ubijen iz zasjede, na putu za Sahovi¢e ka Mojkovcu, na planini
Ceru, na mjestu pogleditu, kao da je sam birao de ¢e poginuti. Jahao je s
nekim rodakom, momcetom, kao pratiocem. Onako tezak i krupan sva-
lio se od prvih metaka, ali nije odmah izdahnuo. Doviknuo je rodaku da
puca i da ne dozvoli da ga mrtvoga osramote — bojao se da ne bude
iskasapljen 1 nagrden. Htio je 1 mrtav da bude u svojoj muskoj snazi i
ljepoti. Poginuo je obucen u lijepe crnogorske haljine. A kako je bio go-
jazan, krv se sva slila u njega. Takvog su ga i sahranili, ne presvlaceci
ga, kao na bojnom polju, uza zid crkve njegovog plemena, u Poljima.
Njegova smrt imala je mucan odjek i jo§ gore posljedice. Bosko Bosko-
vi¢ je bio pOSljednjl glavar poljski. Poljani su osjetili da | jes njime ubi-
jen zadnji Zivi trag njihove istorije- ustanaka, duge i mucne granicarske
borbe i vojevanja u velikim ratovima. Cinjena je posta ne samo junaku,
nego jednoj krajini, jednoj porodici koja je glavarstvo dobila na sablji, 1
jednom plemenu koje je nestajalo. Sve je najednom bilo zaboravljeno —
1 medusobne raspre, i BoSkovo nasilnicko umirivanje tih istih Poljana
1919. godine, i njegove mane i grubosti. Ostalo je jedino — njegovo
junastvo i slavno ime, u kojima su se otjelovljavali dusa i srce plemena.
Ubistvo se dogodilo u SandZzaku, to jest s one strane Tare — davnasnje
krvave mede izmedu dvije vjere. Zbog toga nije bilo tesko tuzbalicama,
lelekacima i govornicima da pokrenu gomilu u osvetnicki pohod protiv
muslimana. Poslije ve¢ citiranog dijela u kojem se iznosi sumnja da su
ubistvo pocinili Jusuf Mehonjié i Husein Boskovi¢ i konstatacije u
formi pitanja: ,,Zar bi bilo vece slasti za osvetnike prorokove vjere nego
da sadekaju i ubiju glasovitog crnogorskog glavara?* Dilas tumaci
kolektivnu psihologiju osvetnika: ,,Za pojmove Crnogoraca bilo je to
kao da su svi muslimani krivi za Boskovu smrt. Kome da se osvete? Zar

od strane jugoslovenske policije u Skadru, dok je prema drugoj ubijen u okolini
Prizrena. Vidi: Istorijski leksikon Crne Gore, 4, Podgorica 2006, 869-870.
7 Tbid, 209.
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dvojici nedokuc¢ivih hajduka. A zar drugi muslimani nijesu mogli spri-
jeciti tu dvojicu? Ne ubijaju se ljudi kao Bosko Boskovi¢, bez velikog
zdogovora. Bilo je i drugih — stvarnijih — razloga, koje masa nije ni slu-
tila. Neki politi¢ari htjeli su da oslabe snagu i jedinstvo muslimana, pod-
stakli uzbudeni narod da krene u pohod protiv muslimana. Ali glavno je
bilo u samom narodu — stolje¢ima uvrijeZena mrznja na Turke, osveta za
ono §to su muslimani €inili stoljec¢ima i jo§ nedavnoj proslosti, spontana
glad za turskim zemljama, koje muslimani kao bespravno drze — ve¢ od
Kosova. Niko sve to, mozda, nije osje¢ao jasno, ali da bez njihove ili
naSe — crnogorske ili muslimanske pogibije ne moze da se prode Bos-
kova smrt 1 da se ne rasCiste medusobni racuni i po¢ne neki druk¢iji
zivot — to kao da je svima Crnogorcima lezalo na pameti. Nije bilo teSko
da se u takvim okolnostima mrZnja razgori 1 zagusi sve §to je razumno i
plemenito kod brdana, i inae nezadovoljnih ishodom ratova u kojima
su neStedemice krv prosipali. Odmabh, poslije sahrane Boskove, bez veli-
kog dogovaranja Poljana, a uz njih i drugi, izvukoSe skriveno oruzje — ko
ga je imao, 1 krenuSe na muslimane. Istina, nije th ni polovina bilo nao-
ruzanih. Nije im to ni bilo nuzno. Muslimansko stanovnistvo, protiv kojih
su i8li, bilo je neneoruzano, i inate mahom neratoborno, sem ono tik uz
negdasnju granicu, pored Tare, koje se skoro Citavo bilo iselilo ili povuklo
poslije 1912. narocito poslije 1918. godine. Crnogorci nijesu bili ni naro-
¢ito organizovani. Spontano su se stavili pod komandu negdasnjih starje-
Sina, penzionisanih oficira, koji su ih poveli 1 koje su oni isturili.

Nikada nije bilo takvog pohoda, niti je iko mogao i pomisliti da se
takvo Sto natalozilo u onome $to se zove — narodna duSa. Pljacka od
1918. bila je nevina igra prema ovome. Cak se 1 ve¢ina ucesnika iz tog
pohoda stidjela onog §to se dogodilo 1 §to su €inili. Ali — €inili su. I moj
otac, koji je bio sklon surovostima, nerado je pri¢ao o svemu tome. I on
je osjecao stid od sudjelovanja u tim zbivanjima, kakav vjerovatno osje-
¢aju, kad se otrijezne pijanci poslije izvrenog nedjela“.® Ovdje je autor
imao potrebu da u fusnosti unese sljedece: ,,Zbog neta¢nih, pa i nedo-
bronamjernih, tumacenja, dodajem istine radi moj otac nije ucestvovao
u masakru, nego je bio posao da zauzmu Bijelo Polje, pa ih je redovna
vojska vratila“.” Potom Dilas nastavlja: ,,Policijske vlasti u polimskim i
zatarskim gradi¢ima i civilne u opStinama vec¢inom su drzali Crnogorci,
pa su i one bile s ruke razjarenim gomilama. U Sahovic¢u su vlasti doja-
vile pobunjenicima da ¢e provesti za Bijelo Polje ve¢u grupu muslimana
pohapsenih pod izgovorom da budu spaSeni, jer da im je Zivot u opas-
nosti. Crnogorci su ove docekali na zgodnom mjestu i pobili. Tu, na

8 Ibid, 210-211.
°1bid, 211, napomena.
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groblju kod Sahoviéa, ubijeno je pedesetak najuglednijih muslimana.
UniStavanje muslimanskih naselja i ubijanje muslimana dobilo je takve
razmjere 1 oblike da je morala biti pokrenuta 1 vojska, budu¢i su se poli-
cijske vlasti pokazale i nedovoljne i nepouzdane. Dogadaj se pretvarao u
mali vjerski rat, ali u kom je ginula samo jedna strana. Ako su, kako se
kasnije pric¢alo, mozda u Beogradu htjeli time da izvrSe neki pritisak na
muslimansku partiju — to je malo vjerovatno — stvar je odmah iskliznula
iz njihovih ruku. I ne samo iz njihovih, nego ¢ak 1 iz ruku onih koji su
gomilu predvodili. Ipak, nije ubijano sve odreda, tada. Htjeli su da se
drze onog S§to su njithovi predi radili, pa su ubijali samo sve muskarce,
mahom od sedamnaeste- osamnaeste godine navise. Zavisilo je od ¢udi
onih koji su vrsili ubistva koliko ¢e godina uzeti kao najnizu skalu, jer
nekog strogo utvrdenog pravila nije bilo. Uz plajcke 1 paljevine, silovanja,
¢emu ranije kod Crnogoraca nije moglo biti ni pomena, ipak su bila rijet-
kost. Ubijeno je oko tri stotine pedeset ljudi, mnogi na grozovit nacin.

Kao §to se moZe uociti podaci o broju Zrtava su razliciti 1 zavise od
izvora koji se koriste.SuStina je u tome Sto tada nije povedena nikakva
istraga, niti je bilo ko imao potrebu 1 motiv da utvrdi tacan broj zZrtava.
Mislimo da bi i1 danas licitiranje s brojevima bila uvreda za same Zrtve i
njihove srodnike. U tom smislu cijenimo da se najpouzdaniji podaci
mogu izvesti iz usporedbe zvani¢nih rezultata popisa.

Prema popisu iz 1921. (dakle prije pokolja) na tom podrucju je zi-
vjelo 2.755 muslimanska stanovnika (1.559 u Pavinom Polju i 1.195 u
Sahovi¢ima). Poslije pokolja ostalo je da Zivi samo jedno muslimansko
domacinstvo, koje je preslo u pravoslavlje.

Cim se pojavila redovna vojska, bezakonici su shvatili da stvar viSe
nije olaka i odmah se povukli. Muslimanska sela su, iza toga, polako
opustjela. Muslimani iz tih krajeva poceli su da se sele mahom u Tur-
sku, prodaju¢i imanja budzasto. Sahovicki srez, dijelom 1 bjelopoljski,
nesto istrebljenjem, a nesto od straha, ostali su dobrim dijelom bez mu-
slimana 1 naseljeni su Crnogorcima.

Dogadaj je mu¢no odjeknuo, ¢ak i kod vecine onih koji su ga iz-
veli. Bili smo 1 mi, ja i najstariji brat, zgranuti i uZasnuti. Osudivali smo
oca §to se 1 on poveo za gomilom, mada u pokolju nije u€estvovao: kao
bivsi oficir, nije mogao izostati iza svojih kolega i svojih biv$ih vojnika,
a da ne bude osramocen. On sam je pri¢ao da je Citav pohod zamisljen
druk¢ije, kao pogubljenje nekolicine muslimanskih prvaka. Ali sve se
istrglo ne samo iz dizgina plemenskih glavara, nego ¢ak i onih koji su
zlo€ine vrsili. Zgrazavajuci se nad zlo€instvima, na$ otac je u svemu vi-
dio nesto $to ja 1 brat nijesmo ni htjeli ni mogli da vidimo — neizbjezno
isrebljenje dviju vjera, zapoceto jo§ mnogo prije: obje moraju plivati u
krvi, a bi¢e jaca koja ne potone.
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Sahoviéi 85 godina poslije

Mi danas moramo odbaciti Pilasov atavizam, kloniti se stereotip-
nih objasnjenja i sam dogadaj izuciti kako bi suzili prostor man1pu1ac1—
jama i podmetanjima. Cijenim da je to moguce posti¢i na nau¢nom
skupu na kojem bi bili pozvani stru¢njaci razlicitih profila i u tom smi-
slu kao predsjednik BoSnjackog savjeta iskazujem spremnost ove insti-
tucije da bude jedan od organizatora takvog skupa.
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»KRISTALNA NOC“ U VRANESKOJ DOLINI 1924,

Dame i gospodo, poStovani prijatelji,

Istog dana i mjeseca, samo Cetrnaest godina prije jezive ,,Kristalne
no¢i u nacistickom Rajhu, dogodio se u no¢i 9. novembra 1924. u Kra-
ljevini SHS pokolj Muslimana — BoSnjaka u Vraneskoj dolini.

»dvaka je smrt kraj jednog svijeta” velika je mudrost cetinjskog
pjesnika Aleksandra — Lesa Ivanovic¢a. Zato je teSko bez emocija govo-
riti 0 svakoj smrti, a pogotovo nasilnim kakve su bile na stotine one
krvave, zlo€inacke no¢i u Sahovi¢ima i Pavinom Polju izmedu 9. i 10.
novembra prije 85 godina. I u ovoj, kao 1 u svim sli¢nim prilikama, pije-
tet prema nevinim Zrtvama nagoni na molitvu, ¢utanje i stid. Molitvu za
mir 1 pokoj njithovih dusSa, a stid Sto pripadamo vrsti koja se kroz €itavu
istoriju krvolo¢no istrebljuje. Zato, makar i poslije 85 godina, ovaj skup
dozivljavam kao rekvijem sjenima Zrtava tog besudnog vremena crno-
gorske istorije kojima se moja malenkost duboko klanja.

Ram za sliku tragi¢ne faze naSe istorije poslije sloma Kraljevine
Crne Gore 1 ustani¢ke drame koja je uslijedila, pa i zlo¢inacke akcije
protiv Muslimana novembra 24-te, bio je da su novouspostavljene vlasti
Kraljevine SHS fakticki osporile 1 ukinule nacionalna, gradanska, poli-
ticka, ekonomska, socijalna i ostala prava Crnogoraca, Muslimana—Bos-
njaka, Albanaca i1 drugih. Uslijedio je oruzani otpor protivnika bezus-
lovnog ujedinjenja (svejedno da li je to bio ustanak ili buna), a snaznu
podrsku toj borbi ,,za Cast, pravo i slobodu* pruzili su i Muslimani plav-
sko-gusinjskog, podgorickog, barskog i ulcinjskog sreza. Uz velike zr-
tve 1 patnje (o kojima je u teSkom vremenu 90-tih prvi hrabro i doku-
mentovano progovorio profesor Rastoder), ovaj otpor je iz Beograda, uz
pomo¢ onih koji su divljali po Sahovi¢ima, u krvi ugusen.

No tako nasilno stvorena Jugoslavija ¢e se u naletu faSizma 40-tih
raspasti 1 utonuti u oslobodilacki i gradanski rat. Isto kao 1 ona druga
Jugoslavija koja se 90-tih u najve¢em dijelu opet u krvi raspala. Ali
ovog puta u kontekstu pada komunizma koji je, u nedovrSenim istorij-
skim procesima, konvertirao u najteze forme nacionalizma i Sovinizma.
Istorijska kob je htjela da u svi tim slucajevima (posebno 90-tih) naj-
vecu cijenu raspada obije Jugoslavije plate Muslimani — BoSnjaci.
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Ako ovaj ram prostorno prosirimo, vidjeCemo da ¢e XX vijek ostati
zapamcen po fantasticnom trijumfu nauke i tehnike na svim podrucjima.
Ali 1 po paradoksu da se u njemu, kao ni u jednom drugom vijeku, naj-
viSe govorilo o miru i nenasilju, a da je on i pored toga, od pocetka do
kraja obiljezen vodenjem dosad u istoriji najstrasnijih svjetskih, lokalnih
1 gradanskih ratova, kao i radanjem faSizma, genocida, etnickog ¢iS¢enja
i raznih drugih oblika do tada nevidenog politickog nasilja.

Da li je u konkretrnom slucaju Sahovica i Vraneske doline bio u
pitanju genocid, etnicko CiScenje, ili neka druga kategorija nasilja, to je
u ovom slucaju samo pitanje nijansi. Sto god da je, sustinski je to bila
velika nesre¢a mirnih, nevinih, nezasti¢enih ljudi (od tek rodene djece,
do nemoc¢nih staraca) 1 veliki nekaZnjeni zlo€in onih koji su taj zlo€in
planirali i bezdu$no izvrsili.

Kao §to znamo, genocid je medunarodni zlo¢in namjernog potpu-
nog ili djelimi¢nog uniStavanja nacionalnih, etnickih, rasnih i religioz-
nih grupa. Termin ,,genocid usvojen je na zasijedanju Generalne skup-
Stine UN (1946) 1 spada u najtezu vrstu zloCina protiv CovjeCanstva.
Etnicko ciS€enje je, ustvari, eufemizam za genocid 1 ovaj termin je no-
vijeg datuma (od ratova u Jugoslaviji pocetkom 90-tih).

Podsjeti¢u da se prema dr Gregoriju Stentonu, predsjedniku Geno-
cide Watch-a, genocid razvija u osam etapa:

1. Razvrstavanje (klasifikacija): ljudi se dijele na ,,mi““ 1 ,,0ni*.

2. Oznacavanje (simbolizacija): ,,Skupa sa mrznjom, clanovima
prokazenih grupa mogu, protivno njihovoj volji, biti nametnuta obiljezja
(simboli)...

3. Obescovjecavanje (dehumanizacija): ,,ObesCovjeCavanjem se
prevazilazi normalna ljudska odbojnost prema ubistvu.*

4. Organizovanje: ,,Genocid je uvijek organizovan... Posebne vojne,
paravojne ili milicijske jedinice se Cesto obucavaju i naoruzavaju...

5. Polarizovanje: ,Qrupe koje stoje iza mrznje emituju polarizu-
jucu propagandu...

6. Identifikovanje: ,Zrtve se identifukuju i1 izdvajaju zbog svoje
etnicke ili vjerske pripadnosti...‘

7. Istrebljivanje: ,,Na ovom stupnju, samo hitna, brza i nadmo¢na
oruzana intervencija moze zaustaviti genocid. Moraju biti uspostavljene
stvarne sigurne zone ili koridori za evakuaciju izbjeglica sa teSko nao-
ruzanom medunarodnom zastitom.*

8. Poricanje: ,,PoCinioci... poricu da su poc€inili ikakav zlocin...
Odgovor na poricanje jeste kazna izreCena pred medunarodnim tribu-
nalom ili drzavnim sudovima.
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Ne treba mnogo pameti da se na osnovu raspolozive grade ustvrdi
da su u slu¢aju Sahovica bili ispunjeni svih osam navedenih stadijuma,
te da ovaj akt politickog nasilja u doba mira (koji je ostao nekaznjen!)
spada u zlo¢in genocida.

Ako odemo u dubinu istorije, suofi¢emo se sa bezbroj primjera
uzajamnog istrebljivanja zavadenih rodova, plemena i ¢itavih naroda u
doba prvobitne zajednice do najnovijih vremena. U svom eseju o drzav-
nom genocidu dr Adib Dozi¢ precizno konstatuje: ,,Informativna de-
skripcija zlocina genocida, posmatrana iz svjetsko-povijesnog kontek-
sta, otkriva nam zaprepas¢ujucu €injenicu da je povijest CovjeCanstva,
izmedu ostalog, radaonica ratova, genocida, progona, gladi i drugih ob-
lika stradanja, da je ona, jednostavno, grobnica nestalih naroda i kul-
tura... On (genocid) je, istovremeno, duhovno, moralno, kriminolosko,
polmcko vojno, pravno i, nadasve, civilizacijsko i opceznanstveno
pitanje‘‘.

Mogli bi navesti mnogo primjera etni¢kog ¢iS¢enja i genocida. Ako
podemo od Starog zavjeta, koji je apoteoza rata i zlo€ina, preko antickih
vremena (Ilijada 1 uniStenje Troje), preko krstaskih ratova u srednjem
vijeku (osvajanje Jerusalima 1099.) i krvolo¢nim vjerskim ratovima po-
cetkom XVI stolje¢a (tzv. Sveta Bartolomejska no¢), genocid nad 1,5
milion Jermena pocetkom XX vijeka itd, do¢i¢emo do jednog od naj-
ve¢ih genocida koje je izazvao njemacki fasizam kada je u periodu
1933-1945. godine, ubijeno 16-20 miliona ljudi.

U najnovijoj istoriji genocida, tacnije, u posljednoj deceniji XX
stolje¢a, spada genocid u Ruandi, u kojem je 1994. god. ubijeno
500.000 pripadnika plemena Tutza, kao i genocid pocinjen nad BoSnja-
cima u Srebrenici 1 drugim karjevima u ratu protiv Bosne i Hercegovine
1992-1995. godine.

No, u raznim istorijskim okolnostima ponavljaju se neke sli¢ne
stvari. Tako dosta sli¢nosti sa izborom povoda i glavnim motivom po-
kolja u TomaSevu, samo u ve¢im razmjerama, ima jedan pogrom koji se
dogodio u Rusiji krajem XIX vijeka. Tada je ubijen ruski car Aleksan-
dar II (vladao od 1855. do 1881) u atentatu koji su organizovali revolu-
cionari u nadi da ¢e na taj nacin zbaciti autokratski reZim. Poslije mno-
gih neuspjelih pokusaja 13. marta 1881. Aleksandar II je ubijen u bom-
baSkom napadu koji je izvrSio €lan organizacije Narodna Volja, Poljak
Ignaci Hrinjevicki. Poslije ubistva pronijele su se laZne glasine da su
cara ubili Jevreji. U aprilu i maju 1881. godine velike grupe lokalnog
stanovniStva izvrsile su pogrome u oblastima Jekaterinoslava, Kijeva i
Odese. Jevrejska imovina je pljackana i uniStavana, i mnogo je Jevreja
pobijeno. Policija i vlast su to ¢utke gledale. U toku narednih dvije go-
dine izvrSeno je u Ukrajini blizu 150 sli¢nih pogroma, a carska vlada je
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tek u maju 1882. godine najavila strogo kaznjavanje nereda. Uskoro po-
slije pogroma 1881-1882. pocelo je masovno iseljavanje ruskih Jevreja
u Ameriku i Palestinu.

Ako je tacno, kako to mnogi izvori navode, da je pokolju pret-
hodilo razoruzanje muslimanskog stanovnistva u Sahovi¢ima i Pavinom
Polju kao i igra sa taocima, onda je to bio dobro planirani drzavni zlo-
¢in sa motivom etnickog ¢ 01scenJa Dakle, pl‘lje nego Sto je poceo napad
na Sahovice i Pavino Polje, izvriena je opsezna priprema. Navodi se da
je bilo organizovano oko 2 000 ostras¢enih i dobro naoruzanih osvet-
nika Boska Boskovic¢a iz KolaSina i okolnih mjesta. Kako se u nekim
tekstovima navodi, predvodili su ih penzionisani vi$i oficiri iz KolaSina
1 Bijelog Polja. Stigla su i policijska pojacanja iz Pljevalja, Berana i
Peci, a iz Pljevalja je bila pristigla ¢ak 1 vojska. Sve ostalo je bila Cista
manipulacija patriotskim emocijama na pogrebu Boska Boskovica,
ukljucujuéi posebno podmetanje bez ijednog dokaza njegovog ubistva
komiti Jusufu Mehonjicu. Naprotiv ubili su ga iz osvete crnogorski ko-
miti za njegovu krvavu ulogu u gusenju komitskog pokreta.

O toku 1 detaljima te krvolo¢ne ekspedlclje nema, nazalost, do-
voljno pouzdanih podataka, pa se znacajno razlikuju i navodi o broju
zrtava i1 kre¢u se, zavisno od karaktera izvora, u rasponu od 100 do
preko 1000 ljudi. U Predstavci kralju Aleksandru od delegata opStine
Sahovi¢i 1 Pavino Polje navode se imena 1 kratki opisi mucenja Zrtava.
Milovan Dilas u knjizi ,,Besudna zemlja“ navodi da je zaklano preko
350 ljudi, kao i da su izvrSena brojna silovanja, pljacke kuca i paljevine.

Ovdje je indikativno napomenuti jedno licno zapazanje do kojeg
sam doSao iS¢itavaju¢i razne izvore u vezi sa ovim zlo¢inom. Upo-
redivanjem romana ,,Besudna zemlja* Milovana Dilasa u izdanju Dailly
Press-a Vijesti 2006. sa prvim izdanjem na engleskom jeziku ,,Land
Without Justice®, BY HARCOURT, BRACE AND COMPANY, INC.
New York 1958. Ocigledno je da su iz navedenog novijeg izdanja izba-
¢eni pasusi koji govore o 350 ubijenih, kao i oni opisi izivljavanja se-
ljaka Sekule nad mrtvim Zrtvama, Cerecenje seljaka kojeg su zatekli
kako kasapi jagnje, krvava kocka Secera i drugi mucni detalji. Ovdje bi
bilo interesantno utvrditi ko, kada i zasto je izvrSio ovu redukciju teksta
u ovom poglavlju Da li je to li¢no uradio autor, ili kasniji izdavaci ove
knjige, Cije je izdanje na naSem jeziku prvi put objavljeno 1995. Ja to u
ovom kratkom vremenu nijesam mogao da utvrdim.

Pored bjekstva prezivjelih u Bosnu i1 Tursku, kako niSta ne bi pod-
sjecalo na BoSnjake 1 Islam, poruSene su obije dZamije, a naziv mjesta
Sahovici prekr§ten u Tomasevo. Isto kao u ratu u Bosni 70 godina
kasnije.
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No, krivicu i zloin drugog moZemo i prastati, za svoj zlo¢in mo-
Zemo se kajati i moliti za oprostaj. Ali zlo¢in ni na$ ni tudi, ni I‘al’lljl ni
noviji, ne smijemo zaboraviti. Jer zaborav zlocina je novi i jo§ veci
zlo€in.

Palo je u dio ovoj generaciji, intelektualnoj i politi¢koj, da, koliko
je to moguce, ispravi mnoge nepravde. Ne da ispravi grijehove zliko-
vaca 1 zlikovackih rezima, nego da se dostojno odnese prema nevinim
Zrtvama svih vjera i nacija. Na koji nac¢in? Prije svega, Sto potpunijem
osvjetljavanju samih zlo¢ina 1 Zestokoj moralnoj 1 svakoj drugoj osudi
zlo¢inaca i njihovih nalogodavaca. Zatim, prigodnim memorijalnim obi-
ljeZjima 1 najzad, molitvom za vje¢ni mir i pokoj njihovih nevinih dusa.

Jer, ,,njih mrtvih mi smo Zivi spomenik*!
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LIJEK U ISTINI
VRANESKA DOLINA 1924-te

Zlocin koji je pocinjen nad muslimanskim Zivljem 1924-te u Vrane-
SkO] dolimi (Sahoviéi i Pavino Polje), i nakon 85 godzna jos je daleko od
paznje i suda javnosti. O njemu su cutali i izvrSioci i stradalnici. I nji-
hovi potomci. To je najgore stanje za obje strane. Jer, ako se grijeh
dugo taji, to samo po sebi moze da prede u maligno stanje koje je sklono
da eskalira u novo zlo. Objektivno i dobronamjerno osvijetljena istina
omogucila bi potomcima generacije koja je pocinila zlo da zatraze ruku
oprosta, a potomcima stradalnika da je pruze. I jedni i drugi imaju tako
mogucnost da unesu mir u svoje duse. Potomci stradalih da dobiju ne-
formalno zadovoljenje pravde, ako ve¢ nije bilo formalnog. A potomci
onih koji su zlo pocinili, da se rijeSe tereta u kojemu nijesu ucestvovali,
Jjer nijesu bili ni rodeni. To je put stvaranja normalnog suzivota medu
gradanima, bez obzitra na njihovu nacionalnost, vjeru, ili politicka
uvjerenja.

Smisao naSeg dan$njeg susreta (skup odrzan u Bijelom Polju 14.
novembra 2009-te) vidim u nastojanju razumnih i civilozovanih ljudi,
demokratskog drustva i odgovorne drzave, da uloze napor kako bi se,
umjesto ciklicnog ponavljanja zlo€ina, gradili uslovi za skladan 1 slobo-
dan Zivot svih. Do toga cilja moguce je samo preko istine. Do nje se ne
moze ¢utanjem. U pravnoj drzavi i pravednom drustvu — i za Cutanje,
ljude bi trebalo pozivati na odgovornost.

O dogadajima u Vrane$koj Dolini 24-te u javnosti se, bezmalo, ¢u-
talo vijek. Ako se i govirili, govorili su — ispod glasa i oni koji su zlo
proizveli i zrtve zla. O tome bi, u nekoj realisti¢nijoj formi, realno tre-
balo da progovori nauka. Istoricari prije svih. Ali, ne samo istoricari.

I, na pocetku da kazem, za ovu pri€u sam motivisam i razmislja-
njem o vaznosti ¢ovjekovog dobrog ¢injenja u prilikama zla. Bliska mi
je u tom smislu misao jednog velikog sovjetskog reditelja koji je na pi-
tanje kako se boriti protiv faSizma u druStvu i protiv faSizma u Covjeku,
rekao je da mu je najbliskija ideja da govori — ZIVIO COVIEK. Koliko
je taj metod efikasan, ni sam nijesam siguran, ali dugoro¢no, izvjesno je
— to moze da daje rezultat.
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O dogadajima 24-te u VraneSu, mogu u skromnom obimu da go-
vorim na osnovu onoga §to mi je svjedok tih zbivanja pricao u razli¢itim
periodima, ali na istovjetan nacin, $to upucuje na realnost njegove price.
Reci €u, naravno i kakav je moj licni odnos prema ovoj materiji. _

Osoba koja mi mi je svjedocila imala je tada 12 godina. Zivotno
doba kad se jasno vidi i dobro pamti. Nije to pristup ni istoricarski, ni
socioloski, ni psitholoski (moZzda bi ponajprije bilo mjesto psihijatru), ma
da bi od svega toga pomalo moglo da bude. Pricu mi je kazivalo ¢eljade
iz familije moga djeda, prota Stanka Bulatovica iz sela Gajine kod Pavi-
nog Polja. Nije bez znacaja podatak da je on u tu parohiju doSao iz Ro-
vaca i preko Kolasina do Pavinog Polja.

,»Mi smo, kaze svjedok, tog dana saznali §ta se dogada jer smo vi-
djeli da gore muslimanske kuc¢e na suprotnoj strani doline. Vidio se dim
1 plamen. Bila je vika 1 vriska. Uskoro su pored njihove kuce u pravcu
Brodareva, u pani¢nom bijegu pocele da prolazile porodice Muslimana:
muskarci, Zene 1 djeca. Culo se i harlaukanje onih koji su palili 1 ubijali
sa zahtjevom da se presretnu oni koji bjeze.

Naisle su kasnije 1 dvije, ili tri, porodice naSih komsija Muslimana,
ne sje¢am se tacno koliko ih je bilo, 1 kako se osjecalo da se priblizavaju
oni $to gone, 1 da im komsije ne mogu umaci, zakumili su oca da ih sa-
krije. On im je pokazao da udu u izbu nase kuce. Otac je iziSao ispred
kuce da doceka trojku koja se ubrzo pojavila. Mi smo virili iza ¢oska kuce.

Voda trojke je, kad se zaustavio ispred oca na 10-15 metara, po-
zdravio oca i podigao veliki, krvav noz koji je nosio u ruci. Valjda su
htjeli da se pohvale ili da uplase oca. Glavni je izvadio iz dZzepa nekakav
papir da ga pokaze ocu. Rekao je — o¢e Stanko, mi u tebe ne sumnjamo,
ali imamo naredenje da svaku kucu pretrestmo 1 da vidimo da se ko od
Muslimana nije sakrio.

Otac je jakim 1 strogim glasom odgovorio: U mojoj ku¢i su moja
¢eljad 1 vi mi kucu necete pretresati. Trojka se zgledala, neSto su se sa-
Saptavali. Ponovo su pogledali na oca. I produzili su. Kad je pala no¢ i
kad se sve primirilo, otac je rekao komsSijama: Ovdje ne moZete dovijek
ostati, nego podite tamo gdje su i drugi otisli. Kasno u no¢ komsije su
otiSle. I viSe ne znamo S§ta je sa njima bilo. Neki Muslimani su se poslije
nekoliko dana vratili, ali su ponovo svi zauvijek otisli.

Danasnjim rjecnikom re¢eno — tako je, VraneSka Dolina etnicki
ociSc¢ena.

U pri¢i o zlu, naveden je pozitivan gest moga djeda. I, da budemo
nacisto, ja se time ne hvalim. Taj gest svojatam samo utoliko $to mi je u
mom ponasanju bio jedan od parametara u izgradivanju vlastitog odnosa
drugima i drugacijima.
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Ovi dogadaji su poceli, kao §to je poznato, ubistvom Boska Bosko-
vi¢a, za koje je receno da su ga izvrSili Muslimani tog kraja, §to je isto-
rija davno demantovala. Tada je, kaze i svjedok iz ove price, proturen
glas da su BoSka ubili Muslimani, pa je, navodno, iz Beograda doSao
mig (a svejedno je odakle je mig doSao, Crnogorci su bili izvrSioci) da
se treba osvetiti 1 da pri tome u naredna 24 sata Muslimanima moze da
uradi Sta ko hioce, a da za to ne snosi nikakvu odgovornost. Bila ova
prica tacna, ili ne, da je dosla iz iz bilo kojeg centra, ionako je, ¢ini mi
se, jasno da nije bilo bas, da je sve krenulo spontano poslije sahrane Bo-
Ska Boskovica, kako Milovan Dilas tvrdi u ,,Besudnoj zemlji®“. Uz takvu
poruku o osveti, o ¢emu se pricalo, ima jo§ jedan indikativan detalj koji
svjedok navodi. To je onaj papir $to ga predvodnik trojke vadi iz dzepa
kad saopStava popu Stanku da imaju naredenje da pretresu svaku kucu.
Pop Stanko nije htio da Cita taj papir, ali, vjerovatno, ¢ovjek nije mogao
nuditi nesto Sto od neke zvani¢ne instance nije ovjereno.

Sta jo$ hoéu da kaZzem o mom kraju i dogadaju koji se desio te
24-te?

Zlo koje se u Vraneskoj dolini desilo, jasno je, ima specifi¢nu te-
zinu sa viSe znaCenja. Tezina je utoliko veca $to se o svemu Cuti bez-
malo ¢itav vijek. Ako se govorilo, govorlo se, da drugi ne Cuju. Cutalo
se ili se tiho govorilo 1 u krugovima hri§¢anske vjere, ali 1 kod Musli-
mana. U prvim krugovima ¢utalo se jer nije postojao ljudski poriv i ko-
lektivna savjest da se progovori o istini, da se zatrazi ruka oprosta. Gre-
Sni su ¢utali, moZzda 1 iz straha da ih ne stigne pravda suda, ili Boga. A
posteni su Cutali, jer su se, vjerovatno sramili istine 0 onome §to su nji-
hovi sugradani poCinili. Toliko je ta istina bila zatamnjena da sam odrastao
u Sahovi¢ima, danaSnjem TomasSevu, a da sam tek nakon Dilasovog pisa-
nja u ,,BesuanJ zemlji* saznao kako su se zlodjela desila ne samo u Pa-
vinom Polju, o ¢emu sam slugao, nego i u Sahoviéima. Izgleda tu jos vise.

Danas, ako se polazi od dobrih namjera, nema razloga ni za ¢u-
tanje, ni za strah. Ja¢i moraju shvatiti da se strahom dugoro¢no ne mogu
izgraditi produktivni odnosi ni sa rodenom djecom. A ugrozeni imaju
pravo na istinu u ime potrebe i prava na to da se donekle useli mir u
njihove duse 1 da se zla vremena §to prije zaborave.

Nesto o ¢ovjekovoj savjesti
Nedavno sam procitao kako jedan pisac, upravo iz ovih krajeva,
kaze da ga grize savjest za mnoge stvari koje je uradio a nije trebao da

uradi, 1 za stvari koje nije uradio, a trebao je. ,,Ali, kaze on, donekle mi

325



Pero Radovié

je utjeha Sto to znaci — da ja imam savjest™. To me podsjetilo na jo§
jednu temu vezanu za post 24-Cetvrtu. Mnoge je, izgleda, ipak grizla
savjest za ono Sto se tada desilo. Pored ostalog, nakon tih dogadaja
jedan broj Crnogoraca naseljen je u ove krajeve na poklonjena (ustvari
— oteta) imanja. Iako je, koliko znam, a znam o tome dovoljno, ve¢ina
porodica kupila zemlju 1 kuce. Bio sam svjedok kad jedan poznanik,
covjek moje generacije, prije dvadesetak godina pita svog prijatelja,
starca. ,,T1 se sje¢a$ tog vremena, obraca se on starcu, je 1 da su moji ku-
pili naSe imanje?* ,,Ne znam ja, odmahuje starina rukom. Ja sam star,
davno je to bilo — ko ¢e se danas svega sjecati“. Ode mu prijatelj, a
starac ¢e — Bogomi nijesu dali ni dinar, no su imanje posvojili®.

Ako je 1 za malu utjehu — 1 griza savjesti je znak da savjest u
covjeku postoji.

Povodom danasnje price javio mi se jo§ jedan detalj. Neposredno
nakon nesre¢nog rata devedesetih, u Sarajevu sam sreo prijatelja, Bos-
njaka, ¢ija je ugledna familija poslije 24-te iz Bijelog Polja odselila u
Sarajevo.

Pricao mi je taj prijatelj o nevoljama koje je u Sarajevu prezivio za
cetiri godine opsade ovoga grada. I na kraju je, rezignirano, viSe za sebe
rekao: ,,Nesreca. Gdje moji 24-te ne produziSe za Tursku, nego se zau-
staviSe na ovim nesre¢nim prostorima‘.

Bosnjaci jesu etnos koji na poseban nacin u dugom periodu 1 bez
svoje krivice dozivljava nasilje i nepravdu, mozda samo zbog toga §to
samozvani krojaci pravde, ljudi usijanih nacionalisti¢kih ideja, ocjenjuju
da Bosnjaci treba da ispastaju grijehe koje je Turska imperija Cinila na
ovim prostorima. To je sli¢no logici po kojoj bi danas neko kaznjavao
potomke onih koji su pocinili zla djela u Sahovi¢ima, ili ne znam gdje
sve ne. Bez obzira da li su ucestvovali u ponavljaju grijeha svojih pre-
daka ili ne.

Tegobno osje¢anje nesigurnosti pripadnika pojedinih manjinskih
zajednica u svoju drZavu, treba prije svega da zabrine drZzavu, u ovom
slu¢aju 1 Crnu Goru, ako ne zbog drugoga, a ono iz svog interesa.

Produktivnije je da u drzavi shvate svi, da 1 sama drzava shvati —
ako ona ne obezbjeduje svim svojim gradanima mir, sigurnost i jedna-
kost, ne moze ocekivati sa druge strane iskrenu privrzenost drzavi. Bez
demokratskog uspostavljanja tih relacija ne moze se govoriti o demo-
kratiji modernog druStva, ne moze se ocekivati nesmetan ni sveukupan
prosperitet drustva u cjelini.

U pravnim aktima Crne Gore sve je dobro definisano. No, iako su
na planu ljudskih prava u Crnoj Gori ucinjeni vidljivi kvalitetni koraci,
tu ima jo§ dosta posla u praksi. Kako bi se svi osjecali da su ovdje svoji
na svome. U tom smislu neophodno je pomo¢i vec¢inskim Crnogorcima
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da to shvate, a pripadnicima manjiskih naroda da im to pripada. I da
svaka strana ima u vidu da pravo na takvo osjecanje nije niko nikome
poklonio iz dobrote, nego smo svi tu 1 po nasljednim pravima i po svim
normama domaceg i medunarodnog prava.

U tim okolnostima logi¢no je i neophodno je, s druge strane, oceki-
vati — da svi Crnu Goru uzimamo kao svoju, zajedni¢ku domovinu. Ako
to ona jo$ nije u potpunoj mjeri, moramo za to da se zajednicki izbo-
rimo. Niko niti ¢e nam to pokloniti, niti je to za poklanjanje.

Usvajanjem tih pretpostavki, stvara se produktivan prostor za skla-
dan Zivot medu nacijama i vjerama, medu svim zajednicama i ljudima u
Crnoj Gori.

Nasa danasnja pri¢a moze da bude i ljudski produktivna, ali i opaka
kao moguca zamka. Zavisi kako ko Zeli da je uzme.

Neosporno je da dogadaje treba osvijetliti. I to po onoj — pogleda;j
prvo kako je ispred svoje kuce.

Osvijetliti 1 prosvijetliti prvo svoj moralni prostor, pa traziti i od
drugoga da to isto uradi. Samo takvim redoslijedom prosvjetljavanja
mozemo useljavati svjetlo u svoje duse i svoju zajednicku sudbinu. Dru-
gacija logika, logika dugova i osveta, ona Cesto ponavljana — a Sta su oni
nama radili — to je najretrogadnija 1 najopasnija logika, pa ma sa Cije
strane dolazila. To je nastojanje da se zlo 1 zlo¢in relativiziraju. Put ko-
jim se ide u kolektivnu krvnu osvetu. U survavanje ljudske zajednice u
mrak ambisa u kojemu je jedina boja — boja krvi.

Umjesto toga — ruka oprosta i pomirenja je prihvatljiva i po pravi-
lima Boga i po pravilima Alaha. A to su i pravila COVIEKA (sa veli-
kim pocetnim slovom), bez obzira da li su pravila poslata od neba, ili su
izvedena iz ovozemaljskih iskustava.

I NA SAMOM KRAJU — nemam boljim na¢inom da zavr$im svoj
udio u ovoj pri€i od pristajanja uz onu mnogo upotrebljavanu, ali, ipak
uvijek aktuelnu 1 svjezu — Stititi druge od sebe. Mudrost Marka Milja-
nova koja bi trebalo da vaZi za sve 1 za svakoga — i za vjere, 1 za nacije, 1
za ljude. Ako su ljudi.

Ni sam ne vjerujem u asolutnu realnost onoga Sto nam ova mudrost
porucuje, ali dobro bi bilo da Covijek stalno ima na umu smisao te
poruke.

327



328



Sait S. SABOTIC

ZLOCIN U SAHOVICIMA
U CRNOGORSKOJ ISTORIOGRAFLJI

Od zlogina u Sahoviéima proteklo je punih 85 godina, a oficijelna
crnogorska istoriografija o tome jo$§ uvijek nema poseban istoriografski
rad niti studiju koja bi kompleksno, objektivno 1 istoriografski vjerodo-
stojno pruZila cjelovitu sliku 1 potpune odgovore na ovo vrlo tesko 1 jo$
uvijek nerasvijetljeno pitanje, koje poput istrgnute stranice dnevnika
lebdi u svijesti istori¢ara. Autobiografsko i romaneskno svjedocanstvo
Milovana Dilasa, saopSteno u djelu ,,Besudna zemlja*, Cije se prvo
izdanje pojavilo u Londonu 1958. godine na engleskom jeziku, ¢ini se,
jo§ uvijek predstavlja osnovu na koju se naslanjaju 111 su se oslanjali
rijetki istraziva¢i ovog nedovoljno istrazenog dogadaja.' A kako je sve
zapocelo?

Jesenje jutro sedmog novembra 1924. godine, osvanulo je sa ma-
glom i vlagom. Dvojica ljudi, jedan jasu¢i na konju, a drugi iduci ispred
njega pjeske, vracali su se prema Mojkovcu iz sela Barica, uskim pla-
ninskim putem, koji je vijugao kroz bukove $umarke spajaju¢i Sahovice
sa Mojkovecem. U trenutku kada su se putnici nasli na jednom pogle-
ditom proplanku planine Cer, odjeknuli su puscani hici koji su smrtno
ranili krupno tijelo BoSka Boskovic¢a, rezervnog pjesadijskog poruc¢nika
1 inspektora Ministarstva unutrasnjih djela Kraljevine SHS za Crnu
Goru, u penziji. Njegov rodak Mileta, koji ga je pratio na putu, uspio je
samo da vidi kako se krupno BoSkovo tijelo svalilo sa konja i1 ostalo da
lezi na zemlji. Prepadnut neocekivanim pucnjima i u panici, Mileta Bo-
Skovi¢ se bacio na zemlju, ocekiju¢i da ¢e BoSkova sudbina zadesiti i
njega. | zaista, zrno je pogodilo 1 Miletino tijelo i oborilo ga na zemlju.
U uzasnom bolu koji ga je zadesio Mileta je ipak ¢uo poslednje samrtne
vapaje svog rodaka Boska, koji je od njega trazio da puca, strahujuci da
bi skrlvene ubice ili ubica, mogli-ao unkaziti njegovo lice 1 uopste ti-
jelo.? Ali, izgleda vidjevsi dobro da je svoj naum obavio kako treba,

! Milovan Dilas, Land Without Justice, Methuen & CO LTD. London 1958.
> U romanu Besudna zemlja, &iji se prevod u Crnoj Gori prvi put pojavio
2005. godine u izdanju ,,Vijesti* iz Podgorice, Milovan Dilas na jednom mjestu
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ubica se povukao sa lica mjesta. Njegov ili njihov lik, nije niko vidio.
Cak nije ostalo upaméeno, niti zablljezeno da ih je V1d10 i Boskov pra-
tilac, rodak Mileta Boskovi¢, niti je bilo ¢ije ime spomenuo. Bosko je
izdahnuo samo nekoliko trenutaka kasnije, a Mileta je uspio da hicima iz
svog revolvera na mjestu dogadaja prizove ¢obane, koji su potom obavi-
jestili nadlezne vlasti o izenadnom 1 nemilom dogadaju na planini Cer.

Ubica nije ni slutio da je svojim hicima i pocinjenim ubistvom
prosuo zlu krv i ugasio Zivot ovjeka, zbog koga ¢e, samo nekoliko dana
kasnije, biti ugaseno nebrojeno mnogo Zivota nevinih ljudi, ¢iji broj ni
do dana danasnjeg nije ta¢no utvrden. Par ispaljenih metaka ubicu je ko-
Stalo nepojmljivo malo, gotovo niSta, ali ¢e zato smrt koju je izazvao,
nepojmljivo mnogo kostati one koji su bili najmanje krivi, toliko mnogo
da ¢e sa tog podrucja zauvijek nestati ljudi kojima je to bilo vjekovno
ognjiste 1 vjekovni vatan. A kako kaze Milovan Dilas, ,, ubistvo se dogo-
dilo u Sandzaku, to jest s one strane Tare — davnasnje krvave mede
izmedu dvije vjere*“.? Bio je dovoljan razlog da se na poslednjem ispra-
¢aju ,, poslednjeg glavara Polja“, nijesu birale rije¢i za oprostaj. Na sa-
hrani, na koju se bio ,,slegao éitav kraj“, a prido$li ,,mnogi i iz drugih
krajeva Crne Gore ", govornici nijesu vodili racuna da iskru ne pretvore
u plamen. Naprotiv, vatreni govori bili su poziv na osvetnlckl pohod
prema muslimanskom stanovnistvu Sahovica i okoline.* Jednom takvom
nepromi$ljenom i sasvim nepotrebnom pohodu, pogodovale su i mnoge
druge okolnosti. Ali podimo redom.

Bosko BoSkovi¢, nemilosrdni povjerenik Ministarstva unutra$njih
djela Kraljevine SHS, samo koju godinu prije smrti bjesomucno se borio
protiv komita koji su bili protiv bezuslovnog ujedinjena Crne Gore i
Srbije, a poticali su iz kolaSinskog okruga kome je on, u svojstvu Ok-
ruznog nacelnika, stajao na Celu. U beskompromisnoj borbi, Boskovi¢ je
stekao brojne neprijatelje 1 uz put se mnogima zamjerio, narocito onima
koji su dopali zatvora 1 imali priliku da osjete njegovu nepopustljivost i

ovako opisuje Boska Boskovica: ,, Bosko je bio pokrupan covjek, crnomanjast i ve-
like glave, krupnih i snaznih udova i Sirokih prsiju. Bilo je u njegovom drzanju, u
oku i pogledu, neceg veoma silovitog i samosvojnog. Osjecalo se, od prvog dodira
s njim, da mu je ruka teska i pamet tvrda.... Imao je tri velike crnogorske osobine —
hrabrost, recitost i cazbenost. Ali najveca od svih crnogorskih osobina — cojstvo,
izgleda da nije kod njega bila snazno zastupljena...” (Milovan Dilas, Besudna
zemlja, Vijesti, Podgorica 2005, 188).

* Milovan Dilas, Besudna zemlja..., 194.

* Prilikom svog govora nagelnik kolaginskog okruga je izgovorio i sljedeéu
recenicu: ,,Ne brani se Bosko sa suzama u ocima, ve¢ sa puskom u rukama. S toga,
imate moju dozvolu da, za 24 sata Sto mozete ucinjeniti, osvetite Boska".
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¢vrstu ruku. Okolnosti u kojima se Bosko Boskovi¢ susretao sa mmno-
gima koji su dospjeli do njegove kancelarije, ostavljale su najcesce ne-
gativne posljedice. Okrutan, osion i po prirodi prijek, Boskovi¢ nije
mnogo mario za buduce dane. Ali na drugoj strani njegovu zlu narav i
rdave postupke nikako nijesu zaboravljali oni koji su milom ili silom
bili privedeni na sasluSanje. U takvim okolnostima Boskovi¢ je oko sebe
imao viSe neprijatelja, nego iskrenih prijatelja. Neodmjereno Boskovi-
¢evo ponasanje dovodilo je u neprijatne situacije i muslimansko stanov-
niStvo nastanjeno na podrucju na kome je on vodio glavnu rije¢. Medu
muslimanskim stanovni§tvom nakon 1918. godine, naro€ito velike plja-
¢ke 1 nerealno rijeSenog agrarnog i nacionalnog pitanja u Kraljevini
SHS, takode se razbuktao komitski pokret u kome su na podrucju
izmedu KolaSina, Bijelog Polja, Pljevalja, Berana, Prijepolja 1 Sire, gla-
vnu rije¢ vodili komiti Jusuf Mehonji¢, Husein Boskovi¢ 1 Feriz Sal-
kovi¢. Njithove glavne mete bili su predstavnici vlasti kao oli¢enja re-
zima, mada Cesto nijesu prezali ni od ucjena i ubistava svojih istovjer-
nika koji su Zivjeli na pomenutom podrucju. Njihovo djelovanje uveliko
je pojacavao i teror koji su nad muslimanskim stanovni§tvom sprovodile
jedinice Koste Pecanca, ¢iji su tzv. lete¢i odredi bili upuceni u Sandzak
radi u¢vrséivanja novouspostavljene vlasti nakon 1918. godine, pa su na
tom su podrucju bili prisutni 1921, 1922. i 1923. godine. Odmetnicke
druzine Jusufa Mehonji¢a 1 Huseina Boskovica su se avgusta 1923. go-
dine oruzano sukobile kod Brodareva sa Pecancevom vojskom, tako da
je tokom cijelog dana bjesnio pravi mali rat.” Dakle, u okolnostima
nagomilanih socijalnih, ekonomskih, vjerskih 1 druStvenih problema,
uslijedila je 1 smrt BoSka Boskovi¢a, zbog ¢ega je za nju mogao biti
optuzen svako ko je sa njim doSao u bilo kakav konflikt. Ali, vatreni
govornici su na BoSkovi¢evom sprovodu kao glavnog krivca, ipak optu-
zili Jusufa Mehonjiéa, ,, glavu sandzackh komita *.

Odmah nakon Boskoviceve sahrane koja je uslijedila 9. novembra
u Kolasinskim Poljima, no¢u izmedu 10. i 11. novembra, oko 2.000
naoruzanih Poljana krenula je u ,, osvetnicki“ pohod na Sahovice. ,, Mu-
slimansko stanvnistvo “, kako navodi Dilas, ,, protiv kojeg su isli, bilo je
nenaoruzano, i inace mahom neratoborno, sem ono tik uz granicu,
pored Tare, koje se skoro cztavo bilo iselilo ili povuklo poslije 1912,
narocito poslije 1918. godine.® Na putu prema Sahoviéima pohodnici
su spontano organizovali, stavljaju¢i se pod komandu nekadas$njih star-
jesina, uglavnom penzionisanih oficira koji su ih poveli u vrlo ne€astan
boj. Sam Dilas o tome kaze: ,, Nikada nije bilo takvog pohoda, niti je iko

> Bijelo Polje, monografija, Beograd 1987, 250.
® Milovan Dilas, Besudna zemlja..., 195.
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mogao pomisliti da se takvo §to nataloZilo u onome Sto se zove — na-
rodna dusa. Pljac?ca od 1918. godine bila je nevina igra prema ovome.
Cak se i veéina ucesnika iz tog pohoda stidjela onog §to se dogodilo i
§to su cinili. Ali — ¢inili su*.” Podinjeni zlo¢in imao je grozomorne po-
sljedice. Ubijeno je, prema onome §to saopStava Dilas, oko trista pede-
set ljudi 1 to na vrlo grozovit nac¢in. Oko pedeset najuglednijih mjeStana
Sahovi¢a, muslimanske konfesue kO_]l su prethodno bili zatvoreni pod
izgovorom da budu spaSeni, ubijeno je kod groblja u Sahovi¢ima. Ono $to
bilas u svom svjedocenju posebno istice, jesu silovanja, kojima ,, ranije
kod Crnogoraca nije moglo biti pomena . Bilo kako, uniStavanje sela na-
seljenih muslimanskim stanovniStvom i ubijanje muslimana, dobilo je ta-
kve razmjere i oblike, da je morala intervenisati i vojska, buduci da su se
policijske snage pokazale i nedovoljnim i nepouzdanim. Zrtve bi vjerova-
tno bile 1 brOJmJe da nije bilo 1nterven01je okruznog nacelnika iz Plj evalja
Kreckovi¢a. Pojava vojske zaustavila je dalje divljanje i zvjerstva, ¢ime
je zlo¢in bio zaustavljen. Ali, preplaSeno i izbezumljeno muslimansko
stanovnistvo pocelo je sa napuétanjem vjekovnih ognjista. Imanja su pro-
davana budzaSto, a bivsi vlasnici su se selili prema Turskoj, Bosni i
dublje u Sandzak. Iako je tadasnja Kraljevina SHS bila parlamentarna ze-
mlja, cjelokupan zlocin je zataSkan. Opsezna i ozbiljna istraga nikada nije
povedena, iako je to bilo razdoblje mira. Za cjelokupna deSavanja na pod-
ru¢ju Sahovica, osudena su, i to vrlo blago, dva-tri strazara zatvora u Sa-
hovi¢ima, jer su se bili dogovorili sa zlo¢incima da im izdaju zatvorenike.
Na kraju kako zajkljucuje Dilas, ,, sve je ispalo sprdnja s pravdom *.

Uz sve navedeno spomenimo da je u kapetaniji Sahovici prije ovog
dogadaja bilo 576 pravoslavnih i 1.580 muslimanskih domacinstava.
Nakon ,, pokolja u Sahovi¢ima*, kako ovaj dogadaj naziva Milovan
bilas, vise nije bilo mushmanskog stanovniStva. Nakon ovog dogadaja
nastupilo je vrijeme Cutanja i grizljive tiSine. Tek 38 godina nakon do-
gadaja mucnu i teSku tiSinu naruSio je Milovan Dilas, svojim svjedo-
¢enjem u romanu ,,Besudna zemlja“.

U redovima koji slijede pokuSa¢emo da damo dosadasnje istorio-
grafsko videnje ovog dogadaja, odnosno da ukazemo na tretman ovog
dogadaja u crnogorskoj istoriografiji i uzgred ukazemo na heuristicku
osnovu koriste¢i koju su istori¢ari do sada objasnili zlo¢in u Sahovi¢ima
iz novembra 1924. godine.

" Milovan Dilas, Besudna zemlja..., 196.

¥ Pravda, kalendar Jugoslovenske muslimanske organizacije za 1925. godinu,
IV, 87-92 (Memorandum kralju o krvoproliéu u Sahoviéu); Bijelo Polje, mono-
grafija..., 252.

° Milovan Dilas, Besudna zemlja..., 198.
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Nakon Dilasovog romana, u kome se sam autor pokazao 1 kao vrlo
dobar istoriograf (u samom romanu koji se moZe ubrojiti u memoari-
stiku autor je vrlo analiticno izdvojio uzroke samog dogadaja, opisao
njegov tok 1 na kraju iznio_i posljedice), zadugo nije bilo javne rijeCi
istoriCara o dogadajima u Sahovi¢ima. Komunisticka istoriografija je,
vode¢i racuna o ¢uvanju bratstva i jedinstva, nastojala da pojedine doga-
daje iz proSlosti, koji bi mogli narusiti tekovine revolucije, gurne na
margine interesovanja. Zbog toga je od pojavljivanja Dilasovog romana
do prvog teksta o dogadaju u Sahoviéima iz 1924. godine, u jednoj
nau¢noj publikaciji, trebalo da prode punih 29 godina. Godine 1987. iz
Stampe je izaSla monografija ,Bijelo Polje, koju je uradila grupa
autora, medu kojima je bio 1 pokojni prof. dr Zarko S¢epanovi€. Pisuéi o
proslosti Bijelog Polja i okoline, budu¢i zaduzen za dio koji se odnosio
na istoriju, dr Zarko S¢epanovi¢ je dogadaju u Sahovi¢ima u pomenutoj
monografiji posvetio Cetiri strane teksta (str. 252-255). Na samom po-
cetku teksta, S¢epanovi¢ je ukratko objasnio okolnosti u kojima je ubi-
jen BoSko Boskovi¢, ukazao na navodne krivce i to kako su Poljani
krenuli u pohod na Sahovice 1 okolinu. Za poCetnu osnovu svog rada
S¢epanovi¢ je uzeo Cinjenice koje su saopstene u ,,Memorandumu Kra-
lju®, koji su 21. novembra 1924. godine podnijeli predstavnici musli-
manskog stanovni$tva opstina Sahovic¢i i Pavino Polje (na ¢elu sa Ham-
di-begom Hasanbegovi¢em i Amirom Musli¢em), sa kojima se najcesce
operisalo u dotadasnjim saznanjima o dogadaju u Sahovi¢ima, a zatim je
eleboraciju nastavio oslanjanjem na viSe sekundarnih istorijskih izvora -
novinskih ¢lanaka, koji su objavljeni u beogradskoj ,,Politici®, nikSickoj
,»Slobodnoj misli“ 1 sarajevskoj ,,Pravdi®. Pri tom, S¢epanovi¢, kao pro-
fesionalni istoriCar, nije propustio Prlhku da kaze da su podaci iznijeti u
novinskim ¢lancima protivurjecni. ” Ono $to svakako treba istaci jeste i
¢injenica da je dr Zarko Scepanov1c ovaj dogadaj u Sahovi¢ima oka-
rakterisao kao ,,zlocin izvrsen nad nevinim muslimanskim Zivljem u
Sahovic¢ima i Vranesu“."" Podsjetimo se samo da je tada$nja beogradska
,Politika® u svom izdanju od 17. novembra 1924. godine donijela ¢la-
nak pod naslovom ,,Za BoSkovi¢evu glavu®, u kome se u podnaslovu
kaze da je izvrSena ,, krvava osveta nad belopoljskzm muslimanima “."2
Pored ostalih dokumenata Séepanovié navodi i Jjedan telegram koji je
upucen iz Bijelog Polja 12. novembra (objavljen je u glasilu crnogorskih
radikala ,,Crna Gora®), u kome je stajalo: ,, Potvrduje se vijest o namje-
ravanoj pobuni u ovom kraju pod vodstvom krvoloka Mehonjica... Po-

' Bijelo Polje, monografija..., 252.
" Bijelo Polje, monografija..., 253.
12 Politika, br. 5951, Beograd 17. novembar 1924. god. (Za Boskovi¢evu glavu).
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red ubijenog (Boskovica), nadena je srebrna kutija sa latinskim natpi-
som Mehon]zc . Racuna se da broj ubl]emh s obje strane prelazi sto-
tinu... " Interesantno je da Séepanovié nije podrobnije analizirao ovaj
dokument u smislu §to bi mu postavio odredena pitanja — ko je prona-
Sao kutiju? Gdje je ona zavrSila? Ako je na njoj ve¢ potpisan Mehonji¢,
zar Citav kraj nijesu mogle blokirati policijske i vojne snage i uhvatiti
pocinioca i na taj nacin sprije€iti zloCin, sa ¢im se slaze 1 S¢epanovic,
nevinog muslimanskog stanovnistva 1 sI? Od samog toka zlocina, ispo-
ljene svireposti u njemu, preciznog broja zrtava, glavnih nosilaca zlo-
¢ina 1 sli¢nih stvari, Séepanovica su viSe zanimali detalji o tome ko je i
zaSto mogao ubiti BoSka Boskovica. Nedvosmislen u analizi Boskovi-
éevih neprijatelja, kojih je bilo i sa jedne i sa druge strane, Séepanovié
navodi jedan vrlo jak argument, odnosno motiv, za ubistvo uopSte u
Crnoj Gorti, koji je 1 danas ¢esto prisutan — osvetu. Naime, BoSkovi¢ je
jo§ u januaru 1921. godine uhapsio 80 ljudi iz Polja KolaSinskih i tukao
th u Mojkovcu tako nemilosrdno da je kancelarija predsjednika opStine
Tome Stanic¢a bila sva u krvi i ,,da Je ubio Petra Dulovi¢a samo zato $to
mu je brat Todor bio u komitima*.'* Ali na drugoj strani Boskovi¢ se
bio zamjerio 1 muslimanskom stanovniStvu iz okoline Bijelog Polja,
zbog Cega, prema Séepanoviéevom misljenju, nije iskljucena mogucnost
da je ubijen po nagovoru nekih muslimanskih uglednika iz tog kraja."®
Takav zakljucak Scéepanovi¢ je vjerovatno izveo na osnovu c¢lanka
objavljenog u beogradskoj ,,Politici“ od 17. novembra 1924. godine,
gdje se u ¢lanku pod naslovom ,,Za Boskovi¢evu glavu®, navodi da su
muslimanski taoci Amir Musli¢ 1 Hasanbegovi¢ ,, prvi ulili odmetnickom
vodi Mehonicu, misao da valja ubiti BoSka L. BoSkovica koji je 'glava
Viaha’“.'® Na samom kraju Séepanovié je zakljuio da je Zrtava u zlodi-
nac¢kom pohodu na Sahoviée bilo mnogo, ali da su dotadasnja istrazi-
vanja utvrdila ,,da je ubl]eno vise od sto lica*“."

Naredni rad koji je bacio zracak svjetlosti na zlo¢in u Sahovi¢ima
pojavio se u Casopisu ,,Almanah®, u broju 7-8, koji je izasao 1999. go-
dine. Naime, u rubrici tog casoplsa koja nosi naziv ,,Dokumenti®, dr
Serbo Rastoder je objavio prilog pod naslovom ,,Tri SVJedocanstva 0
pokolju nad Muslimanima u Sahovi¢ima novembra 1924. godine®. 18

1 Bijelo Polje, monografija..., 253.

' Bijelo Polje, monografija..., 254.

"% Bijelo Polje, monografija..., 254.

1 Politika, br. 5951, Beograd 17. novembar 1924. (,,Za Boskoviéevu glavu®).

'7 Bijelo Polje, monografija..., 255.

'8 Serbo Rastoder, Tri neobjavijena svjedocanstva o pokolju nad Muslimanima u
Sahoviéima novembra 1924. godine, Almanah, 7-8, Podgorica 1999, 249-257.
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U svom vrlo zanimljivom osvrtu uz objavljene dokumente, dr Rastoder
je naveo Cinjenicu da istorijsko iskustvo pokazuje ,,da su na Balkanu i
ne samo na njemu, svi sposobni za zlocin*“. Upravo zbog toga svaka
prica o zlo¢inu na balkanskim prostorima ,,nerijetko lici na propagandu
zla u zacaranom krugu beskonacnih osveta®. Dr Rastoder je mlsljenja
da je zlo¢in u Sahovi¢ima u istoriografskoj literaturi spommjan iz vise
razloga — prvo zato Sto je pocinjen u doba mira; drugo, jer je pocinjen u
drzavi koja je formalno posjedovala sve organizovane institucije jedne
savremene drzave; tre¢e, zbog surovosti koja je ispoljena u samom
zloCinu 1 Cetvrto, zbog posljedica koje je proizveo. Otkrivajuc’i dva do-
kumenta koji se odnose na zlo¢in u Sahovi¢ima, a koji se Cuvaju u
fondu Skupstine u Arhivu Jugoslavije, dr Serbo Rastoder j je odlucio da
ih objavi, pridodajuéi im izvod iz knjige ,, Besudna zemlja*, Milovana
Dilasa. Kao priredivac, dr Rastoder naglasava da ,,jedan izvor potice od
Zrtve, jedan od organa vlasti i jedan iz literature memoarskg ka-
raktera "

Prvi dokument koji je objavio dr Rastoder je Predstavka Musli-
mana izbjeglih poslije pokolja u Sahoviéima kralju Aleksandru, upucena
iz ViSegrada 17. juna 1925. godine, dakle sedam mjeseci nakonn poci-
njenog zloc¢ina. Nju su potpisali Salkan IbiSevi¢, Bjelopoljac Dzafer,
Ibi§ Zahirevi¢ 1 joS§ trojica ljudi koji su se potpisali turskim pismom. Iz
tog dokumenta interesantno je izdvojiti kako pripadnici ,,Zrtve* vide
zlo¢in 1 kako od prve li¢nosti drzave traze zastitu. Potpisnici Predstavke
na jednom mjestu kazu: ,, Nas (misli se na muslimansko stanovniStvo —
S. S.) bilo viasti bilo nazovi dobrovoljci na najnecovjecniji nacin pro-
gone, tako da niti nam je siguran Zivot niti imetak. Nas kao marvu kolju
i ubijaju... Nas bjese u bjelopoljskom okrugu oko 50 hiljada Muslimana,
a docim sada tako nas sistematski prognase, sto ocerase tako da sada u
tom okrugu nema ni za lijeka ni jednog Muslimana. Zalosno! Kuku
nama.... Zaklinjemo Vas Vasim jedinkom da nas od terora spasite i pod
svoju zastitu u okrilje uzmete... >

Drugi dokument koji je pr1red10 dr Rastoder je IzvjeStaj nacelnika
pljevaljskog okruga o dogadajima u Sahovi¢ima iz novembra 1924
godine, €iji je potpis necitak, a kO_]l nosi datum 12. avgust 1925. godine.
Ovaj dokument, kao Sto se primjecuje, poti¢e od organa zvanicne vlasti i
kao takav on je interesantan, jer predstavnici zvanic¢ne vlasti preko ovog
Izvjestaja pokuSavaju da sa sebe skinu odgovornost za pocinjeni zlo€in,
pravdajuci se da vlasti iz Bijelog Polja nijesu mogle zaustaviti ,, najezdu

1 Serbo Rastoder, Tri neobjavljena svjedocanstva..., Almanah, 7-8..., 251.
20 Serbo Rastoder, Tri neobjavijena svjedocanstva..., Almanah, 7-8..., 252-
253.
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osvetnika “, iz razloga $to su oni prethodno opkolili sresku ku¢u i po-
kidali telefonsku vezu i time onemogucili djelovanje predstavnika vlasti.
U dokumentu se direktno optuzuje Jusufa Mehonji¢a kao pocinioc ubis-
tva BoSka Boskovica, a takode se ukazuje da su muslimanski stanovnici
ubijani ¢itav dan 1 da je tako ubijeno 120 muslimana i zapaljeno 45 nji-
hovih kuca, §to je sve bilo pra¢eno pljackom. Kao najznacajnija poslje-
dica dogadaja spomenuta je seoba ,,svih porodica muslimanskih* iz
Sahovicke i Pavinopoljske opstine.

Treci dokument iz ovog serijala je literarno-memoarskog karaktera.
To je zapravo Dilasovo Vldenje pokolja u Sahovié¢ima iz novembra
1924. godine. Kao $to je ve¢ pomenuto, Dilas je iznio podatak da je u
zlo¢inu stradalo 350 nevinih Zrtava, 1 to na najbrutalniji nacin, a da pri
tom ironija bude veca, ,, Boska nijesu ubili muslimani nego Crnogorci,
glavesine iz Kolasina*“, §to je Mllovanov otac Novak saznao neSto
kasnije od ,, povjerljivog znanca“** Ponovimo i to da je Dllas naglasio
da je citav slucaj u smislu istrage ispao ,,obicna smijurija“, jer ona
nikada valjano nije sprovedena do kraja.

Godinu dana nakon objavljivanja ,,Tri svjedocanstva o pokolju u
Sahovi¢ima...«, iz §tampe je izaSla obimna studija ,,Politi¢cke stranke u
Crnoj Gori 1918-1929.% , Ciji je autor dr Serbo Rastoder. U tom svom
djelu dr Rastoder je Zlogin u Sahovi¢ima, koji u navedenoj studiji
pominje na viSe mjesta, sagledavao u kontekstu politi¢kih, odnosno
stranackih i parlamentarnih borbi u naznacenom vremenskom periodu.
U tu svrhu posluzio se svim do tada objavljenim istoriografskim rado-
vima, dokumentima koje je sam pronaSao i naravno analizom kao legi-
timnim metodom u istorijskoj nauci. Analiziraju¢i predizbornu klimu,
autor ove studije na jednom mjestu polozaj muslimanskog stanovniStva
objasnjava na sljede¢i nacin: ,, 'Crna Gora’ je, uglavnom uoci izbora
ustajala u odbranu muslimanskih biraca u medustranackim sporenjima.
Odavno je ’priznanje brac¢i muslimanima za njihov patriotski rad, kako
za vrijeme Crne Gore, tako i danas u velikoj ujedinjenoj otadzbini’*. U
svrhu §to boljih izbornih rezultata i svrstavanja glasa¢a na njihovu
stranu, stranacka Stampa je precutkivala pojedine zlocme nad musli-
manskim stanovni$tvom, poput zlo¢ina u Sahovi¢ima.”

! Serbo Rastoder, Tri neobjavljena sviedocanstva..., Almanah, 7-8..., 253-
254.

> Serbo Rastoder, Tri neobjavljena sviedocanstva..., Almanah, 7-8..., 256-
257.

# Serbo Rastoder, Politicke stranke u Crnoj Gori 1918-1929, Conteco, Bar
2000, 121.
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Sagledavaju¢i politicka opredjeljenja muslimanskog stanovniStva
uoci izbora 1925. godine, dr Rastoder iznosi podatak prema kome su se
demokrati 1 radikali uvuek borili za glasove muslimanskog Zivlja na
podruéju izbornog okruga.?* U trenucima kada su trebali da daju glasove
za jednu od ovih stranaka, muslimani su u predizbornim kampanjama
obi¢no nazivani ,, bracom “, do€im, kada bi svoj glas dali konkurentskoj
stranki, najceS¢e su oznafavani imenom ,, Turci“. To je u stvari bila
realnost na kojoj su se ];)relamali ukupni politi¢ki odnosi u Crnoj Gori
kroz borbu za glasove.” Interesantno je, u smislu polozaja musliman-
skog stanovni$tva na podrucju o kome govorimo, iznijeti podatke parla-
mentarnih izbora iz 1923. godine. Naime, posmatraju¢i procentualno,
radikali su imali najve¢i uticaj u andrijevickom srezu (33,2%), u tzv.
sedmom srezu (Danilovgrad — Niksi¢) 30,5%, u podgori¢kom (29,8%), i
kolasinskom (26,4%), dok su demokrate imale najviSe glasova u sredi-
nama gdje je bilo nastanjeno muslimansko stanovniStvo. Tako je za
demokratsku listu Sretena Vukosavljevica, Mithada Hodzi¢a i Pavla
Cubroviéa glasalo 81,2% glasaca u b_]elopoljskom 57,04% u pljevalj-
skom 1 52,62% u beranskom srezu.”® Uodi parlamentamlh izbora 1925.
godine desio se i zlo¢in u Sahovi¢ima, nakon ¢ega su JIMO i njen voda
Mehmed Spaho, pozvali muslimansko stanovniStvo u Crnoj Gori da
glasa za Demokratsku stranku, odnosno Ljubu Davidovi¢a, na $to su
radikali uzvratili da se radi o neozbiljnom pozivu (,,Sarlatanski po-
klik*), iz razloga $to muslimansko stanovnistvo vrlo dobro zna da su svi
stariji Crnogorci, koji sada pripadaju Radikalnoj stranci, naJV1se cuvali i1
stitili njihovu raynopravnost sa ostalim stanovni$tvom.”” Ipak, radikali
su na ovim izborima najvise glasova dobili u bjelopoljskom srezu (2.046
—46,1%), §to je bilo nesto vise od tri puta nego na prethodnim izborima.
Dr Rastoder je miéljenja da je ovakav izborni rezultat izazvan pojaca-
nim represgama reZima nad muslimanskim stanovniStvom, prlmgenje—
nog poslije izvr§enog pokolja u Sahovi¢ima novembra 1924. godine.”®

2* Serbo Rastoder, Politicke stranke u Crnoj Gori..., 552.

25 Serbo Rastoder, Politicke stranke u Crnoj Gori..., 555.

26 Predstavnici Narodne radikalne stranke na ovim izborima u srezu kolagin-
skom bili su Janko Drljevi¢, predsjednik opstine i Dimitrije Bulatovié, ucitelj
(Serbo Rastoder, Politicke stranke u Crnoj Gori..., 496, 528). Zanimljivo je dodati
i podatak da je Muslimanska demokratska stranka koju je predvodio Midhat
Hod¢i¢, ako je posmatramo samostalno, na izborima 1923. godine u bjelopoljskom
srezu osvojila 1.589 glasova ili 33,8% glasova (Serbo Rastoder, Politicke stranke u
Crnoj Gori..., 524).

27 Serbo Rastoder, Politicke stranke u Crnoj Gori..., 554-555.

38 Serbo Rastoder, Politicke stranke u Crnoj Gori..., 569.
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Sagledavajuci Zestinu tadasnjih politickih borbi, €ini se da je dr Rasto-
der prihvatio Pilasovo misljenje koje kaze da je BoSko Boskovi¢ ubijen
u politickom obracunu kolasinskih politickih prvaka i rivala koji su
imali razlicita politicka shvatanja. Naravno u ovoj studiji, $to 1 nije bio
njen predmet, dr Rastoder nije decidno iznio svoje misljenje o broju
stradalih u zlo¢inu, ve¢ je manirom iskusnog i1 opreznog istoriara, na-
glasio da ,, broj ubijenih nikada nije tacno utvrden**

Godine 2003. u izdanju izdavacke kuce ,,Almanah* iz Podgorice,
pojavilo se djelo ,,BoSnjaci (Muslimani) Crne Gore*, ciji je autor bio
nedavno preminuli istori¢ar dr Mustafa Memi¢, zavicajno iz Plava u
Crnoj Gori. U svom djelu, koje predstavlja kratku sintezu istrazivackih i
istoriografskih saznanja o nastanku i razvoju muslimansko-bosnjackog
stanovniStva na tlu Crne Gore, dr Memic¢ je u okviru poglavlja ,, Nasilja,
stradanja i demografski pokreti stanovnistva kao element formiranja
svijesti o zajednickoj sudbini* (str. 121-149), posebnu glavu posvetio i
,,Pokolju bosnjackog stanovnistva u Sahovic¢ima*“ (str. 141-143). Pozi-
vajuci se na pisanje ondasnje §tampe — (sarajevska ,,Pravda®), te pome-
nuti Pilasov autobiografski spis ,,Besudna zemlja®, istoriografsko ostva-
renje ,,Komitski pokret u Sandzaku®, ¢iji je autor Hajrudin Cengi¢, iz-
vore koje je objavio dr Serbo Rastoder 1999. godine i literarno djelo
,»Zlo proljece®, koje je napisao Mihailo Lali¢, Mustafa Memi¢ je izveo
zakljucak da je u zlo¢inu u Sahovi¢ima 1 Pavinom Polju stradalo ,, oko
500 Bosnjaka*, iz ¢&ijih je domova protjerano ,,0ko 3.000 gradana >
Memi¢ je na stanoviStu da ubistvo Boska Boskovi¢a nije izvrSio Jusuf
Mehonji¢, iz razloga §to se tada nije ni nalazio na teritoriji Kraljevine
SHS. Vrlo je interesantno spomenuti da se na kraju svog osvrta na doga-
daje u Sahoviéima, Mustafa Memi¢ pozvao na usmeno predanje svog
slu¢ajnog saputnika, koji mu je saopstio da mjeStani Mojkovca smatraju
da su BoSka Boskovica ubili bra¢a Uro§ i Rado§ Bulatovi¢i iz Rovaca,
zbog toga Sto je BoSkovi¢ prethodno zatvorio njlhOVll sestru 1 izloZio je
netovje¢nom maltretiranju, a na kraju i silovao.’’ Prema kazivanju

? Serbo Rastoder, Politicke stranke u Crnoj Gori..., 121, vidi napomenu 263.

3 Mustafa Memi¢, Bosnjaci (Muslimani) Crne Gore, Almanah — Podgorica,
Vijece kongresa bosnjackih intelektalaca — Sarajevo, 2003, 141.

3! Istori¢ar Mustafa Memié ovdje pravi gresku kod imena brace Bulatoviéa.
Naime, braca Bulatovici koji su dugo komitovali nakon 1919. godine bili su Rados
i Drago Bulatovi¢. Oni su poginuli 8. marta 1929. godine u selu Ravni u blizini Mo-
rackog manastira, od strane Zandarmerijske patrole. Prethodno su njihove glave bile
ucijenjene na po 50.000 dinara (Istorijski leksikon Crne Gore..., knj. 1..., 181, 182).
Sama Cinjenica da su bra¢a Bulatovi¢i poginuli u oruzanom okrSaju sa zandarmerij-
skom patrolom, dovodi u sumnju podatak da su izvodeni na sudenje i priznali Bosko-
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Memicevog saputnlka Radenovi¢a, Bulatovici su_ to priznali na sudskom
procesu koji je odrzan bez prisustva javnosti.*> Pomenuli smo ovaj
detalj iz prostog razloga Sto on ukazuje na zatvoreni sudski proces, §to u
krajnjem znaci da iako je on voden bez prisustva javnosti, na njemu su
se ipak morale voditi odredene biljeske, te je pravo ¢udo da ih do sada
niko od istrazivaca ovog pitanja, nije otkrio.

Zlo¢in u Sahoviéima pominje se i u sintetickom djelu ,,Istorija
Crne Gore od naJstarljlh vremena do 2003. godine”, ko_]e se pojavilo
2006. godine, a ¢iji su autori dr Zivko M. Andrijasevié¢ i dr Serbo Ras-
toder. Dajuci presjek dogadaja koji su uslijedili nakon PodgoriCke skup-
Stine 1 njenih odluka, dr Serbo Rastoder, koji je autor drugog dijela tek-
sta koji obuhvata period od pocetka XX vijeka do nasih dana, naglaSava
da se nakon 1918. godine oc¢ekivalo da ¢e Crna Gora u novoj drzavnoj
zajednici, Kraljevini SHS, biti ,, kicmeni stub”, ali su se takva oceki-
vanja pocela topiti ve¢ sa Bozi¢nim ustankom i nizom akcga Vlast1 pro-
tiv pristalica bezuslovnog ujedinjenja i njihovih pomagaca.’ Dajuc1 1
konkretne primjere za to, dr Rastoder ipak naglaSava da se najveci
nekaznjeni zlo€in u tom periodu desio nad muslimanskim stanov-
niStvom u Sahovmma 1924. godine , kada je ubijeno najmanje 350
ljudi, Zena i djece”.>* Rastoder je dalje naveo da se zlo¢in dogodio kao
¢in osvete za smrt BoSka Boskovica, nacelnika kolaSinskog okruga, za
Sta je bez ikakvih dokaza bio optuzen odmetnik Jusuf Mehonji¢, koji se
u tom trenutku nije nalazio na teritoriji Kraljevine SHS. Prema misljenju
dr Rastodera, smrt BoSka BoSkovic¢a ;e uslijedila kao posljedica obra-
¢una koji je imao politi¢ku pozadinu.”> Autor je pomenuo i posljedice
dogadaja navode¢i da se muslimansko stanovni§tvo sa podrucja Vra-
neske doline nakon zlo¢ina pocinjenog nad njim, iselilo za Bosnu (Gor-
nji Rahici kod Brckog — 140 porodica sa oko 400 ¢lanova, medu kojima
su bile najbrojnije porodice Kali¢a, Fazloviéa, Sahoviéa, Ljaljevica i
Karamehmedovica), Tursku, Bijelo Polje i dublje prema SandZzaku. Na
samom kraju dr Rastoder je ponovio ve¢ ranije izrecenu konstataciju da
tadasnja jugoslovenska drzava ,, nije ni pokusala da sudski goni krivce >

vi¢evo ubistvo na zatvorenom sudskom procesu, §to ne iskljucuje Cinjenicu da ga
nijesu pocinili. Prema nekim podacima oni su to ucinili na nagovor svog rodaka,
ucitelja Dimitrija Bulatovica, koji je bio glavni politicki protivnik Boska Boskovica.

32 Mustafa Memié, Bosnjaci (Muslimani) Crne Gore..., 143.

3 Zivko M. Andrijasevi¢/ Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore od najstarijih
vremena do 2003, CICG, Podgorica 2006, 366.

** Zivko M. Andrijasevié¢/ Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore..., 366.

% Zivko M. Andrijasevié¢/ Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore..., 367.

% Zivko M. Andrijasevié¢/ Serbo Rastoder, Istorija Crne Gore..., 367.
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Iste godine kada se pojavila ,Istorija Crne Gore od najranijih vre-
mena do 2003.%, iz Stampe je izaSao i ,,Istorijski leksikon Crne Gore,
knj. 1-5%, koji Je priredila grupa autora na Celu sa dr Zivkom M. An-
dr11asev1cem 1 dr Serbom Rastoderom. U ovom djelu kao posebne, po-
javljuju se odrednice ,, Boskovi¢ L. Bosko ", ,, Bulatovi¢ Drago*, Bula-
tovi¢ Rados*, ,, Mehonjic¢ Jusuf* 1 ,, Pokolj muslimana u Sahovic¢ima*.
Za Boskovica se u odrednici navodi da je bio obrazovani vojnik, hrabar
ratnik, stradalnik u Prvom svjetskom ratu, vatreni pristalica bezuslovnog
ujedinjenja, ali 1 bahati okruZzni nacelnik kolaSinskog okruga, koji se
trudio da u potpunosti ugusi komitski pokret u kolasinskom kraju $to mu
je stvorilo brojne neprijatelje. Karakteristi€no je moZda ista¢i da se u
HIstorijskom leksikonu ...“ navodi da je Boskovi¢ stradao 8. novembra
1924. godine, dok se u svim drugim radovima kao datum pogibije
navodi 7. novembar.*’

Za vodu sandzackih komita, Jusufa Mehonji¢a u ,,Istorijskom Lek-
sikonu...”“ se navodi da je u toku balkanskih ratova bio oficir askera, koji
je tokom Prvog svjetskog rata pomogao austrougarskoj vojsci, da bi
potom u meduratnom periodu, pomagao borbu Fan Nolija i njegovih
pristalica protiv Ahmeda Zogua. U njegovoj iznijetoj biografiji nezaobi-
lazan je i podatak koji ga dovodi u vezu sa zlo¢inom u Sahovi¢ima, jer
je, navodno, on bio 1zvr51telJ ubistva Boska Boskovica, ¢ija je smrt bila
povod pomenutog zlo¢ina.*®

U odrednici ,,Pokolj muslimana u Sahovi¢ima 1924. , uglavnom su
prepricani svi do sada poznati detalji, navedene pro‘uvurjecnostl izmedu po-
dataka o broju Zrtava, s tim $to je pomenuta 1 brojka od preko 1.000 zrtava
koju je prvi u svojoj predstavei upucenoj armijskom generalu, vojvodi Ra-
domiru Putniku, naveo tadasnji Reis-ul-ulema, DZemaludin Causevi¢. Ta-
kode, u odrednici je naveden 1 interesantan podatak da je nakon raseljava-
nja muslmanskog stanovnistva iz Vraneske doline, na tom podruCJu ostala
samo jedna muslimanska porodica, koja je preSla u pravoslavlje.*’ Na kraju
odrednice konstatovano je da je zloCin u Sahovi¢ima bio najveci zlo¢in u
mirnodopskim uslovima, ali da za po¢injena nedjela, niko nije odgovarao.*’

37 Istorijski leksikon Crne Gore, knj. 1, Podgorica 2006, 154.

3 Istorijski leksikon Crne Gore, knj. 4..., 869-870.

3% Nakon zlo¢ina u Sahovié¢ima i odlaska muslimanskog stanovnistva u muha-
dzirluk, na podrucju Pavinog Polja ostao je da zivi Ramo D. Hasanbegovi¢ — Sejdovic.
On je umro 1994. godine u 98. godini Zivota i,,sahranjen je po svim pravoslavnim obi-
Cajima, uz lelekanje i govore koji prilice videnim i pribranim ljudima . Sahrana je, po
zelji Hasanbegovica, obavljena na groblju kraj crkve u Pavinom Polju, koje je u svari
nekada bilo vlasnistvo njegove porodice (Ilustrovana politika, Beograd 18. jul 1998).

¥ Istorijski leksikon Crne Gore, knj. 5..., 1042.
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Zlocin u Sahovi¢ima u crnogorskoj istoriografiji

Uz sve navedeno spomenimo i to da je zlo¢in u Sahoviéima po prvi
put 2003. godine postao dio sadrzaja udzbenika istorije za osnovnu i
srednje Skole. Na samom kraju zanimljivo je takode istaci da u Istorij-
skim zapisima, kao reprezentativnom Casopisu za istorijsku nauku koji
izlazi u Crnoj Gori, do danas nemamo ni jedan objavljeni rad koji se
odnosi na zlo€in u Sahovi¢ima. Sve to samo govori u prilog ¢injenici da
pred istori¢arima predstoji ozbiljan posao i rad koji ¢e biti nuzan da se
uradi, kako bi ovaj dogadaj bio obraden u duhu latinske krilatice ,, sine
ira et studio .
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Muhamed SESTANOVIC"

GENOCID' I DRUGI OBLICI ZLOCINA NAD BOSNJACIMA

Imamo priliku da u nekim knjigama, ¢asopisima, novinama, na veb
sajtovima 1 sli€no procitamo da je nad BoSnjacima, u toku njihovog
historijskog rasta i osvjeS¢ivanja, pocinjeno jedanaest genocida i to od
istog dzelata olicenog u velikosrpskoj ideji libensrauma i projekta ko-
nacnog rjeSavanja muslimanskog pitanja. Smatram, a znam da imam
istomisljenika, da se radi o jednom genocidu koji se, do sada, izvodio u
jedanaest nastavaka. Ne znam kada ¢e biti sljedec¢i, dvanaesti, ali ¢e
vjerovatno biti onda kada BoSnjaci zaborave na jedanaesti. Nazalost, ne
radi se niokakvoj telivizijskoj seriji tipa ,,sapunica®, ve¢ o historijskoj
zbilji namjere potpunog uniStenja muslimana/Muslimana/BoSnjaka, et-
nicke grupe kao takve.

Pred sami jedanaesti nastavak genocida, kojim je trebalo da se ko-
nacno rijesi muslimansko pitanje, jedan od predstavnika rukovodstva
dzelata Radovan Karadzi¢, predsjednik SDS-a (Srpske demokratske
stranke), javno je ukazivao na predstoje¢i genocid. Obracujuci se posla-
nicima Skupstine Republike Bosne 1 Hercegovine u predvecerje tada
ve¢ dobro pripremljene agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu,
ovaj haski optuzenik za genocid i druge zloc¢ine je porucio: ,,...Nemojte

" Prof. dr Muhamed Sestanovi¢ radi na Institutu za istraZivanje zlogina protiv
covjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu

! Genocid je najtezi zlo¢in, definisan u Konvenciji Ujedinjenih nacija o kaz-
njavanju i spreCavanju genocida (1948). Pod tim pojmom se podrazumijeva men-
talna spremnost (mens rea) odredene zajednice (drzavne, politicke, nacionalne,
vjerske ili bilo koje druge) da se potpuno ili djelimicno istrijebi odredena nacio-
nalna, etnicka, rasna ili vjerska grupa kao takva. Pojam ,,genocid*, pored navede-
nog, znaci jos bilo koje od sljedeé¢ih djela pocinjenih u namjeri (dolus) da se unisti,
u cjelosti ili djelimi¢no, nacionalna, etnicka, rasna ili vjerska grupa kao takva: 1.
ubijanje ¢lanova grupe; 2. nanoSenje teskih tjelesnih ili dusevnih povreda ¢lano-
vima gtupe; 3. namjerno nametanje grupi zivotnih uslova sracunatih na to da do-
vedu do njenog potpunog ili djelimi¢nog fizickog uniStenja; 4. nametanje mjera sa
namjerom da se njima sprije¢i radanje unutar grupe; 5. nasilno premjestanje djece
iz grupe u drugu grupu.
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misliti da necete odvesti Bosnu i Hercegovinu u pakao a Muslimanski
narod mozda u nestanak, jer Muslimanski narod ne moze da se odbrani
ako rata bude ovdje ‘. Od brojnih verbalnih prijetnji ¢elnika srpskog na-
roda upucenih Muslimanima da ¢e nestati najsablasnije djeluje sljedeca
Karadzi¢eva prijetnja, kojm najdirektnije porucuje da upravo zapocinje
jedanaesti nastavak genocida nad tim narodom: ,,...oni moraju da znaju
da oko Sarajeva ima 20.000 dobro naoruzanih Srba i da ¢e Sarajevo
biti karakazan. Da, karakazan u kome ce izginuti 300.000 Muslimana...
Taj narod ée nestati sa lica zemlje“.

Srpsko-crnogorska agresija na Republiku Bosnu 1 Hercegovinu
1991-1995. je, dakle, jedanaesti nastavak istog genocida od istog dze-
lata nad istom Zrtvom u kojem je ponovo pokuSano, na kraju XX vijeka,
potpuno uniStenje jednog naroda kako bi se konacno rijesilo pitanje
njlhovog postojanja kao naroda. To Je bio najvarvarskiji pokusaj
rjeSenja istrebljenja jednog naroda pri ¢emu je bila upotrijebljena po
snazi Cetvrta vojna sila u Evropi — INA (Jugoslavenska narodna armija).
Koristene su varvarske metode i nacini unistenja naroda koji nije imao
nikakav drugi izbor nego da brani svoju zemlju, porodice 1 ¢ast. Kakva
je bila Zestina te jedanaeste ,,epizode* genocida nad BoSnjacima ilustri-
racu je, pored brojnih drugih, samo sa dva svjedocenja.

Sudija ICTY (Medunarodni kriviéni sud za bivSu Jugoslaviju) u
Den Hagu Fuad Riad (Fuad Rijad), nakon §to se upoznao sa razmjerama
1 oblicima zlo¢ina nad BoSnjacima je te slike terora okarakterisao kao
horor sli€an onim ,,scenama iz pakla, pisane na najmracnijim strani-
cama ljudske historije“. Martin Bel (Martin Bell), dopisnik BBC (Bri-
tanske korporacije za emitiranje), koji je slike horora sa ratista u Bosni i
Hercegovini slao svojoj redakciji, svjedocCio je pred Pretresnim vije¢em
ICTY u Den Hagu u predmetu komadanta SRK VRS (Sarajevsko-roma-
nijskog korpusa Vojske Republike Srpske) generala Dragomira MiloSe-
vica da ga je stid zbog toga $to mu je redakcija sjekla dijelove snimlje-
nih slika ,, da se javnost ne bi previse uznemiravala “.

Mada sa previsokom cijenom, BoSnjaci su uglavnom odbranili Bo-
snu 1 Hercegovinu i sebe. Brane¢i se od uniStenja u jedanaestom na-
stavku genocida ovaj narod je djelimi¢no ali ne i potpuno uniSten. Dze-
lat ni ovoga puta nije uspio da konac¢no rijesi muslimansko pitanje. Ako
vjerujemo da je historija uciteljica zivota onda treba biti pripravan i na
dvanaesti nastavak genocida, kao narednog pokusaja konac¢nog rjesava-
nja muslimanskog/ bosnjackog pitanja. Dvanaesti nastavak genocida ¢e
nam biti vremenski blizi ako brze zaboravimo na jedanaesti. Zato su
nam potrebni brojni i razli¢iti sadrZaji i aktivnosti, kao sto je i ova Tri-
bina oraganizirana za gradane Bijelog Polja na kojoj se podsje¢amo na
genocid u Sahovi¢ima iz 1924., kada Zrtvi evociramo njihovu historiju.
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Mi sa Instituta za istraZivanja zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti 1 meduna-
rodnog prava Univerziteta u Sarajevu podrzavamo ovakve aktivnosti i
dozvolite mi da iskoristim ovu priliku da podsjetim na genocid i na dru-
gim prostorima Sandzaka. Pominjem samo jedan lokalitet, a to je Sje-
nica, kada je, tacno prije 200 godina (ove godine je trebala bar na ovaj
nacin biti obiljezena dvjestogodis$njica tog genocida), srpske snaga, u
proljec¢e 1809., predvodene Karadordem Petrovicem, zauzele Sjenicu.
StanovniStvo se sklonilo u sjeni€ku tvrdavu koju su njeni branioci
uporno branili. Nakon jednomjese¢ne opsade dogovorena je predaja
grada uz uvjet da se garantuje bezbjedan prolaz civilnog stanovniStva.
Srpski vozd Karadorde Petrovi¢ je to prihvatio i1 preostalim Sjeni¢anima
svojom pravoslavnom vjerom garantovao da ¢e ispoStovati dogovor.
Kolona civilnog stanovniStva Sjenice jo$ nije bila ni prosla kroz tvrdav-
sku kapiju kada su srpski vojnici zapoc€eli pokolj u kojem je masakri-
rano preko 2.000 ljudi, uglavnom bespomoc¢nih civila, medu kojima
staraca, Zena i djece.

Nije mi poznato da su ovako teSki zloCini nad BoSnjacima na pro-
storu Crne Gore 1 Srbije, kao ovaj u Sahovi¢ima, na bilo koji nacin obi-
ljezavani. Poznavanjem svoje proSlosti i podsjeCanjem na nju narod
moze graditi svoju buduénost. Na ulaznoj kapiji Muzeja holokausta® u
Skokiju (Poljska) pise: ,,Sjecanjem na proslost gradimo buducnost *.

Zahvaljujuéi institucionalnom organiziranju BoSnjaka u Bosni 1
Hercegovini, jedanaesti nastavak genocida nad BoSnjacima ¢e, po svoj
prilici, biti cjelovito istrazivan i to ¢e, nadamo se, doprinijeti da se on ne
zaboravi. Rije¢ je o naucnoistrazivackoj javnoj ustanovi za istraZivanje
genocida i drugih zlo¢ina formiranoj 1992. u najtezim uslovima agresije
na Republiku Bosnu i Hercegovinu. Zelim da ovom uvazenom skupu
predstavim ovu naucnu instituciju koja ima namjere da u cilju borbe
protiv negiranja i zaborava stradanja Bosnjaka svoja naucna istrazivanja
tih stradanja prosiri 1 na prostore bivSe Jugoslavije, jer su i zaborav na
genocid 1 njegovo negiranje teski zlo€ini koji su u mnogim demo-
kratskim zemljama kaZnjivi.

Ustanova o kojoj je rije¢ je Institut za istrazivanje zloCina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava, koja je Clanica Univerziteta u Sara-

? Izvorno rije¢ holohoax (gréki olokauston) oznakava Zrtvu paljenjem (Zrtva
koja se potpuno spali). Posebno se upotrebljava za stradanja Zidova u Drugom svjet-
skom ratu koje je provodeno od strane nacisticke Njemacke. Postoje razlike u po-
gledu opsega primjene termina. U uZem smilu upotrebljava se samo za stradanja
Zidova. Sami Zidovi ozna¢avaju ga hebrejskom rijeju Soa (sho'ah) §to znaéi ,, nevo-
lja“, a u srednjem vijeku dobila je znacenje ,, unistenje*.U najnovijem, prenosnom
znacenju, je ,.,genocid “ (masovno i sistematsko unistenje odredene grupe kao takve.
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jevu, osnovan 1992., na samom pocetku srpsko-crnogorske agresije na
Republiku Bosnu i Hercegovinu, sa zadatkom da naucno (teorijski i em-
pirijski) istrazuje 1 publikuje spoznaje o genocidu i drugim oblicima rat-
nih zlo¢ina, zlogina protiv dovjeénosti i kr§enja medunarodnog prava.’
Samo naucna saznanja o genocidu i drugim zlo¢inima mogu biti trajna
osnova razvijanju sposbnosti u pravovremenom otkrivanju, identifiko-
vanju, spre¢avanju i kaznjavanju tih zlo¢ina, u ¢emu istrazivaci holo-
kaustva, genocida i drugih oblika zlo¢ina imaju historijsku ulogu i odgo-
vornost. Obaveza nauc¢nih radnika, kako zapisa nobelovac Eli Vizel, je
»da govore u ime zrtava, podsjecaju na njihove patnje i suze i potiskuju
strah od zaborava®. Institut koji vam predstavljam, pored ostalog,
svojom naucnoistrazivatlkom djelatnos¢u, koja je multidisciplinarnog
karaktera, nastoji uticati na svijest ljudi 1 njihovih kolektiviteta o shva-
tanju potrebe udruzivanja svih demokratskih, progresivnih i antifaSisti-
¢kih snaga u borbi protiv genocida kao najtezeg drustvenog zla ma gdje,
nad kime i u koje vrijeme se deSava. Istinu o genocidu i drugim obli-
cima zlo€ina Institut govori preko svojih pisanih studija 1 strucnih 1
naucnih skupova nastoje¢i da blagovremeno istinu o stradanjima pred-

? Ideju o osnivanju ovog Instituta tada$njoj Vladi Republike Bosne i Herce-
govine predloZio je prof. dr. Smail Cekié¢ koji je, kao historicar i istraziva¢ geno-
cida, imao iskustva i znanja u toj oblasti istraZivanja. Smail Cekié je roden 1953. u
Gusinju (Crna Gora). Diplomirao, magistrirao i doktorirao historijske nauke. Redo-
van je profesor na nastavnom predmetu Historija Bosne i Hercegovine na Fakultetu
politickih nauka Univerziteta u Sarajevu i direktor Instituta za istrazivanje zlo¢ina
protiv covjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu od njegovog os-
nivanja 1992. Bavi se izucavanjem savremene politiCke i vojne historije Bosne i
Hercegovine i susjednih drzava. Posebno su mu znacajni radovi iz oblasti istrazi-
vanja genocida i drugih zloc¢ina, ukljucujuéi i zlo¢in protiv mira (agresija na Re-
publiku Bosnu i Hercegovinu 1991-1995). Objavio je brojne radove iz te oblasti.
Isti¢em najznacajnije:AGRESIJA NA BOSNU I HERCEGOVINU I GENOCID
NAD BOSNJACIMA 1991-1995. (1994); UZROCI, CILJEVI I RAZMIJERE
AGRESIJE NA BOSNU I HERCEGOVINU 1991-1995. (1995); GENOCID NAD
BOSNJACIMA U DRUGOM SVJETSKOM RATU (1996); HISTORIJA GENO-
CIDA NAD BOSNJACIMA (1997); AGRESIJA NA REPUBLIKU BOSNU I
HERCEGOVINU: planiranje, priprema, izvodenje (objavljena 2004. na bosan-
skom i 2005. na engleskom jeziku, na 1.328 stranice u dva toma), i mnoge druge
radove. Doma¢i i strani analiti¢ari nauénih radova prof. dr. Smaila Cekiéa uvrita-
vaju u ,.najpoznatije poznavaoce genocida“. Prof. dr Smail Ceki¢ je, kao istrazivaé
genocida i humanista, dobitnik viSe javnih priznanja: ,,Zlatna znacka Univerziteta
u Sarajevu (2006); ,, Povelju sa zlatnim ljiljanom* (2007); ,, Evropska nagrada za
drustveni angazman “ dodijeljena mu je za 2008. od grada Achena (SR Njemacka);
i druga.
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stavi domacoj i medunarodnoj javnosti, ¢ime opominje na brojne, razno-
vrsne, raznomjesne i raznovremene razmjere genocida i svih drugih ob-
lika zlo€ina protiv Covjecnosti 1 medunarodnog prava, §to je jedan od
nacina prevencije genocida kao strateSkog interesa covjecanstva. Djela
Instituta bitno reduciraju prostor brojnim neistinama koje imaju ideo-
losku osnovu 1 falsifikatorima historije, kao 1 onima koji iz politickih 1
(ili) ideoloskih interesa negiraju i poricu genocid i druge zlo¢ine. Kori-
ste¢i se metodama nau¢nog saznanja u istraZivanju genocida u svjetskim
razmjerama, Institut je do sada pribavio, sredio, obradio, analizirao, te
na sistemati¢an nacin izloZio kako domacoj tako 1 svjetskoj naucnoj i
s1r01 javnosti brojne spoznaje o genocidu i svim drugim zloCinima
po€injeni u Bosni 1 Hercegovini na kraju XX vijeka $to ga je 1 ICTY u
Den Hagu prihvatio kao valjani izvor dokaza koje koristi u sudskim
procesuiranjima’.

Kao c¢lanica Univerziteta u Sarajevu, Institut je jedina akademska
ustanova na Balkanu koja se na naucnoj osnovi i interdisiplinarno bavi
istrazivanjima genocida pa je, kroz svojh 17 godina postojanja i razvoja,
postao jedna od najrespektabilnijih nau¢nih ustanova u svijetu za taj
predmet istrazivanja. Kao takav, Institut je uspio da ostvari saradnju sa
brojnim svjetskim istraZiva¢ima genocida (Erik Markuzen, Gregory;j
Stanton, Debore Lipstadt, Israel Charny, Piter Balakian i drugi). Po-
sebno priznanje Institut je dobio kada mu je povjereno da bude organi-
zator 1 domacin Sedme bijenalne konferencije IAGS (Medunarodne aso-
cijacije istrazivaca genocida), koja je 2007. odrZana u Sarajevu.

Institut za istrazivanje zlo€ina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog
prava, kao Clanica Univerziteta u Sarajevu, uspostavio je saradnju sa
brojnim nau¢nim ustanovama i organizacijama u svijetu, medu kojima
pominjem samo univerzitet North Caroline (Sjeverna Karolina) i univer-
zitet u Nju DzZerziju, zatim Medunarodnom asocijacijom istrazivaca ge-
nocida u Vasingtonu, Muzejom memorijala holokaustva u Vasingtonu,
ICTY u Den Hagu i mnogim drugim.

Sire¢i svoju istrazivacku djelatnost i izvan Bosne 1 Hercegovine
Institut je formirao 1 registrirao istraZivacke odjele u Kanadi sa sjedi-
Stem u Torontu i u Sjedinjenim AmeriCkim Drzavama sa sjediStem u
Cikagu.

Sa predstavnicima UdruZenja intelektualaca Plava 1 Gusinja su ne-
davno vodeni razgovori da se takav Odjel formira i za istrazivacki pro-
stor Crne Gore, §to 1 ovom prilikom zelim podstaknuti 1 druga slicna
udruzenja koji djeluju na drugim lokacijama u Crnoj Gori da podrze

* O izdanjima Instituta moZete se §ire informisati preko veb stranice:
www.institut-genocid.ba
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nastojanja intelektualaca Plava 1 Gusinja da se formira jedinstven
Odjel za cijelu Crnu Goru.

U cilju pripreme istrazivackih kadrova specijaliziranih za veoma
sloZena istraZivanja genocida, ratnih zlo¢ina, zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti i
medunarodnog prava na Institutu ¢e naredne akademske godine zapoceti
postdiplomski studij otvoren za sve potencijalne kandidate iz cijelog
svijeta, a posebno sa prostora bivse Jugoslavije.
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SAHOVICI 1924 - BOSNA 1992-1995 —
KONTINUITET ZLOCINA

Zlocini nad Bosnjacima su dugo vremena bili tabu tema, bez cjelo-
vitog dijela, obiljezja, uop¢e memorije. Sli¢no je bilo i sa zloCinom u
selu Sahovi¢i, opéina Bijelo Polje, u Sandzaku, poc¢injenim u no¢i iz-
medu 9. 1 10. novembra 1924. godine. Tek u postsocijalistickom pe-
riodu, te proglaSenjem BiH kao nezavisne drzave, u tom pogledu dolazi
do znacajnih promjena. Zlocini nad BoSnjacima se po¢inju sistematic-
nlje istrazivati, ¢ak i kroz odredene institucije- 1nst1tutskog tipa (napri-
mjer Institut za istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog
prava Univerziteta u Sarajevu), vladinog 1 nevladinog sektora, pojedi-
naca — intelektualaca. Naravno, ta praznina se nije mogla lako nado-
knaditi, jer su zlo€ini poc¢injeni u BiH nad BoSnjacima u periodu 92-95,
imajuci u vidu njihovu masovnost, teritorijalnu disperziju i teZinu, ipak
animirali najveéi naucni, intelektualni 1 istrazivacki potencijal u BiH.
Medutim, zlo¢ini u BiH, pa i onaj najtezi — genocid, potvrden od strane
meritornih sudskih institucija (Tribunal u Hagu i Medunarodni sud pravde)
nije se mogao razumjeti bez sagledavanja svojevrsne geneze i kontinui-
teta zloCina nad BoSnjacima, §to je ponukalo znacajan broj autora da
rade na hronologiji zlo¢ina, naj¢esce iskazanu kroz deset genocida nad
Bosnjacima. Ukratko ta hronologlja je 1 osnovica za sagledavanje di-
menzija zloCina u Sahovi¢ima koji ¢ine jedan od genocida nad Bognja-
cima, odnosno polaziste ovog rada da se radi o kontinuitetu zlo¢ina. Kao
prvo veliko stradanje BoSnjaka najvec¢i broj autora (prof dr. Mustafa
Imamovi¢, prof dr. Smail Ceki¢, mr Muharem Omerdi¢, mr Mustafa
Spahi¢ i drugi) navode period 1683-1699, §to se dogodilo tokom tzv.
velikog ili Beckog rata. To je ,,prvi genocid 1 prava velika kolektivna
tragedija boSnjacko-muslimanskog naroda, koja se dogada, tokom 1 po-
slije beCkog rata izmedu Turskog carstva 1 Austrije. PoSto su Turci u
tom ratu izgubili sve posjede i vlast u Madarskoj, Sloveniji, Lici, Kr-
bavi, Dalmaciji 1 Boki Kotorskoj, svi Muslimani koji se iz ovih krajeva

* L, e, . v . . . . . " . v .
Dr Bec¢ir Maci¢ je nau¢ni savjetnik u Institutu za istrazivanje zlo¢ina protiv
¢ovjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu.
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nisu uspjeli pravovremeno povuc¢i u Bosnu i druge krajeve od Save i
Dunava bili su (...) pobijeni, protjerani i prevedeni u katolicku vjeru”.!
Sljedec¢a etapa, kada su BoSnjaci bili izloZeni zlo¢inu dogodila se na
prelazu iz 17 u 18. stoljece, tacnije 1711. kroz takozvanu ,istragu
poturica”, uo¢i Badnje veceri kada je oko 1.000 Muslimana pobijeno ili
pobjeglo u Niksi¢ i selo Tudemile kod Bara.

Zlo¢ini nad Muslimanima su intenzivirani od poc¢etka Prvog pa do
Drugog srpskog ustanka od 1804, do 1820., kada pocinju njihova siste-
matska stradanja, na podru¢ima na kojima se postepeno uspostavljaju i
Sire dvije balkanske drZzave, Srbija i Crna Gora. Po miSljenju hronicara,
pod ,,Turcima®, uglavnom su se podrazumjevali bosanski Muslimani.
Nije se radilo o etnickim Turcima, nego o stanovniStvu slavenskog
etnickog korjena 1 jezika®.

Hatiserif (naredba sa osobnim sultanovim potpisom) iz 1830. pred-
stavlja novu etapu stradanja BoSnjaka koja traje od 1830. do 1867. Na-
vedenom naredbom predvideno je iseljavanje muslimanskog stanov-
niStva, $to je ubrzano izvrSeno 1862-1867. Ono je protjerano iz UZica,
Cacka, Sapca, Sokola i Beograda. Ove protjerane Muslimane Porta na-
seljava u Bosnu, gdje se podizu dva nova naselja — Gornja i Donja
Azizija, odnosno Bosanski Samac 1 Orasje.

Dobivanjem potpune drzavne neovisnosti, Srbija i Crna Gora su se,
nakon Berlinskog kongresa (1878. godine) prosirile, §to je znacilo novi
egzodus — progon Muslimana sa tih novih teritorija. Srbija se teritori-
jalno proSirila niskim, pirotskim, toplickim 1 vranjskim okruzima, a
Crna Gora u Hercegovini (Niksi¢, Grahovo, Bile¢a i Trebinje). U to vri-
jeme ,,Toplicki 1 Vranjski kraj u velikom procentu naseljavah su Al-
banci muslimani, danas ih nema uopste na tom prostoru.” Tako su ,,grad
NikSi¢ 1876. godine naseljavali 98% muslimani Bosnjaci, da bi 1879.
ovaj grad ostao bez Bosnjaka, jer su se nikSicki muslimani pokrenuli na
veliki muhadZerluk prema Turskoj, SandZaku, Albaniji, Kosovu i Bosni.?

Prema istrazivacima tog razdoblja, za svega Sesnaest godina, od
1862. do 1878. nestalo je nekoliko stotina dzamija, mnoge sahat kule,
biblioteke, musafirhane, imareti, karavan-saraji, hanovi, bezistani, se-
bilji, kutubhane, u Beogradu, Sapcu, UZicu, Sokolu, Nisu, Pirotu, Vranju.

Austro- Ugarska okupacija Bosne i Hercegovine (1878-1910) imala
je veoma znacajne, negativne reperkusije na muslimansko stanovnistvo
Sto se posebno ogledalo u njthovom masovnom iseljavanju u Tursku,
Sandzak, Kosovo i Makedoniju, gdje je joS uvijek bila turska vlast. To

! (http://www.forum.hr/archive/index.php/t — 167966.html)
* Isto.
 Isto.
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je uslovilo depopulaciju i radikalno smanjenje muslimanske populacije
u ukupnom stanovnistvu Bosne i Hercegovine. Prema popisu iz 1879.
godine, muslimani su ¢inili skoro 39% populacije Bosne 1 Hercegovine,
dok je njithov udio u bh. stanovnistvu 1910 opao na svega 32%.

Nakon balkanskih ratova 1912-1913, po€inju progoni, stradanja i
masovna ubijanja Muslimana u SandZaku, narocito u onom dijelu koji
se pripojio Crnoj Gori. U vezi s tim doSao je do nasilnog pokrStavanja
Muslimana u Plavu i Gusinju, naseljima uz granicu prema Albaniji.
Samo za deset dana u Gusinju je pokrsteno 12.500 BoSnjaka i Albanaca.
Oni koji to nisu htjeli odvedeni su na mjesto Previju kod Andrijevice,
gdje ih je strijeljano 850. O ovom pitanju posebno je pisao dr Mustafa
Memi¢, u svom djelu: POJAVE PROZELITIZMA U PLAVSKO-GU-
SINJSKOM KRAJU 1913.i 1919. godini.* Autor je pomno istrazio pra-
tece pojave nasilnog pokrStavanja kao Sto su: zatvaranje dZamija, vjer-
skih Skola, zabrana vrSenja vjerske sluZzbe u vlastitim domovima, za-
brana javnog kretanja muslimanskim Zenama 1 noSenje zara, igranje tzv.
»sarenog kola®, ruku pod ruku sa Crnogorcima, zabrana muslimanske
nosnje narocito dimija, fesova i drugih kapa, zabrana drzanja lehvi (ispisi
na arapskom jeziku), zabrana muslimanskih imena i dr.

O ovim pitanjima pisali su i drugi autori sa ovog podrucja, a na-
roCito Safet BandZovi¢, Hamdija Sarkinovi¢, Husein Basi¢ 1 Zuvdija
Hodzi¢ (ova dva posljednja literarne radove).

Istrazivaci zlo¢ina nad BoSnjacima se slazu da je to bio prvi geno-
cid nad muslimanima Sandzaka. Drugi, na ovom podruCJu izvrsen je u
selu Sahovi¢i, o ¢emu ¢ée se u drugom dijelu ovog rada vise govoriti.

TeZak socijalno-politicki poloZaj BoSnjaka u Kraljevini Jugoslaviji,
naro¢ito kada su bosnjacki zemljoposjednici razvlasteni agrarnom refor-
mom 1 provodenjem zlo¢ina nad njima, kroz razne oblike diskrimina-
cije, devastacije 1 zatiranja njihove kultute 1 stvaralastva, ima za poslje-
dicu novi val iseljavanja Bo$njaka u Tursku, a §to su drzavne vlasti pod-
sticale, pa cak 1 planirale. Naime, tridesetih godina su pravljeni razliciti
planovi i sklapani ugovori sa Turskom o prisilnom iseljavanju (uz odre-
denu financijsku nadoknadu) muslimanskog stanovnistva, posebno onog
uz granicu sa Albanijom. Jugoslovensko—turska konvencija, od 11. jula
1938, o iseljavanju 40.000 muslimanskih seoskih porodica (sa ukupno
200.000 lica) u Tursku, bez prava na povratak ili zadrzavanja svog dr-
Zavljanstva, to jasno potvrduje. Samo iz Sandzaka, u periodu od 1918.
do 1941. u Tursku se iselilo 32.000 Bosnjaka.

* Mustafa Memi¢, Pojave prozelitizma u plavsko-gusinjskom kraju 1913. i
1919. godine, Sarajevo 2004.
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Nakon toga slijede dva perioda 1941-1945. 1 1992-1995, kada se
genocidnim aktima nastojalo u potpunosti ili djelimi¢no unistiti jedan
narod — BoSnjaci, $to je tek na izvjestan nacin primireno, tako da nad
ovim narodom permanentno lebdi opasnost.

Posebno tragi¢na situacija nastala je za Muslimane u Drugom
svjetskom ratu 1941-1945, kada se na genocidnoj osnovi, posebno od
cetnickih formacija izvrSeni najmasovniji i najbrutalniji oblici uniétenja
1 istrebljenja boSnjackog stanovnistva. Najmasovniji zloCini izvrSeni su
u IStOCHO] Bosni, isto¢noj Hercegovini i zapadnom SandZaku, tj. u gra-
ni¢nim srezovima prema Srbiji 1 Crnoj Gori, zatim u Bosanskoj Krajini
(u srezovima Petrovac, Klju¢, Sanski Most 1 dr).

U razdoblju od avgusta 1941. do kraja januara 1942. prema raspolozi-
vim izvorima u jugoisto¢noj Bosni ubijeno je oko 8.000 Bosnjaka u Foci,
Gorazdu i ViSegradu, klani su na pet drinskih mostova i bacani u Drinu.

Drugi period, od februara do kraja 1942, ponovo je bio koban za
Bosnjake u jugoisto¢noj Bosni, kada je ubijeno izmedu 3.500 1 5.000 Bo-
Snjaka. Na drinskom mostu u Fo¢i i oko mosta, kao i na terenu oko Usti-
koline i Jahorine, u drugoj polovini avgusta 1942. ¢etnici su ubili izmedu
2.000 1 3.500 Bosnjaka iz Foce 1 okoline, ukljucujuéi 1 izbjeglice iz drugih
srezova, koje su pokusale pobjeci sa desne na lijevu obalu Drine.

U ovom periodu cetnicke snage su, pocev od prve polovine feb-
ruara do kraja decembra 1942. i na podru¢ju Sandzaka, narocito u plje-
valjskom srezu vrsile teror i likvidaciju BoSnjaka.

U toku 1943. broj ubijenih Bosnjaka krece se od 5.200 do 11.700,
Sto je jedan od najveéih zlo¢ina genocida pocinjen u jednom mahu u
Drugom svjetskom ratu.

Tako je u toj godini, u oktobru 1943, na podrucju viSegradskog i
rogati¢kog sreza ubijeno izmedu 2.500 1 3.000 BosSnjaka.

Na osnovu navedenih podataka moze se reci da su Cetni¢ke snage u
jugoistoénoj Bosni i Sandzaku u periodu od avgusta 1941. do kraja
1943. ubile izmedu 19.200 do 27.700 BosSnjaka, najviSe Zena i d_]ece
Medutim, za kvant1ﬁkac1ju navedenih zlo¢ina trebaju dalja istrazivanja.’

~ Zbog toga se moze zakl_]ucm da su Muslimani, posebno bosanski,
Prema dosadasnjim istrazivanjima, Drugi SVjetSkl rat je odnio 103. OOO
bosanskomuslimanskih Zivota, §to ¢ini 8,1% ukupne tadasnje musliman-
ske populacije. Ove Cinjenice su, nezavisno jedan od drugog potvrdili u
svojim studijama o gubicima stanovniStva u Drugom svjetskom ratu, prof.
Bogoljub Kocevi¢ (London 1985) 1 ing. Vladimir Zerjavi¢ (Zagreb 1989).

> Sire o ovome: Dr Smail Cekié, Agresija na Bosnu i genocid nad Bosnja-
cima 1991-1993, Isto, str. 18-24.
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I ponovo nakon pola stoljeca genocid nad BoSnjacima u periodu
92-95. Institut za istraZivanje zlo€ina protiv ¢ovjecnosti 1 medunarodno
pravo Univerziteta u Sarajevu, u okviru svog obimnog nauc¢nog istrazi-
vanja, dosao je u pogledu ovog posljednjeg (nadamo se) genocida do
sljedec¢ih zakljucaka:

Na osnovu brojnih relevantnih izvora razli¢ite provenijencije,
ukljucujuéi 1 dokumenta Savezne Republike Jugoslavije (Srbija i Crna
Gora) 1 Republika Hrvatsaka, visokog stepena povjerljivosti, pouzdano
se, izmedu ostalog, moze utvrditi da je na kraju XX stoljeca:

- prvo, na Republiku Bosnu 1 Hercegovinu izvrSena klasi¢na
agresija, odnosno zlo€in protiv mira i sigurnosti COVJecanstva Sto znaci
da se radi o medunarodnom oruZanom sukobu, i

- drugo, na okupiranim teritorijjama Bosne 1 Hercegovine, nad
BoSnjacima izvrSen je najteZi zlo¢in — zlo€in genocida.

Namjera tog zlo¢inackog €ina, imala je za cilj osvajanje, podjelu i
likvidaciju Republike Bosne i Hercegovine, te istrebljenje BoSnjaka
ili njihovo svodenje na beznacajnu etnicku skupinu. Na taj nacin je
prije izvodenja agresije na Bosnu 1 Hercegovinu 1 izvrSenja genocida
nad BoSnjacima postojala dobro osmisljena namjera za izvrSenje tih i
drugih oblika zlo¢ina.

Ciljeve dijametralno suprotstavljena dva nacionalisticka pokreta
nije bilo moguce istovremeno ostvariti. Zahuktani i jaci, Velikosrpski
pokret u ve¢ stvorenoj krizi zajednicke drzave ostvarenje svojih ciljeva
vidio je u pretvaranju konkurentskog, ali slabijeg Velikohrvatskog po-
kreta, u saveznika u zajednickom zlo¢inackom poduhvatu.

Agresija na Bosnu i1 Hercegovinu isplanirana je (intelektualno,
ideoloski, politi¢ki, vojno, ekonomski, medijski, obavjestajno, psiholoski,
itd.) sa jasno postavljenim ciljem. Naredena je sa nadleznih politickih 1
vojnih mjesta 1 izvrSena planski, sistemski i organizovano. Takoder su
poznate drzave agresori, zatim ideolozi, planeri, naredbodavci, izvr-
Sioci i saradnici, te kako su zlocini izvrSeni i zbog ¢ega su izvrSeni.

Za vrijeme agresije na Republiku Bosnu 1 Hercegovinu (1991-
1995), pored zlo€ina protiv mira i sigurnosti ¢ovjecanstva, na okupira-
nim podru¢jima i u opsjednutim gradovima izvrSeni su brojni zlo€ini
nad civilnim stanovniStvom, kao §to su: organizovano ubijanje, u stvari
najcesce, masovno i1 pojedinacno masakriranje miskaraca, Zena, djece i
staraca, uglavnom Bosnjaka; hapSenje, deportovanje i zatoCavanje u
konclogore i zatvore; masakriranje, ubijanje i spaljivanje u koncentra-
cionim logorima (posebno Omarskoj, Manjac¢i, Keratermu, Br¢kom 1
Trnopolju); zastrasivanje, premla¢ivanje, mucenje, proganjanje 1 izglad-
njivanje civila u logorima i zatvorima, od ¢ega su mnogi BoSnjaci sva-
kodnevno umirali; ubijanje ljekara i medicinskih radnika, te vjerskih
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sluzbenika; sistemtsko i masovno silovanje i1 seksualno zlostavljanje
zena (i starica), djevojaka, pa 1 djevojcCica, u logorima, zatvorima, hote-
lima, garazama, privatnim ku¢ama i drugim mjestima; tjeranje na prisi-
lan rad, zatim na kopanje rovova na prvoj liniji; uzimanje i ubijanje
talaca; nasilno pokrStavanje Bosnjaka; prisilno protjerivanje i raselja-
vanje BoSnjaka sa vjekovnih staniSta (stravicne razmjere tih zlo¢ina
svjedoCi pretvaranje okupiranih podrucja u jednonacionalna, u etnicki
Ciste srpske 1 hrvatske teritorije); surovo postupanje sa ranjenicima, bo-
lesnicima 1 ratnim zarobljenicima; napadima na zdravstvene ustanove,
povredivanje i ubijanje ranjemka napadi na humanitarne konvoje, opst-
ruiranje humanitarne pomoci i napadi na osoblje humanitarnih orgam—
zacija; neselektivno i nesrazmjerno korlstenje sile 1 opsade; necovjecna
postupanja, podrazumijevajuci i nanosenje velikih patnji i povreda tjele-
snog 1 mentalnog integriteta; bespravno otpustanje s posla; namjemo
razaranje i uniStavanje gradova, varosi i sela; stalna granatiranja civila i
snajpersko djelovanje sa opsjednutim bosanskim gradovima; razdva-
janje muskaraca od Zena i djece: koristenje civila kao Zivog Stita; nano-
Senje teSkih ozleda i zlostavljanje civila; namjerno izgladnjivanje, uskra-
¢ivanje vode, elektrine energije, gasa, ogrijeva, telefonskih komuni-
kacija 1 gradskog saobracaja; upotreba zabranjenih (po medunarodnim
konvencijama) metoda i sredstava ratovanja; pustoSenje ljudskih ognji-
Sta neopravdano vojnim potrebama; plansko i selektivno pljackanje,
razaranje 1 uniStavanje stambenih, obrazovnih, naucnih, medicinskih,
vjerskih 1 privrednih objekata; uniStavanje i zatiranje kulturno-historij-
skih 1 vjerskih spomenika, te kompletne infrastrukture Bosne i Hercego-
vine (saobracajnice, PTT instalacije, radio 1 TV predajnici, elektri¢ni
dalekovodi, vodovodi i rezervoari za vodu, zdravstvene ustanove i dr.),
kao 1 prirodne resurse (Sume, vodotokovi, rudnici i sl).

Velikosrpski agresor je u i oko Srebrenice jula 1995, uz pretezno
ucesce srpskih kolaboracionistickih oruZanih formacija iz Bosne 1 Her-
cegovine, u toku jedne sedmice hiljade muSkaraca pobio i zatrpao u
masovne grobnice, na stotine Zivih je zakopao, muskarce, Zene i
djecake je sakatio i klao, djecu ubijao pred o¢ima majki, prisiljavao
starce da jedu dzigerice svojih unuka, silovao Zene i djevojke,
deportovao oko 30.000 ljudi, uglavnom Zena i djece i dr. O tome
postoje brojni dokazi, medu kojim i masovne grobnice, koje je prekrila
trava, a zvjeri raznijele boSnjacke kosti. To su prema ICTY-u ,,scene iz
pakla, napisane na najmracnijim stranicama ljudske historije®.

I postrojbe Hrvatske vojske i Hrvatskog vijeca obrane su u dolini
Rame 1 Neretve, te u srednjoj Bosni, izvrSile brojne zloCine nad bosnjac-
kim civilnim stanovniStvom (pokolj u Ahmic¢ima, zatim zlo€ini u i na pod-
rucju Viteza, u Mostaru, Stocu, Vrbanji, Stupnom Dolu i drugim mjestima).
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Dakle, Republika Bosna 1 Hercegovina, medunarodno poznata dr-
zava 1 Clanica Ujedinjenih nacija, je za vrijeme agresije 1991-1995.
pretrpjela vrlo teSke gubitke: oko dvjesto hiljada ubijenih, uglavnom
Bosnjaka, te mnogo viSe ranjenih. Vise od polovine stanovnistva je pro-
tjerano sa SVO_]lh ognjista. Preko dvjesto hiljada ljudi, Zena i djece bilo je
zatoceno u vise stotina koncentracionih logora 1 zatvora. Preko dvadeset
hiljada civila te logore nije prezivjelo, a brojne su zene silovane. Ise-
ljavanje u tre¢e zemlje biuo je uslov za veliki broj prezivjelih da uopste
ostanu u Zivotu. Poruseno je ili sistemski uniSteno oko 1.200 objekata
islamske arhitekture, itd.°. 5

U kontekstu navedenog smjesti¢e se i zlo€in u Sahovi¢ima i Pavi-
nom Polju koji ima sve odlike modela, na osnovu kojeg su vrseni zlo¢ini
nad Muslimanima, odnosno Bosnjacima. U radu ¢e se predstaviti sta-
vovi jednog broja autora, §to ¢e biti dovoljno da se izvedu 1 odredene
rezimne konstatacije. Radi se o nau¢nim radnicima razli¢ite profesio-
nalne orjentacije (historicari, pravnici, vjerski sluzbenici itd) — prof. dr
Mustafi Imamovicu, prof. dr Smailu Ceki¢u, mr Muharemu Omerdicu,
mr Mustafi Spahicu, pri ¢emu ¢e se iznositi stavovi 1 drugih autora.

Prof. dr Mustafa Imamovi¢, pravnik-histori¢ar, u svom bogatom
stvaralackom opusu znacajnu paznju posvecuje i zlo€inima u selima Sa-
hovi¢i i Pavino Polje, u srezu Bijelo Polje 1 polaze¢i od mota da je ,,uje-
dinjenjem, tj. stvaranjem jugoslovenske drzave, Kraljevine Srba, Hrvata
1 Slovenaca, nastavljena 1 zaoStrena nacionalna politika prema Bos$nja-
cima kao Muslimanima, kako u Sandzaku i na Kosovu, tako i u Bosni i
Hercegovini®. U tom duhu, u svom kapitalnom djelu Historija Bosnjaka
(Bosnjacka zajednlca kulture Sarajevo, Sarajevo, 1996), prvoj historiji
Bosnjaka autor Ce istaci: ,,progomma su bili izlozeni i Bosnjaci u San-
izvren je upravo u Sandzaku, poéetkom novembra 1924, u selima Sa-
hovi¢i i Pavino Polje, u srezu Bijelo Polje”. On dalje isti¢e da je ,.kod
Kolasina 7. XII. 1924. ubijen bivsi sreski nacelnik Bosko Boskovic.
Ubili su ga iz osvete, kako je kasnije na sudu dokazano, rodaci njegove
bivSe Zene. Za ovo ubistvo vlasti su bez ikakvog osnova optuzile neke
BosSnjake. Na Bosnjackoj strani su na izvrSenje krvne osvete nad Bos-
njacima posebno huskali okruzni nacelnik iz Bijelog Polja Nikodim
Cemovi¢, poglavar bjelopoljski Lazo Bogic¢evi¢ i neki drugi®.

Poslije takve atmosfere, kako prof. Imamovi¢ dalje istice, ,,u noci
izmedu 9. 1 10. novembra poslo je oko 2.000 naoruzanih Crnogoraca na
Sahoviée i Pavino Polje, gdje su pobili i poklali oko 600 Bognjaka —

6 Sire o ovome: Dr Smail Ceki¢, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu,
Planiranje, priprema, izvodenje, Knjiga 2, Sarajevo 2004, str. 1119-1132.
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djece, Zena 1 odraslih. Za zloCin se odmah saznalo pa je reisul-ulema
Causevi¢ uputio ostar protest vlastima, dok su poslanici raznih stranaka
u parlamentu s tim u vezi interpelirali vladu. Slati su 1 memorandumi
kralju Aleksandru, ali se cijeli slu¢aj vremenom zataSkao*.

Sta se dogodilo sa preZivjelim stanovniStvom. U ovom dijelu se na-
vodi da su se prezivjeli stanovnici Pavina Polja i Sahovi¢a potpuno iselili u
Pljevlja, Sarajevo, neki u Tursku, a 140 porodica sa oko 400 ¢lanova dosli
su kao muhadzeri u Gornji Rahi¢ kod Brckog 1 tu se trajno nastamh Na
mjestu nekadasnjih Sahovic¢a danas je pravoslavno selo Tomasevo.’

Isti autor, prof. Imamovi¢ u jednom od SVO_]lh radova: KONTINUI-
TET GENOCIDA NAD BOSNJACIMA® ée ista¢i da stradanje Bos-
njaka ima svoj historijski kontinuitet jo§ od druge polovice 17. sto-
lieta“,” gdje je smjestio i zlo¢in u Sahoviéima (danas Tomasevo) i Pavi-
nom Polju u srezu bjelopoljskom pocetkom novembra 1924. godine,
posmatrajuci to u vremenskom razdoblju 1918-1940. Po njemu ,,novim
teSkim pritiscima i1 napadima na Zivote i imovinu BoS$njaci su izloZeni,
nazalost, 1 po tzv. Ujedinjenju ili stvaranju zajednic¢ke jugoslovenske dr-
zave 1. decembra 1918. U toku prvih godina postojanja Kraljevine Srba,
Hrvata 1 Slovenaca, zabiljezeni su brojni napadi na muslimanske, kako
privatne tako 1 opce, tj. vjerske i vakufske imetke. Vakufska, tj. musli-
manska (zakladna odnosno zaduzbinska) imovina je stalno devastirana.
Zivot muslimanskog ¢ovjeka nije imao nikakvu vrijednost. Samo je,
primjera radi, na podrucju istocne Hercegovine tokom dvadesetih go-
dina bilo preko 3000 vansudskih ubistava. U tim su godinama po ovom
autoru, posebno stradali Bosnjaci u Sandzaku*."

U takvim uslovima desio se i pokolj 600 Bo$njaka u selima Sa-
hovi¢i (danaSnje TomaSevo) 1 Pavino Polje. Nakon prezentiranja ovih
podataka, autor ¢e naglasiti: ,,JJednom rijecu u Sahovi¢ima se ,,odigrala
jedna grozna i krvava drama®, koju je, kako on istice, izuzetno plasti¢no
opisao Milovan Dilas u kn_]IZI ZEMLIJA BEZ PRAVDE." O tim drama-
tiénim dogadajima Dilas je sluSao od svog oca Nikole Dilasa, rezervnog
zandarmerijskog majora, koji je bio jedan od komandanata krvavog po-
hoda na Sahovic¢e i Pavino Polje.*

" Mustafa Imamovi¢, Historija Bosnjaka, Isto, str. 491.

¥ Mustafa Imamovi¢, Genocid u Bosni i Hercegovini 1991-1995, Institut za
istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta u Sara-
jevu, Sarajevo, 1997, str. 169-174.

? Isto, str. 169.

19 1sto, str. 173.

"' Land without Justice, London, 1958.

" Isto...
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Jos jedan autor iz BiH, mr. Muharem Omerdi¢, u sklopu istrazi-
vanja zloCina u BiH, u djelu PRILOZI ZA 1ZUCAVANIJE GENOCIDA
NAD BOSNJACIMA (1992-1995)," kao uvod u ovu knjigu, izlazuci
hronologiju genocida nad BoSnjacima, kao osmi genocid oznacio je ,,za-
strasu_]l%gl zlo¢in u sluéaju bosnjackog sela Sahovi¢i u bjelopoljskom
srezu’

Pri tome je naveo 1 rijeci Stojana Proti¢a, ministra u srpskoj vladi, a
kasnije i1 predstavnika ove vlade kod Jugoslovenskog odbora, koji je
1917. u Nici izjavio: ,,Kad prede nasa vojska Drinu, dat ¢e Turcima (tj.
Bosnjacima, o.p.a.) dvadeset i Cetiri sata, pa makar i1 Cetrdeset i osam
vremena, da se vrate na pradjedovsku vjeru, a Sto ne bi htjelo to posjeci,
kao §to smo u svoje vrijeme uradili u SI‘bl_]l (...) U Bosni se s Turcima
nece moéi po evropski, nego po naski.”

I ovaj autor je istakao da se ,,sistemski genocid sprovodio posebno
nad bosnjackim stanovnistvom u isto¢noj Hercegovini gdje su crnogor-
ske komite pobile preko tri hiljade i opljackali cijeli taj kraj. Zbog toga
su se prezivjeli Bosnjaci mahom iseljavali. Isto tako, neprestano se vrsio
pritisak radi iseljavanja BoSnjaka iz Sandzaka®. <16

Prof. dr Smail Ceki¢ vaZi za znaajnog istraZitelja zlo¢ina pa i
genocida nad BoSnjacima pri Cemu, u tom kontekstu, zatvata i zlo¢ine u
Sahovi¢ima i Pavinom Polju. Iz njegovog zavidnog izdavackog opusa
posebno treba istaci djela ,,AGRESIJA NA BOSNU I GENOCID NAD
BOSNJACIMA 1991-1993. NIPP ,Ljiljan“, Sarajevo 1994. i HISTO-
RIJA GENOCIDA NAD BOSNJACIMA, Muzej genocida, Sarajevo
1997. U prvonavedenom djelu, u pogledu: OSVRTA NA HISTORIJU
GENOCIDA NAD BOSNJACIMA navodi se da su ,,pocetkom novem-
bra 1924. Crnogorci u selima Sahovi¢i (Tomasevo i Pavino Polje (bjelo-
poljski srez), poklali i pobili 600-900 BoSnjaka, medu kojima je mnogo
bilo Zena, djece 1 staraca, koji su 1 kolektivno Zivi spaljivani.(...) Nocu,
izmedu 9. 1 10. novembra, organizovano je poslo oko 2.000 naoruzanih
Crnogoraca na Sahovice i Pavino Polje, gdje su, bez obzira na uzrast i
pol, poklali, pobili i rastjerali sve zate€eno bosnjacko stanovnistvo. Je-
dan broj Bosnjaka s tog podrucja iselio se u Tursku (preko 100 poro-
dica), a drugi (preko 150 porodlca) u Gornji Rahi¢, Celi¢ i Maodu (kod
Brc¢kog), gdje su se trajno naselili®.

" Muharem Omerdi¢, Prilozi za izuc¢avanje genocida nad Bosnjacima (1992-
1995), El-kalem, Sarajevo, 1996.

14 Isto, str. 10.

13 Isto, str. 10.

16 Isto, str. 11.

17 Isto, str. 17.
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Dr. Mustafa Spahi¢ je, takoder, u okviru hronologije genocida nad
Bosnjacima, u radu DESET GENOCIODA NAD MUSLIMANIMA
BALKANA, ', smjestio 1 zlo¢in u Sahovi¢ima, isti¢uéi i leedece ,,Nad
Muslimanima traje genocid od osnutka Kraljevine Srba, Hrvata i Slove-
naca 1918. godine, pa do propasti Kraljevine Jugoslavije 1941. godine.
Mada Zivoti Muslimana u prvoj Jugoslaviji nisu imali nikakvu vrijed-
nost, ipak su bili slozeni posebno muslimanima Sandzaka 1 isto¢ne Her-
cegovine. Tako je u selu Sahovi¢i, u bjelopoljskom srezu u Sandzaku, 7.
novembra 1924. godine oko 600 Muslimana ubijeno bez ikakvog po-
voda, krivnje i razloga. U Hercegovini je od kraljevih komita tokom
devedesetih godina po narudzbi, planu i sistemu, bilo preko tri hiljade
vansudskih 1 neotkrivenih, a dobro poznatih ubistava, naravno pocinje-
nih nad muslimanima. Ta ubistva i zastraSivanja uticali su na izmjenu
etnicke slike istocne Hercegovine na Stetu muslimana, a u koristi Srba 1
Crnogoraca."

Jedan od autora: Osman Destanovi¢, posvetio je jedan rad ovom
masakru, nazvavsi ga ,,Pokolj BoSnjaka u Sahovi¢ima 1924. godine®,
gdje se isticu stalna nastojanja posrbljenih Crnogoraca da se obracunaju
sa BoSnjacima, tabu temi o ovom genocidu, organizovanju napada, po-
vodu za genocid — ubistvu Boska Boskovica, crnogorskog oficira, pred-
stavci Kralju Aleksandru od delegata opStine Sahovi¢i 1 Pavino Polje,
bilasovim zapisima 1 dr.

Sahovicka kapetanija se sastojala iz 4 opstine. U svim opstinama,
izuzev Nedakusa, koje je bilo na lijevoj obali rijeke Lim, stanovnistvo je
bilo bosnjacke nacionalnosti. Podsticani od Velikosrpskih okupacionih
vlasti, posrbljeni Crnogorci su neprekidno trazili povoda da se obracu-
naju sa tamo$njim BoSnjacima, stanovnicima tih opStina.

O genocidu u Sahovié¢ima i Pavinom Polju skoro da niko nije smio
da pomene, a kamoli da napiSe 1 objavi, u vrijeme SFRJ, ovaj zlo¢in se
krio i zataSkavao, o njemu ni danas mnogi ne znaju nista. Izuzetak Cini
poko_]m Milovan bilas koji je u svojoj knjizi ,,Bespravna zemlja prv1
opisao Sahoviéki pokolj (Istragu poturica). O tome da ovaj pOkOl_] nije
bio spontani ¢in krvne osvete, kako su ga srpska i crnogorska Stampa
opisivale, ve¢ temeljno pripreman zlo¢in, govore mnoge ¢injenice.

Prije nego Sto je poceo napad na Sahovice i Pavino Polje (Vranes),
izvrSena je opseZzna priprema u organizacijskom smislu. U prilog tome
govore i mnoga deSavanja vezana za dogadaj. Pouzdano se zna da je
bilo organizovano oko 2.000 posrbljenih i dobro naoruzanih Crnogoraca

'8 http://www.islambosna.ba/forum/historija-islama/deset-genocida-nad-mu-
slimanima bal...3.11.2009
¥ Isto.
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iz Polja Kolasinskih, Kolasina i drugih mjesta, a na ¢ijem c¢elu su bili
ugledni crnogorski funkcioneri kao: Nikola Dilas — penzionisani Zandar-
merijski major, Sekula Boskovi¢ — rezervni major, Dimitrije RedZi¢ —
rezervni major i jo$ neki drugi prvaci na ¢elu podivljalih plemena. Po-
drska im je data od bjelopoljskog poglavara Lazara Bogicevica, Milana
Teri¢a Sefa financijske uprave u B.Polju. ZatraZena su policijska poja-
¢anja, koja su odmah stigla iz Pljevalja, Berana, Peci, a iz Pljevalja je
bila pristigla ¢ak 1 vojska.

Bosko Boskovi¢ je poginuo 07. novembra 1924. godine, na putu od
Mojkovca prema Sahovi¢ima u mjestu obod kod Cera. Danas svi koji su
iz tog kraja znaju, da su Boska ubile crnogorske komite Rados i Drago
Bulatovi¢ iz Rovaca.

Nakon §to je ubijen 07. novembra, vlasti nareduju BoSnjacima da
predaju oruZzje. Ne sluteci niSta, nemajuci veze sa ovom pogibijom, oni
predaju oruzje. Tog istog dana po odlasku vlasnika, naoruzanje se dijeli
pravoslavnim Crnogorcima. Boskovi¢eva sahrana je obavljena 09. no-
vembra, a prema pisanim podacima prisustovalo je preko 2.000 ljudi,
tako da se ne pamti veca sahrana na tome kraju ikom priredena. DrZani
su vatreni govori, za ubistvo bez ikakvog dokaza ili naznake optuzeni
lokalni muslimani i Jusuf Mehonji¢. Govornici su pozivali na osvetu, a
nacelnik kolasinskog okruga pozvao je prisutne da se u roku od 24 sata
osvete za BoSkovu smrt. Raspaljena masa odmah je posla u napad na
Bosnjake Sahoviéa i Vranesa. Ovaj iznenadni i podmukli napad izvrien
je 9.1 10. novembra 1924. godine. Tako su posrbljeni Crnogorci, nakon
Boskove sahrane 1 proturene lazne vijesti, krenuli predvodeni oficirima
starocrnogorske vojske, u napad na vraneske Bosnjake. Napad je izvrSen
pred no¢ i1 tokom no¢i tako da je stradao veliki broj stanovnistva. Podaci
se kre¢u izmedu 600 1 700 ubijenih. Ubijeni su na najsvirepiji i najpod-
mukliji nacin.

U svojoj knjizi ,,Zemlja bez pravde*, Milovan Dilas je takoder opi-
sao ovaj pokolj u kome je kao kao voda raspojasanih krvoloka bio i
njegov otac Nikola Dilas. Otac mu je priznao kako je se sve to desavalo,
kao 1 neke detalje tokom samog genocida.

bilas pise: ,,Takvog osvetnickog pohoda nije nikad bilo. Covijek nije
mogao ni slutiti da je neSto takvo moglo biti skriveno u takozvanoj na-
rodnoj dusi. Pljacka iz 1918. godine, bila je prema ovome djecija igra...‘

Dalje nastavlja SJecanJe svog oca kl‘VOpl_]e ,Nakon §to su ta001 u
Sahoviéima bili poklani, i3ao je jedan seljak iz naSeg sela Sekula, od
jednog mrtvaca do drugog i prerezao im Zile na nogama, tako se radi
volovima, nakon §to ih se sjekirom oborilo, da se ne bi ponovo mogli
di¢i, ukoliko su jo§ zivi. Neki su u dzepovima mrtvaca pronalazili ko-
made Secera natopljene krvlju koje su kasnije jeli. Djeca su bila otrgana
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od maj¢inih ruku 1 sestara 1 pred njihovoim o€ima zaklana... Musliman-
skim sveStenicima su ¢upali brade i urezivali krstove na ¢elo. U jednom
selu zavezali su grupu ljudi za plast i zapalili. Neki su kasnije pricali da
je plamen iz zapaljenih tijela bio potpuno crven. Jedna grupa napala je
jednu usamljenu kucu. Seljak je upravo gulio jagnje. Oni su imali na-
mjeru da ga strijeljaju 1 zapale kucu, ali oguljeno jagnje im je dalo ideju
da seljaka objese za noge na §ljivu, jedan mesar mu je ogulio lobanju,
sjekirom, paze¢i da ne povrijedi tijelo. Onda je Zrtvi razrezao grudi.
Srce je jos tuklo. Mesar je golom rukom istrgao srce i bacio ga psetu.
Kasnije se pricalo da ga pseto nije taklo, jer, ¢ak ni pseto nece turskog
mesa‘.

Poslije genocida koje je zadesilo cijelu Sahovicku kapetaniju,
prezivjeli BoSnjaci su se iselili odlaze¢i duboko u Sandzak, za Bosnu ili
prema Turskoj. Na njihova imanja su se naselili oni koji su zlo€in i
pocinili, tako da danas tamo zive njihovi potomci na tudoj okrvavljenoj
zemlji. Kako niSta ne bi podsjecalo na BosSnjake i Islam, Crnogorci su
porusili obje dZzamije, prekrstili naziv mjesta Sahovi¢e u Tomasevo da-
juéi mu ime po ratnom drugu Rifeta Burdzevi¢a — TrSa“.

Nakon ovog nekoliko rezimiranih konstatacija.

Zlo€ini nad BoSnjacima su bili tabu tema u socijalistickom sistemu,
odnosno SFRJ, tako da iz tog perioda skoro da nemamo cjelovitog djela,
veoma malo radova, niti nau¢nih skupova, a da se ne govori o obilje-
zavanju stratiSta. Bio je to najkrace receno svojevrstan memoricid, koji
je uljuljkavao nove bosanske generacije da im se to nikad viSe ne moze
dogoditi. Tek nakon izvjesne demokratizacije druStvenih odnosa, a po-
sebno proglasavanja novih drzava, §to je slucaj i sa BiH, istrazivanje
zlo¢ina postaje organizovanije i sistemati¢nije, kroz posebno formirane
institucije. Istina, nedostatak ranijih istrazivanja je teSko nadoknaditi, ali
je nemoguce, uslovno nazvano, najnovije zloCine istrazivati, posebno u
BiH u periodu 92-95, ako se to ne poveze Sto se BoSnjackoj zajednici
desavalo prije toga, jer tamo treba traziti korjene i uzroke.

Zlocini nad Bosnjacima se moraju istraZivati cjelovito na cijelom
ex jugoslovenskom prostoru, §to su dobro shvatili autori iz BiH, pa otud
u njihovim elaboracuama 1 zlo¢in, odnosno pokolj u Sahovi¢ima i Pa-
vinom Polju, koji inace predstavlja jedan od najve¢ih mirnodopskih
zlo¢ina na ovim prostorima.

I ovaj zlo€in kao 1 drugi zlo¢ini nije doSao sam od sebe, spontano,
uvijek se radilo o sistemski organizovanom, planiranom i izvedenom
aktu, sa jasnim ciljem prema Bosnjamma Naravno, u svim situacijama
se ¢ekao najmanji povod da bi se oruzano krenulo na neduzne i golo-
ruke civile 1 na njima vr$io masakr. O zlo¢inima nad BoSnjacima, pa i
ovom u Sahovi¢ima, postoje razli€iti podaci, jer to nije jo$ uvijek, res-
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pektujuéi ono S§to je ucinjeno, naucno istrazeno. O zloCinima treba
istina, da mlade generacije znaju §ta se dogodilo, da to bude opomena
da izazovi opasnosti nisu prosli, da to treba imati na umu i u vidu.

U BiH, aiu vezi sa ovim masakrom, prisutno je uporno poricanje,
odnosno negiranje zlocina. Tako izmedu ostalog, 1 pored toga §to su
medunarodni sudovi (Haski tribunal i Medunarodni sud pravde u Hagu),
kao najznacajnije sudske instance UN, u svojim pravosudnim presu-
dama presudili da je u BiH, odnosno jednom njenom dijelu (Srebrenica)
izvrSen genocid, to se masovno porice od dijela srpskog rukovodstva i
intelektualaca (i iz Srbije 1 bh-entiteta RS). Takav odnos prisutan je i u
odnosu prema zloinu u Sahovi¢ima, Sto je objavljeno u jednom od
internet izvora,”® u naslovu: 84 godine od masakra u Sahovié¢ima —
Prava istina o TomaSevu. U vezi s tim, Sto je eklatantan primjer pori-
canja genocida u Sahovi¢ima, istice se sljedece:

»Navode¢i da je tada ubijeno samo 80 BoSnjaka u tekstu se dalje
navodi razlog napada pravoslavaca na komsije BoSnjake: ,,... Od 1886.
kolasinski muslimani nemilosrdno kidiSu na pravoslavni zivalj, otimaju
im zemlju, ¢ine zvjerstva, protjerujuci srpski Zivalj u planinu, ili za
Srbiju‘. ,,Poslije oslobadanja od Turske 1912; mnoga sela u Vranesu po-
staju jataka gnijezda muslimanskih razbojnika®, od kojih je ,,pravoslavni
narod trpio strahovit teror®.

Kao glavni razlog koji je ,,pravoslavcima prelio ¢asu ,,navodi se
ubistvo BoSka BoSkovica, ,,nadaleko Cuvenog ratnika i videnog cov-
jeka®. Upravo negiranje zlo¢ina u Sahovi¢ima 1 nad Bosnjacima u BiH
pokazuju da je neophodno i dalje taj segmet istrazivati, dokumentovati 1
prezentirati javnosti. 5

Navedene elaboracije potvrduju da se zlo¢in u Sahovi¢ima ne moze
istraZivati niti obradivati odvojeno od zloc¢ina koji su se desili u Bosni,
ali ni obrnuto. Radi se o jednoj cjelini, ¢iji su ciljevi, planeri, naredbo-
davci, pa 1 izvrSioci isti ili sli¢ni, sa istovjetnim porukama za buduénost,
kada je u pitanju opstanak Bosnjaka.

% http:www.dijaspora.org/index:php?option=com_content 8 <task= view 8<
Intermid..., 3.11.2009.
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Donatori

Donatori Almanaha
IME PREZIME MJESTO PRIL€O &Y
Bll:nuité% farij ateljstva Luksemburg- Luksemburg 500,00
Klub SANDZAK Njemacka 150,00
Klub BALKAN 93 INjemacka 150,00
Prof.dr Ilija  [VujoSevié Podgorica 200,00
Pero Radovié¢ Bar 200,00
Remzija Agovié INjemacka 50,00
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Postanite i Vi dio porodice "Almanaha". PomaZuci nama
gradite buduénost svojoj djeci i svojim potomcima, a spomenik
svojim precima. Neka vaSe ime ostane zapisano medu poklonicima
kulture, nauke i umjetnosti.

Z.racun br.: 550-3717-87
Udruzenje Almanah" - Podgorica

"Almanah" moZete naruciti po cijeni od 10 € po primjerku uplatom na Ziro
racun: 550-3717-87, u korist Udruzenja "Almanah" - Podgorica,
ili pozivom na telefone: 081/242-593; 081/225-458; 069/310-585

allmmamali

CASOPIS ZA PROUCAVANIJE, PREZENTACIU I ZASTITU
KULTURNO-ISTORIJSKE BASTINE BOSNJAKA/MUSLIMANA

Izlazi dva puta godiSnje

étampa: 3M Makarije - Podgorica
Kompjuterska obrada: Sonja Susanj

Tiraz: 1.000 primjeraka

Adresa: "Almanah", S. M. LjubiSe 11, Podgorica
E-mail: almanah@t-com.me

E-mail glavnog urednika: serbor@t-com.me
Internet adresa: http://www.almanah.co.me
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